Sygn. akt IV K 1202/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2014 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W., IV Wydzial Karny
w skladzie: Przewodniczacy: SSR Aneta Kulesza
Protokolant: Anna Tomczuk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 sierpnia 2014 roku
sprawy A. Z.

corki A. i U. z domu Galazka

urodzonej w dniu (...) w N.

oskarzonej o to, ze: w dniu 09 pazdziernika 2013 roku w W. przy ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci,
przy stezeniu: pierwsza proba 1,16 mg/l, druga proba 1,21 mg/l, trzecia proba 1,18 mg/l, czwarta préba 1,20 mg/l,
piata proba 1,01 mg/l, szosta proba 1,06 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu kierowala na drodze publicznej
samochodem m-ki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym,

tj. o przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k.

I. oskarzong A. Z. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej czynu i za to na podstawie art.178a§1 k.k. skazuje ja na
kare grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 17 (siedemnastu) zl,

II. na podstawie art. 6381 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zalicza oskarzonej okres zatrzymania od 09.10.2013
r. do 10.10.2013 1., uznajac ja za wykonang w wymiarze czterech stawek dziennych,

III. na podstawie art.4282 k.k. orzeka wobec oskarzonej zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w
ruchu ladowym na okres 2 (dwdch) lat,

IV. na podstawie art.6382 k.k. na poczet orzeczonego zakazu zalicza okres zatrzymania prawa jazdy od 09.10.2013
r.do 11.08.2014 r.,

V. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 260 (dwustu sze$édziesieciu) zt kosztéw procesu, w tym
170 (sto siedemdziesiat) zt tytulem oplaty.

Sygn. akt IV K 1202/13

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego na rozprawie Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

A. Z. w dniu 09 pazdziernika 2013 roku jechala samochodem marki O. (...) o nr rej. (...) ulicg (...) w W.. W czasie
jazdy znajdowala sie pod wplywem alkoholu. Okolo godziny 23.10 zostala zatrzymana przez policje. Zostala poddana
badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu na urzadzeniu A. I.. Wynik badania to o godz. 00.05 — 1,16
mg/], o godz. 00.22 — 1,21 mg/1 i 0 godz. 00.25 — 1,18 mg/l. A. Z. zostala zatrzymana i przewieziona na komisariat



policji W. U. i ponownie poddana badaniu na zawarto$¢ alkoholu na urzadzeniu Alkometr A2.0. Wynik badania to o
godz. 00.52 — 1,20 mg/l, o godz. 00.54 — 1,01 mg/1i o godz. 01,43 — 1,06 mg/1.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie protokoléow uzycia urzadzenia kontrolno — pomiarowego wraz ze
Swiadectwem legalizacji (k.5-6, 13-14), zeznan Swiadkow P. G. (k. 17-17v) i L. Z. (k. 21-21v) oraz wyjasnien oskarzonej
A.Z. (k. 26, 79-80).

Oskarzona A. Z. zaré6wno na etapie postepowania przygotowawczego jak i przed Sadem przyznala sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu. Wyjasnila, ze tego dnia okolo godziny 22.00 wypila jedno piwo o pojemnosci 0,7 litra. P6Zniej
zadzwonila do niej kolezanka, ktéra prosila o oddanie pozyczonej wezedniej rzeczy, dlatego tez wsiadla do samochodu
i pojechala do niej, nie zastanawiajac sie nad tym, ze spozywala wcze$niej alkohol.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowe]j sprawie sprawstwo A. Z. nie budzilo w ocenie Sadu watpliwoéci. Po pierwsze sama oskarzona
przyznala sie do popelmienia zarzucanego jej czynu, a swoje o$wiadczenie poparla wyjasnieniami. Zdaniem
Sadu wyjasnieniom A. Z. w wiekszoéci nalezalo nada¢ walor wiarygodnosci. Nieprzekonujace okazaly sie jedynie
twierdzenia oskarzonej, ze to zazywane leki zwiekszyly wskazanie zawartoSci alkoholu w jej organizmie. Z
przedlozonego przez nia zaswiadczenia lekarskiego wynika, ze lek o nazwie C. nie podnosi poziomu alkoholu we krwi,
a jedynie moze wplywa¢é na czas reakcji (k. 73). Podkresli¢ nalezy rowniez, ze na poparcie takich wyjasnien oskarzonej
w tym zakresie, ani ona ani jej obronca nie zlozyli innych dowodéw ani wnioskéw dowodowych.

Sprawstwo oskarzonej w przedmiotowej sprawie potwierdzily réwniez pozostale dowody zgromadzone w
przedmiotowej sprawie, w szczegdlnosci zeznania Swiadkéw P. G. i L. Z., ktérzy potwierdzili to, ze oskarzona zostala
zatrzymana w czasie, kiedy jechala samochodem ulicg (...) w W.. Zeznania w/w $wiadkéw Sad ocenil jako calkowicie
wiarygodne. Jako osoby obce dla oskarzonej nie mieli oni bowiem zadnego powodu, by sklada¢ w tej sprawie zeznania
niezgodnie z rzeczywisto$cia. W postepowaniu nie zostaly rowniez ujawnione jakiekolwiek okolicznosci podwazajace
wiarygodno$¢ zeznan w/w Swiadkow. Z kolei stan nietrzeZwo$ci oskarzonej zostal wykazany badaniem na zawarto§é
alkoholu w wydychanym powietrzu przeprowadzonym na urzadzeniu typu A. I. i Alkometr A2.0, posiadajacym
aktualne $wiadectwo legalizacji.

Zdaniem Sadu zachowanie A. Z. w dniu 09 pazdziernika 2013 roku wyczerpalo znamiona art.178a§1 k.k., bowiem
kierowala ona wowczas samochodem znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci. Pojecie stanu nietrzeZwo$ci zdefiniowane

zostalo w art.115816 k.k., wedlug ktérego stan nietrzezwoéci zachodzi m.in., gdy zawarto$é¢ alkoholu w 1 dm3
wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢é. Kwalifikacja
z §1 wskazanego przepisu dotyczy prowadzenia w takim stanie pojazdu mechanicznego, ktérym niewatpliwie jest
samochdd osobowy.

Wymierzajac kare A. Z. Sad mial na uwadze zasady wymiaru kary wskazane w art.53§11 2 k.k.

W ocenie Sadu zachowanie oskarzonej cechowalo sie wysokim stopniem spotecznej szkodliwoéci. Okolicznoécia
powszechnie wiadoma jest, iz przestepstwa kierowania pojazdem w stanie nietrzezwo$ci w naszym kraju sa wyjatkowo
nagminne, a ich zagrozenie przez wiele osob jest bagatelizowane. Jednakze przestepstwa przeciwko bezpieczenstwu
w komunikacji bardzo czesto w sposob bezposredni zagrazaja najwyzszemu dobru chronionemu prawem, tj. zdrowiu
i zyciu ludzkiemu. Szczegdblnie wysokie niebezpieczenstwo stwarzaja wlaénie uczestnicy ruchu drogowego znajdujacy
sie w stanie nietrzezwosci i dlatego winni by¢ oni karani z cala stanowczo$cig.

Wprawdzie ,,nie moga by¢ uznane za obciazajace okolicznoSci nalezace do znamion przestepstwa, za ktore sprawca
zostal skazany, chyba ze w gre wchodza okolicznoéci podlegajace stopniowaniu co do ich nasilenia, jakosci lub
nagromadzenia” (uchwata SN, cala Izba Karna, 28.02.1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975/3-4/33). Nie bez znaczenia
w przedmiotowej sprawie jest zatem fakt, iz w przypadku oskarzonej zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu
ponad 4-krotnie przekraczala najnizszy prog stanu nietrzezwosci.



Z drugiej strony Sad nie mégl pomina¢ faktu, iz oskarzona jest osoba dotychczas nie karana (karta karna k.66). Takze
czas popeklienia wystepku moze przemawiac za niska karag — w nocy panuje na ulicach zmniejszony ruch pojazdow i
pieszych, co ogranicza ryzyko spowodowania przez nietrzezwego kierowce zagrozenia bezpieczenstwa.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze, zdaniem Sadu w przypadku oskarzonej odpowiednia kara bedzie kara
grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych po 17 zl kazda stawka. W ocenie Sadu dotychczasowa niekaralnosé
oskarzonej pozwala uznaé, iz czyn ten mial charakter incydentalny w jej Zyciu i nie zachodzi konieczno$c¢
orzekania najsurowszego rodzaju kary przewidzianego za to przestepstwo, tj. kary pozbawienia wolno$ci, nawet
przy zastosowaniu instytucji warunkowego jej zawieszenia. Zdaniem Sadu nie zachodzi bowiem potrzeba, by
poddawa¢ zachowanie oskarzonej kontroli w okresie proby, a kara grzywny we wskazanej wysokoéci bedzie stanowic
natychmiastowg oraz bezposrednio odczuwalng przez oskarzong dolegliwo$¢ wynikajaca ze skazania, a jednoczeénie
A. 7. bedzie w stanie ja uiscié.

Na poczet orzeczonej kary grzywny w oparciu o art. 6381 k.k. Sad zaliczyl oskarzonej okres zatrzymania od 09.10.2013
r. do 10.10.2013 r.

W razie skazania za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.p.k. Sad obowiazany jest orzec wobec sprawcy — na
podstawie art. 42 § 2 k.k. — §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych. W ocenie Sadu
w przypadku oskarzonej nalezalo orzec 2-letni okres zakazu. Przy okre$laniu dtugoéci stosowania w/w $rodka Sad
mial na uwadze w szczegblnosSci poziom zawartosci alkoholu w organizmie oskarzonej w czasie kierowania pojazdem
oraz rodzaj pojazdu, jakim poruszala sie wéwczas oskarzona, a z drugiej strony fakt, ze do tego zajécia doszlo w porze
nocnej przy zmniejszonym natezeniu ruchu.

Z uwagi na to, iz prawo jazdy zostalo oskarzonej odebrane w dniu popelienia czynu, tj. 09.10.2013 roku — na
podstawie art.6382 k.k. na poczet orzeczonego zakazu Sad zaliczyt oskarzonej okres zatrzymania prawa jazdy do daty
wydania wyroku.

Biorac pod uwage sytuacje finansowa oskarzonej Sad uznal, iz bedzie ona w stanie ponie$¢ koszty tego postepowania.
Dlatego tez na podstawie art.627 k.p.k. Sad obciazyl A. Z. tymi kosztami, w tym oplata w wysokosci 170 zl na podstawie
art.3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych,

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w wyroku.
/SSR Aneta Kulesza /

Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ Prokuratorowi.

- wypozyczy¢ akta sprawy



