Sygn. akt IV K 618/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie IV Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Anna Birska

Protokolant: Agnieszka Kot, Malgorzata Kozlowska

z udzialem Prokuratora Prokuratury Rejonowej Leszka Niewinskiego, Iwony Banickiej, Radostawa Jancewicza,
Ariadny Ochnio, Lukasza Rozbickiego, Arkadiusza Jaraszka, Michala Pomianowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 sierpnia 2013 roku, 16 pazdziernika 2013 roku, 4 grudnia 2013 roku, 19
grudnia 2013 roku, 17 lutego 2014 roku, 8 kwietnia 2014 roku, 3 czerwca 2014 roku, 29 lipca 2014 roku

sprawy
B. M., zdomu W., corki A.i M. zdomu H., urodzonej w dniu (...) w S.,
oskarzonej o to, ze:

w okresie od dnia 16 wrze$nia 2002 roku do dnia 25 wrzes$nia 2002 roku w W., dzialajac w warunkach czynu ciagtego,
w celu uzyskania przez K. G. kredytu w kwocie 50.000 zl od (...) w W. przy ul. (...) jako instytucji upowaznionej do
tego ustawowo, przyjeta od K. G., P. Z., M. K. i A. W., podrobione dokumenty w postaci zaswiadczen o zatrudnieniu
w (...), (...) i (...), M. R., ktore nastepnie przedlozyla Komisji Kredytowej i Zarzadu (...), przy czym za$wiadczenia te
stwierdzaly istotne okoliczno$ci majgce znaczenie dla uzyskania wymienionego kredytu,

Y. o czyn z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
orzeka:

I. oskarzong B. M. uznaje za winng popelnienia zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu, wyczerpujacego dyspozycje
art. 297 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i za ten czyn na podstawie art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazuje ja, za$ na
podstawie art. 297 § 1 k.k. wymierza jej kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci

II. na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. orzeka wobec oskarzonej kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac
wysoko$¢ dziennej stawki na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

III. na podstawie art. 69 § 1kkiart. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt I kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 5 (pieciu) lat proby;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztéw sadowych, wydatkami obcigzajac Skarb
Panistwa.

Sygn. akt IV K 618/13

UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego Sqd Rejonowy dla
miasta stolecznego Warszawy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

B. M. w czasie objetym zarzutem byta pracownikiem (...) w W..

W dniu 16 wrzeénia 2002 roku K. G. zlozyla w (...) w W., w oddziale, w ktorym pracowala B. M. wniosek o przyznanie
kredytu zabezpieczonego w kwocie 50.000 zlotych, przedkladajac zaswiadczenie o zatrudnieniu w (...), Ushugi (...),
na stanowisku pracownika biurowego i osigganych z tego tytulu miesiecznych zarobkach netto w wysokosci 2.800
zlotych. Zaswiadczenie to zostalo wypelnione i podpisane nie przez L. G., lecz przez P. Z., 6wczesnego konkubenta
K. G..

Umowa kredytowa nr (...) na kwote 50.000 zlotych zostala z K. G. podpisana w dniu 25 wrze$nia 2002 roku.
Poreczycielami tego kredytu zostali B. K., A. W., P. Z. oraz M. K., Poreczyciele réwniez przedlozyli zaSwiadczenia o
zatrudnieniu i osiaganych zarobkach, odpowiednio: (...) Spétdzielni Budowlano — Mieszkaniowej (...), (...), M. R,
(...), Ushugi (...)i(...), przy czym jedynie zaswiadczenie dotyczace B. K. okazalo sie autentyczne. B. K. byt zatrudniony
w (...) Spoldzielni Budowlano — Mieszkaniowej (...). A. W. i M. K. podrobili za$ zaswiadczenia o swoim zatrudnieniu
w odpowiednio: (...), M. R. i (...). Wszyscy poreczyciele, jak i osoba ubiegajaca sie o kredyt, byly osobami znanymi B.
M. orazM. M.. B. M. byla jedyna osoba weryfikujaca dokumenty.

Wszelkie dokumenty zwigzane z uzyskaniem kredytu i stwierdzajace istotne okoliczno$ci majace znaczenie dla jego
uzyskania B. M. przedlozyla Komisji Kredytowej i Zarzadu (...). Przedkladajac te dokumenty B. M. wiedziala,
ze do wniosku zalaczono podrobione za$wiadczenia o zatrudnieniu oraz ze osoby w nich wskazane nie pracuja
we wskazanych miejscach. Nadto, przed zlozeniem wniosku o udzielenie kredytu B. M. wraz z pozostalymi
zaangazowanymi w to osobami uzgodnili spos6b podziatu pieniedzy. B. M. i jej maz M. M. z tego kredytu mieli dostaé
20.000 zlotych. Kredyt mial by¢ splacany proporcjonalnie do otrzymanych z niego pieniedzy.

Kredyt byl splacany jedynie do pewnego momentu. Nastepnie wyrokiem z dnia 277 pazdziernika 2004 roku, sygn. IV
K 2604/04 Sad Okregowy w Warszawie zasadzil na rzecz Spoldzielczej Kasy OszczednoSciowo — Kredytowej (...) od
M. K. kwote 57763,39 zlotych z umownymi odsetkami w stopie 50% rocznie od 24 lutego 2004 roku do dnia zaplaty
oraz zasadzil koszty procesu, przy czym orzekl, ze odpowiedzialnosé M. K. jest solidarna z K. G., P. Z. i A. W., wobec
ktorych zostal wydany nakaz zaplaty w sprawie IV Nc 184/04 w dniu 3 czerwca 2004 roku.

M. M. zmart w dniu 23 pazdziernika 2008 roku.

W stosunku do P. Z., K. G., A. W. i M. K. zapad}l prawomocny wyrok skazujacy tutejszego sadu z dnia 20 maja 2013
roku, sygn. IV K 370/09.

B. M. byla wczes$niej karana.

Stan psychiczny B. M. w odniesieniu do zarzuconego jej czynu nie znosil ani nie ograniczal jej zdolnoéci do rozpoznania
znaczenia czynu ani zdolnoéci do pokierowania swoim postepowaniem.

Powyzszy stan faktyczny sad oparl na dowodach w postaci: czeSciowo wyjaénien B. M. (k. 243-244, k. 521 akt IV
K 370/09, k. 57-58), zeznan §wiadkow: L. G. (k. 43v akt IV K 370/09, k. 88-89), D. R. (k. 48v, akt IV K 370/09,
k. 102-103), P. Z. (k. 69, k. 221-222, k. 532 akt IV K 370/09, k. 117-120), A. W. (k. 79, k. 240 akt IV K 370/09, k.
99-102), M. K. (k. 110-111, k. 236 k. 534 akt IV K 370/09, k. 95-98), M. M.(k. 117-118 akt IV K 370/09), K. G. (k.
129-130, 252-253 k. 533 akt IV K 370/09, k. 90-93), M. G. (k. 30v-31 akt IV K 370/09, k. 155-156), opinii bieglego
(k. 161-203, k. 256-260, 278-280, 281-283, 295-298 akt IV K 370/09) oraz dokumentéw z akt IVK 370/09: k. 3-
26 zalacznikdéw do zawiadomienia o podejrzeniu popekiania przestepstwa, k. 33-34 harmonogramu splat, k. 39, 40
informacji, k. 45,46,50-51, 105-106, 112-113, 119-120, 133-134, 144-145, 147-148, protokotu pobrania materialu, k. 80,
k. 88 informacji Naczelnika Urzedu Skarbowego, k. 89- 92 deklaracji o wysoko$ci dochodu, k. 93 pisma (...), k. 95-97
informacji z ZUS, k. 146, k. 516 informacji, k. 209 protokotu ogledzin akt, k. 269 skréconego odpisu aktu zgonu, k.



494-503, k. 537-539 odpisu wyroku, z akt IVK 618/13 k. 107-109, 142-146 informacji, k. 129-130 informacji na
temat wplat, k. 131-133 planu splaty pozyczki, k. 147-149 informacji z K., k. 161- 200 umowy.

Oskarzona przestuchana w toku postepowania przed sadem przyznala sie do popelienia zarzucanego jej czynu i
zlozyla wyjasnienia.

Wyjasnila, ze domyélala sie, ze osoby, ktore uczestnicza w tym kredycie, beda sie dzielily pieniedzmi z tego kredytu i
beda wspolnie splacac rate. Organizatorem byl jej maz. Oskarzona nie wziela zlotowki od tych oséb, jezeli ktos wzial, to
jej maz. Nie wie ile kto wzial, raz moéwili 15 tys., raz mowili 20 tys. Wyjaénila takze, ze przeciwko niej i jej mezowi byla
jedna sprawa karna i druga jest w trakcie o 3,5 tysigca. Znala K. z meetingéw AAowskich. Z. 1 G. nie znala. Przyznala sie,
bo maz wspodlnie prowadzil z Z. interesy. Wiedziala, ze G. zyje w wolnym zwiazku z Z., nie znala ich sytuacji finansowe;j.
Nie przyjela zadnej korzySci majatkowej za zalatwienie tych dokumentow, ale mysli, ze maz tak. Wskazala, ze nie
miala czasu rozmawiaé o interesach z mezem. Nie pamieta, jak ci ludzie przyszli po ten kredyt, razem czy osobno.
Przychodzila osoba z dowodem, zapisywala sie, wypelniala deklaracje.

Po zlozeniu tych wyjasnien o$wiadczyla, ze odmawia skladania wyja$nien i przyznaje sie do winy.

Po odczytaniu wyjasnien z karty 243-244 sygn. IV K 370/09 potwierdzila odczytane wyjaénienia i wskazala, ze wtedy
to byla jej linia obrony, w tej chwili przyznaje sie. Potwierdzila odczytane wyjasnienia z karty 531-532 sygn. IV K
370/09. W dniu 29 lipca 2014 roku nie przyznala sie do winy (k. 216).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie sagdu wyjas$nienia oskarzonej w przewazajacej mierze nie zasluguja na wiare, gdyz zmierzaja do umniejszenia
jej roli w czynnoSciach majacych na celu uzyskanie przedmiotowego kredytu i w pewnym sensie przerzucenia tej
odpowiedzialno$ci na niezyjacego juz meza oskarzonej M. M.. Oskarzona w swoich wyjasnieniach wskazala, ze nie
przyjela zadnej korzy$ci majatkowej, mysli, ze jej maz tak. W tym zakresie wyjaénienia oskarzonej stoja w sprzecznosci
z zeznaniami K. G. oraz z zeznaniami P. Z., w zakresie, w jakim sad uznal je za wiarygodne.

Oceniajac wyja$nienia oskarzonej w pierwszej kolejnoéci odwolaé sie nalezy do zeznan K. G., ktéra wskazala na caly
proces majacy na celu uzyskanie kredytu, w tym na zaangazowanie oskarzonej w te dzialania polegajace chociazby
na weryfikowaniu faktu zatrudnienia poprzez telefonowanie do osbb, ktorych zaswiadczenia dotyczyly, a nie do ich
ewentualnych pracodawcow wskazanych na za$wiadczeniach. Powyzsze znalazlo rowniez swoj wyraz w zeznaniach
A. W.. Jakkolwiek K. G., jako kredytobiorca, musiala splaca¢ ten kredyt i wskazala, ze do pewnego momentu kredyt
byt splacany proporcjonalnie do cze$ci z kredytu jakie otrzymaly poszczego6lne osoby, w tym B. i M. M., to jednak nie
mozna uzna¢, ze K. G., skladajac swoje zeznania chciala zaszkodzi¢ B. M. i celowo doprowadzi¢ do pociagniecia jej
do odpowiedzialnoSci karnej za co$, czego nie popelnila. Zeznania K. G. w ocenie sadu zasluguja na wiare, albowiem
nie ma ona zadnego interesu, by bezpodstawnie obcigzaé oskarzona. W stosunku do K. G. zapadl prawomocny wyrok
skazujacy, prawomocny nakaz zaplaty w postepowaniu cywilnym, wobec czego uznaé nalezy, ze K. G. w swoich
zeznaniach przedstawila rzeczywisty stan rzeczy.

Zeznania K. G. uzupelniaja sie z zeznaniami P. Z. zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym oraz z zeznaniami
A W..

Nie sposdb rowniez, przy ocenie wyjasnien oskarzonej, pomingc¢ zeznan P. Z., wystepujacego w postepowaniu sygn.
IV K 370/09 w charakterze oskarzonego. Sad mial na wzgledzie, ze P. Z. zmienial swoje zeznania, niemniej jednak z
zeznan jego wynika, ze to M. zalatwiali kredyt i ze wzieli z tego kredytu (i jeszcze inne osoby) polowe. Wskazal takze, ze
osobiécie wypisal zaswiadczenie o zatrudnieniu w firmie (...) oraz ze M. M., ktérego znal osobis$cie z terapii odwykowej,
zalatwial za§wiadczenia i ludzi jako zyrantéw dla kredytu (k. 69).



Wprawdzie zeznania P. Z. odnoénie zalatwiania ludzi jako zyrantéw do kredytu nie znajduja potwierdzenia w
zeznaniach M. M., ale sg one zgodne zzeznaniami A. W.. Nadto zeznania P. Z. w duzej cze$ci pokrywaja sie z zeznaniami
jego konkubiny K. G. oraz w opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego.

Nie uszlo uwadze sadu, ze w postepowaniu przed sagdem §wiadek w swoich zeznaniach wskazywal, ze méwigc M. mial
na mysli M. M.. Odnoszac sie do powyzszego w ocenie sadu zeznania te maja na celu umniejszenie roli oskarzonej w
przestepczym przedsiewzieciu. W dniu 24 listopada 2008 roku, sktadajac wyja$nienia w charakterze podejrzanego P.
Z. przedstawil bowiem caly proceder i te zeznania najbardziej koresponduja z zeznaniami K. G., a nadto wskazuja na
role B. M.. Fakt, iz oskarzona z mezem otrzymali z tego kredytu pieniadze wynika wlasnie z zeznan P. Z. i K. G.. Co
wiecej, P. Z. zeznal, ze B. M. méwila, Ze bedzie ten kredyt splaca¢, co w powiazaniu z zeznaniami innych §wiadkow
pozwala na uznanie, ze wyjasnienia oskarzonej w zakresie wszelkich okoliczno$ci majacych zwiazek z uzyskaniem
przedmiotowego kredytu sg nieprawdziwe.

Za wiarygodne jedynie mozna uzna¢ wyjasnienia oskarzonej dotyczace okolicznoS$ci zwigzanych z faktem znajomosci
jej meza z osobami poreczajacymi kredyt i sama ubiegajaca sie o kredyt, miejscem tego poznania sie oraz
utrzymywaniem réwniez stosunkoéw towarzyskich.

Sad nie znalazl podstaw do uznania za niewiarygodne zeznania A. W.. Wskazal on, ze byl poreczyciel kredytu, ktérego
dotyczy postepowanie oraz ze sam wypisat sobie za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w firmie swojego ziecia D.
R., ktory nic o tym nie wiedzial. A. W. zeznal réwniez, Ze nigdy nie byl w tej firmie zatrudniony.

Zeznania A. W. uzupehiaja sie z zeznaniami D. R., ktory zanegowat fakt wypisania za§wiadczenia o zatrudnieniu i
zarobkach w firmie (...) przez siebie i swojg zone M. R. oraz zeznal, ze A. W. nigdy nie byl zatrudniony w jego firmie.
Zeznania D. R. zasluguja na wiare, albowiem ich tresé nie byla kwestionowana przez strony postepowania, a nadto —
jak wskazano wyzej — jego zeznania uzupelniajg sie z zeznaniami A. W..

Sad za wiarygodne uznal zeznania L. G., albowiem jego zeznania uzupelniaja sie z zeznaniami P. Z., ktéry wskazal, ze
sam wypisal zaswiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w firmie (...) dla K. G.. L. G. zeznal za$, ze takiego zaswiadczenia
nigdy nie wpisywat oraz ze P. Z. i K. G. nigdy nie byli zatrudnieni w jego firmie. Zeznania L. G. réwniez zasluguja na
wiare, albowiem sa zgodne z zeznaniami P. Z., K. G. oraz innymi dowodami, a ich tre$¢ nie byla przez strony niniejszego
postepowania kwestionowana.

Za czeSciowo wiarygodne sad uznat takze zeznania M. K., ktory bedac oskarzonym w postepowaniu sygn. IV K 370/09,
przyznal sie do przedlozenia podrobionego zaswiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, wskazujac, ze jego celem byla
che¢ udzielenia pomocy K. G. w uzyskaniu kredytu. Sad nie dal jednak wiary zeznaniom $wiadka, ze B. M. nie wiedziala,
ze $wiadek nie jest zatrudniony w (...). Z zeznan tego Swiadka wynika bowiem jednocze$nie, ze znal B. M., wobec
czego, w ocenie sadu jego zeznania zmierzaja do umniejszenia odpowiedzialno$ci B. M. w calym przedsiewzieciu. A.
W. zeznal bowiem, ze wszyscy wiedzieli co to sa za zaswiadczenia. Trudno zatem uznaé, by nie wiedziala o tym B. M.,
majaca dodatkowo obowiazek weryfikacji ich prawdziwosci.

Oceniajac zeznania M. M. nie mozna nie wzig¢ pod uwage, ze byl on mezem oskarzonej. Sad nie dal wiary jego
zeznaniom w czeSci, w ktorej wskazywal, ze ani on, ani jego zona nie zalatwial tego kredytu dla K. G., nie dostal zadnych
pieniedzy z tego kredytu, nigdy nie umawial tych oséb miedzy soba, aby sobie wzajemnie zyrowaly kredyty. Zeznania
Swiadka w w/w zakresie nie znajduja potwierdzenia chociazby w zeznaniach A. W., ktory wskazal, ze gdy chcial wzigc
kredyt M. M. zorganizowal proces w ten sposob, ze podpowiedzial jak i gdzie A. W. moze ten kredyt wzia¢ oraz ze
poreczycielem jego kredytu byla K. G., byla to wymiana, gdyz A. W. byl poreczycielem kredytu K. G.. Z kolei zeznania
odnoénie nieotrzymania z kredytu zadnych pieniedzy sa sprzeczne z zeznaniami K. G. oraz z zeznaniami P. Z.. W
pozostalym zakresie zeznania §wiadka uzupelniaja sie z zeznaniami pozostalych swiadkow.

Sad nie znalazl rowniez podstaw do uznania za niewiarygodne zeznania M. G.. Zeznania $§wiadka dotycza okolicznosci
zwiazanych z uzyskaniem kredytu, ktérego dotyczy niniejsze postepowanie oraz z realizacja umowy. Podnie$¢ w tym



miejscu nalezy, ze sad mial na wzgledzie, iz Swiadek jest obecnie radca prawnym $wiadczacym obsluge prawna (...).
Sad uznatl jednak, ze w niniejszej sprawie nie znajdzie zastosowania przepis art. 180 § 2 k.p.k., albowiem zeznania
$wiadka dotyczyly wiadomosci, ktére nabyt jako pracownik (...) na kilka lat przed uzyskaniem tytutu radcy prawnego
i w zaden sposob nie wkraczaja one w szczeg6lna relacje mocodawca — pelnomocnik, ktora podlega ochronie.

Sad podzielit réwniez wnioski z opinii sadowo — psychiatrycznej dotyczacej oskarzonej, a z ktérej wynika, ze
poczytalno$é oskarzonej tak w chwili popelnienia zarzuconego czynu, jak i w toku postepowania nie budzi watpliwosci.
Tre$c¢ opinii nie byla przez zadng ze stron kwestionowana. Wnioski z niej wynikajgce nie budza watpliwos$ci, wobec
czego sad uznal opinie za pelna, jasna i wyczerpujaca. Z tych samych przyczyn sad nie znalazl podstaw do podwazenia
warto$ci dowodowej opinii bieglego z zakresu badania pisma recznego oraz opinii sagdowo — psychiatrycznych innych,
anizeli oskarzona, osob.

Sad za pelnowartoSciowe dowody uznal dokumenty badz ich kopie ujawnione w toku postepowania. Dokumenty
te zostaly sporzadzone przez uprawnione podmioty, oddaja rzeczywisty stan rzeczy, ich tres¢ dodatkowo nie byla
kwestionowana przez zadng ze stron, wobec czego sad na ich podstawie poczynil ustalenia faktyczne.

W tym stanie rzeczy sad uznal oskarzona za winng tego, ze w okresie od dnia 16 wrze$nia 2002 roku do dnia 25
wrzes$nia 2002 roku w W., dzialajac w warunkach czynu ciaglego, w celu uzyskania przez K. G. kredytu w kwocie
50.000 zt od (...) w W. przy ul. (...) jako instytucji upowaznionej do tego ustawowo, przyjela od K. G., P. Z., M. K. i A.
W., podrobione dokumenty w postaci zas§wiadczen o zatrudnieniu w (...), ,,(...) i (...), M. R., ktoére nastepnie przedlozyla
Komisji Kredytowej i Zarzadu (...), przy czym za$wiadczenia te stwierdzaly istotne okoliczno$ci majace znaczenie dla
uzyskania wymienionego kredytu.

Swoim zachowaniem oskarzona wypehita dyspozycje czynu z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. Wiedzac, ze
cze$¢ z zaswiadezen poreczycieli o zatrudnieniu jest podrobiona przelozyla ona bowiem odpowiednim podmiotom
dokumenty niezbedne do uzyskania kredytu.

Przepis art. 297 k.k. chroni, analogicznie jak kazdy przepis kryminalizujacy przestepstwo gospodarcze, prawidlowo$¢
funkcjonowania obrotu gospodarczego, w tym prawidlowosc, rzetelno$c i uczciwos$é obrotu finansowego.

Przestepstwo okre$lone w art. 297 § 1 k.k. jest przestepstwem powszechnym, gdyz jego sprawca moze byé kazdy
podmiot zdolny do ponoszenia odpowiedzialnoSci karne;j.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze nie ma znaczenia, czy sprawca jest jednocze$nie podmiotem, ktéry ma uzyskac dla
siebie jedng z wymienionych w omawianym przepisie form wsparcia finansowego, elektroniczny instrument platniczy
lub zamoéwienie publiczne, czy tez podejmuje te dzialania dla innego podmiotu.

Strona przedmiotowa czynu z art. 297 § 1 kk. moze zosta¢ wypelniona przez podjecie jednego z zachowan
wymienionych w w/w przepisie, tj. moze polega¢ na:

- przedkladaniu podrobionych dokumentéw,

- przedkladaniu dokumentow przerobionych,

- przedkladaniu dokumentow po$wiadczajacych nieprawde,
- przedkladaniu dokumentow nierzetelnych,

- przedkladaniu nierzetelnych pisemnych o$§wiadczen dotyczacych okolicznoSci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wymienionych w art. 297 k.k. form wsparcia finansowego, elektronicznego instrumentu platniczego lub zamoéwienia
publicznego.

Czyn zabroniony przewidziany w art. 297 § 1 k.k. ma charakter umys$lny i moze zosta¢ popemiony tylko z zamiarem
bezposrednim, na co wskazuje zawarty w przepisie zwrot ,,w celu uzyskania kredytu, pozyczki pienieznej, gwarancji,



dotacji, subwencji, akredytywy, potwierdzenia przez bank zobowiazania wynikajacego z poreczenia lub z gwarancji,
lub z innego podobnego $wiadczenia pienieznego na okreSlony cel gospodarczy, elektronicznego instrumentu
platniczego lub zamodwienia publicznego”. Wyklucza to mozliwo§¢é popelnienia tego przestepstwa z zamiarem

wynikowym.

Przenoszac powyzsze na realia niniejszej sprawy, w ocenie sadu, zachowanie B. M. wypelnilo strone przedmiotowg
czynu z art. 297 § 1 k.k., albowiem przedlozyla ona Komisji Kredytowej i Zarzadu (...) dokumenty majace istotne
znaczenie dla uzyskania kredytu przez K. G., przy czym cze$¢ z tych dokumentéw byta podrobiona. Biorac pod
uwage, ze wniosek o przyznanie kredytu ztozony zostal w dniu 16 wrzeSnia 2002 roku, za§ umowa kredytowa nr
(...) na kwote 50.000 zlotych zostala z K. G. podpisana w dniu 25 wrze$nia 2002 roku, stwierdzi¢ nalezy, ze w tym
okresie oskarzona podejmowata dzialania majace na celu uzyskanie kredytu, po uprzednim przedlozeniu stosownym
podmiotom wniosku i zalgczonych do niego dokumentéw. Powyzsze uzasadnia powolanie w kwalifikacji prawnej art.
12 k.k.

W ocenie sagdu oskarzona dzialala zamiarem bezposrednim kierunkowym. Material dowodowy zgromadzony w
niniejszej sprawie, w szczego6lnoSci zeznania K. G., pozwala stwierdzi¢, ze oskarzonej zalezalo na pozytywnym
rozpoznaniu wniosku kredytowego K. G., albowiem oskarzona wraz z mezem miala dosta¢ okre$lona sume pieniedzy
i splaca¢ te sume w ramach splaty kredytu przez K. G..

Dowody przeprowadzone w toku niniejszego postepowania, poddane ocenie, pozwolily na uznanie, ze w
zasadzie sprawstwo oskarzonej nie budzilo watpliwosci. Wprawdzie oskarzona negowala swoéj udzial, cedujac
odpowiedzialno$é na swojego niezyjacego juz meza, to jednak takie stanowisko oskarzonej stanowilo w ocenie sadu
wylacznie jej linie obrony. M. M. tez kwestionowal, ze otrzymali z tego tytulu jakiekolwiek pieniadze, jednakze
powyzsze wynika bezpo$rednio z zeznan K. G. oraz z zeznan P. Z..

Oskarzona w dacie popelnienia czynu byla osoba wyksztalcona, posiadajaca do$wiadczenie jako pracownik (...),
znajaca swoje prawa i obowiazki, a wiec winna dochowaé obowigzujacych w tym zakresie procedur i zweryfikowac
fakt zatrudnienia oséb poreczajacych kredyt oraz samej ubiegajgcej sie o kredyt we wskazanych w zaswiadczeniach
miejscach.

Oskarzona zamiast tego dzwonila bezpos$rednio do oséb, ktérych dotyczyly za$wiadczenia. Powyzsze mozna
wywnioskowac chociazby z zeznan K. G., P. Z. czy A. W..

W ocenie sadu oskarzona swoja $wiadomoscia obejmowata wszystkie znamiona przypisanego jej czynu i chciala jego
popehienia.

W chwili czynu oskarzona byla czlowiekiem dojrzalym, w pelni poczytalnym, wyksztalconym, posiadajacym
do$wiadczenie w pracy zwigzanej z przyjmowaniem i weryfikacja dokumentéw od os6b ubiegajacych sie o jedng z form
wsparcia finansowego, o jakim mowa w przepisie art. 297 § 1 k.k. Mozna bylo zatem wymaga¢ od niej zachowania
zgodnego z prawem. Dodatkowo sad nie mial zadnych podstaw, by dojs¢ do przekonania, ze w niniejszej sprawie
wystapily jakiekolwiek okoliczno$ci wylaczajace wine oskarzonej badz bezprawno$¢ popelnionego przez nia czynu.

Analizujac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu sad doszedl do przekonania, ze jest on znaczny. O stopniu spolecznej
szkodliwoéci czynu decyduja bowiem okolicznosci przedmiotowe i podmiotowe wymienione w definicji ustawowej
zawartej w art. 115 § 2 k.k. Podmiotowymi (subiektywnymi) elementami spolecznej szkodliwo$ci czynu s3, zgodnie z
art. 115 § 2 kk, sposéb dzialania sprawcy wskazujacy wraz z postacig zamiaru i motywacja sprawcy czynu na stopien
nasilenia zlej woli wzgledem norm prawnych. Sad mial zatem na wzgledzie posta¢ zamiaru — oskarzona chciala
popehienia czynu zabronionego, motywacje (uzyskanie kredytu, z ktoérego otrzyma cze$¢ pieniedzy). Niewatpliwym
w ocenie sadu jest, ze przedlozenie przez oskarzong podrobionych dokumentéw jest uchybieniem powaznym.
Od pracownika (...), stosujacego rygorystyczne przepisy szeroko pojetego prawa finansowego, nalezy bowiem
wymagaé nalezytej starannoSci przy wypelhianiu swoich obowigzkéw, albowiem oskarzona z racji wykonywanej



pracy zawodowej niewatpliwie zdaje sobie sprawe z konsekwencji przedlozenia podrobionych dokumentéw majacych
znaczenie dla uzyskania kredytu.

Sad mial na wzgledzie, ze okres$lenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu nie jest rzecza prosta, albowiem — jak to
okre§lono w doktrynie — nie ma jakiej$ uniwersalnej i latwej metody pomiaru spolecznej szkodliwos$ci poszczegolnych
czynéw zabronionych (w rozumieniu art. 115 § 1). Ocena w tym zakresie nie moze abstrahowaé¢ od wysoko$ci
ustawowego zagrozenia zwiazanego z relewantnym w danym przypadku typem czynu zabronionego, ale tez nie ma tu
zadnej prostej zaleznoSci. Natezenie spolecznej szkodliwo$ci konkretnego zachowania sie stanowi zawsze wypadkowa
(pochodng) czynnikéw wskazanych w art. 115 § 2 (vide J. Majewski, Kodeks karny. Cze$é ogblna. Komentarz. Tom I.
komentarz do art. 1-116 k.k. (red.) A. Zoll, Zakamycze 2004).

Wymierzajac oskarzonej kare sad mial na wzgledzie, ze przestepstwo z art. 297 § 1 k.k. zagrozone jest kara pozbawienia
wolnoéci od 3 miesiecy do 5 lat. W tym zakresie sad uwzgledniajac stanowisko oskarzyciela publicznego wyrazone w
glosach stron orzekl wobec oskarzonej kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Biorac pod uwage, ze oskarzona dzialala w celu osiggniecia korzy$éci majatkowej sad orzekl wobec niej kare grzywny
100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ dziennej stawki na kwote 30 zlotych.

Dodatkowo sad uznal, ze w niniejszej sprawie zachodza warunki do warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolno$ci na okres proby wynoszacy 5 lat. Biorgc pod uwage postawe zyciowa oskarzonej —
wprawdzie byla ona skazana, to jednak nalezy wskazac¢ na wiek oskarzonej i fakt, ze byta uprzednio tylko jednokrotnie
skazana — zasadnym jest przekonanie, ze cele kary zostang wobec niej osiagniete oraz ze fakt niniejszego postepowania
powstrzyma oskarzonego od naruszania w przyszlo$ci porzadku prawnego, za$ jej dalsza postawa bedzie wolna
od zachowan niewla$ciwych, objawiajacych sie lekcewazeniem prawa. W tym celu sad orzekt wobec oskarzonej
maksymalny okres proby, co pozwoli niejako na monitorowanie jej zachowania pod katem przestrzegania porzadku
prawnego.

Wymierzenie oskarzonej takiej kary jest adekwatne do stopnia winy oskarzonego oraz do stopnia spolecznej
szkodliwoéci popelnionego przez niej czynu, a nadto spelni swoje cele zar6wno w zakresie prewencji indywidualnej,
jak i w zakresie prewencji generalne;j.

Sad przy orzekaniu kary mial na uwadze wniosek prokuratora o orzeczenie wobec oskarzonej zakazu zajmowania
stanowisk zwigzanych z udzielaniem pozyczek lub kredytéw oraz wniosek oskarzyciela positkowego o orzeczenie
obowiazku naprawienia szkody.

Odnoszac sie do obowigzku naprawienia szkody, w ocenie sadu, orzeczenie tego obowiazku jest niedopuszczalne z
uwagi na przepis art. 415 § 5 k.p.k. Nie mozna bowiem pomina¢, ze w zakresie tego kredytu w dniu 27 pazdziernika
2004 roku zapadl prawomocny wyrok Sadu Okregowego w Warszawie, sygn. IV K 2604/04, na mocy ktérego sad
zasgdzil na rzecz Spoldzielczej Kasy Oszczedno$ciowo — Kredytowej (...) od M. K. kwote 57763,39 zlotych z umownymi
odsetkami w stopie 50% rocznie od 24 lutego 2004 roku do dnia zaplaty oraz zasadzil koszty procesu, przy czym
orzekl, ze odpowiedzialnos¢ M. K. jest solidarna z K. G., P. Z. i A. W., wobec ktorych zostal wydany nakaz zaplaty w
sprawie IV Nc 184/04 w dniu 3 czerwca 2004 roku.

Oceniajac za$ zasadnoS¢ orzeczenia wobec oskarzonej zakazu zajmowania stanowisk zwigzanych z udzielaniem
pozyczek lub kredytow sad mial na uwadze fakt, ze oskarzona byla uprzednio skazana za czyn z art. 297 § 1 k.k. Sagdowi
nie uszlo jednak z pola widzenia, ze wyrok skazujgcy w sprawie sygn. IV K 455/09, zapadt wobec oskarzonej w dniu
16 kwietnia 2012 roku, czyn za$ przypisany oskarzonej wyrokiem w sprawie sygn. IV K 618/13 popeliony zostal w
okresie od dnia 16 wrzeSnia 2002 roku do dnia 25 wrze$nia 2002 roku. Nie zaszly okolicznosSci pozwalajace stwierdzic,
ze pomiedzy wydaniem wyroku w sprawie sygn. IV K 455/09 a wydaniem niniejszego wyroku, oskarzona dopuscila
sie naruszenia prawa.



W ocenie sadu orzeczenie wobec oskarzonej zakazu, zgodnie z wnioskiem prokuratora, byloby dla niej bardzo
ucigzliwe i niewspolmierne. Nie mozna bowiem traci¢ z pola widzenia, ze orzeczenie takiego zakazu, z chwilg
uprawomocnienia sie wyroku, wigzaloby sie dla oskarzonej z utrata pracy i konieczno$cig poszukiwania nowej. Nie
mozna jednak calkowicie pomina¢, ze oskarzona jest osoba 56-letnia, a powszechnie wiadomym jest, ze obecnie
na rynku znaleZ¢ prace jest nielatwo. Osoby w takim wieku jak oskarzona napotykaja na jeszcze wieksze trudnoéci
w znalezieniu odpowiedniej pracy. Nadto, w sytuacji gdy oskarzona pracowala przez znaczna cze$¢ w instytucji
zwiazanej z udzielaniem kredytow i pozyczek, orzeczenie takiego zakazu wiagzaloby sie dla oskarzonej z koniecznoécia
przekwalifikowania. Jakkolwiek zachowanie oskarzonej bylo naganne, to jednak caloksztalt orzeczonej kary, przy
uwzglednieniu wniosku prokuratora, bylby dla oskarzonej zbyt dolegliwy. Dlatego tez, celem zapobiezenia popelnienia
przez oskarzona przestepstwa, wystarczajacym bedzie orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na maksymalny okres proby, tj. okres 5 lat. Oskarzona bedzie musiala w tym okresie
przestrzegaé porzadku prawnego, by nie doszlo do zarzadzenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci.

Sad na podstawie art. 624 § 1k.p.k. zwolnit oskarzona z obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sagdowych.

Majac powyzsze na wzgledzie sad orzekl jak w wyroku.



