Sygn. akt IVK 63/10

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 maja 2013 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w W. IV Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Magdalena Baran

Protokolant: Aleksy Beska, apl. J. M.

Prokurator: Emilia Piasta, Adam Prészynski, Iwona Biernacka, Marlena Franaszczuk, Ariadna Ochnio

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 21 wrze$nia 2012r., 05 listopada 2012r., 07 grudnia 2012 r., 04 i 27 marca
2013 1. 114 maja 2013 1.

sprawy z oskarzenia Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Grodzisku Mazowieckim
przeciwko

H.S.,s. M.iK.zd.S.,ur. (..)wL.

oskarzonemu o to, ze:

I. w dniu 6 czerwca 2003r. w G. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 7.473,11 zt w ten
sposob, ze bedac wlascicielem firmy (...) zlecil wykonanie uslugi transportowej na podstawie faktur nr (...), z ktérych
to faktur nie wywigzal sie powodujac straty na szkode firmy (...), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

II. w dniu 8 lipca 2003 r. w G. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 47.360,40 zl w ten
sposoéb, ze bedac wlascicielem firmy (...) zlecit wykonanie ustugi transportowej na podstawie faktur nr (...), z ktérych
to faktur nie wywigzal sie powodujac straty na szkode firmy (...), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

III. w dniu 6 sierpnia 2003r. w G. doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43.070,27 zt w
ten sposdb, ze bedac wlascicielem firmy (...) zlecil wykonanie usltugi transportowej na podstawie faktury nr (...), z
ktorych to faktur nie wywiazal sie powodujac straty na szkode firmy (...), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

orzeka:
I. Oskarzonego H. S.uniewinnia od wszystkich zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw;

II. Na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. zasadza od Skarbu Pahstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. A.
kwote 840 (osiemset czterdziesci) zlotych powiekszong o stawke podatku VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

III. Na podstawie art. 632 pkt. 2 k.p.k. koszty postepowania ponosi Skarb Panstwa.
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UZASADNIENIE

H. S. zostal oskarzony o to, ze:



I. wdniu 6 czerwca 2003r. w G. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 7.473,11 zl w ten
sposob, ze bedac wlascicielem firmy (...) zlecit wykonanie ustugi transportowej na podstawie faktur nr (...), z ktérych
to faktur nie wywiazal sie powodujac straty na szkode firmy (...) (...), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

II. wdniu 8 lipca 2003 r. w G. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 47.360,40 zt w ten
sposob, ze bedac wlascicielem firmy (...) zlecit wykonanie ustugi transportowej na podstawie faktur nr (...), z ktérych
to faktur nie wywiazal sie powodujac straty na szkode firmy (...), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

ITI. w dniu 6 sierpnia 2003r. w G. doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 43.070,27 zt
w ten sposob, ze bedac wlascicielem firmy (...) zlecil wykonanie ustlugi transportowej na podstawie faktury nr (...), z
ktorych to faktur nie wywiazal sie powodujac straty na szkode firmy (...), tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Na podstawie caloksztaltu ujawnionego podczas rozprawy materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

H. S. od 1999r. prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza (...) zajmujaca sie ustugami transportowymi poczatkowo na terenie
W., a nastepnie od 2003r. na terenie Polski. Dzialalnoé¢ rozwijala sie, z miesigca na miesiac nastepowat wzrost iloSci
przesylek.

Sprawami finansowymi i ksiegowoScia w firmie zajmowala sie pracownik E. Z., natomiast kontaktami z
podwykonawcami i przekazywaniem zaliczek w okresie od lutego do lipca 2003r. zatrudniony na stanowisku
kierownika operacyjnego K. N.. Firma (...) posiadata okolo 40 oddzialéw terenowych, z ktorych ok. 25 zajmowal sie
K. N..

W okresie od czerwca 2003r. do sierpnia 2003r. P. H. prowadzil wspolprace gospodarcza z H. S.. Firma (...) Swiadczyla
na rzecz firmy (...). Rozliczenia miedzy firmami nastepowaly na podstawie faktur z odroczonym terminem platnoéci
30 dni.

Firma (...) stracila plynno$¢ finansowa z powodu opo6znieni lub braku platnoSci ze strony swych kontrahentéw
i przywlaszczaniem pobranych nalezno$ci przez kurieréw, natomiast H. S.staral sie pokry¢ biezace koszty m.in.
paliwa, z wlasnych $rodkow. Zaliczki na paliwo w firmie (...) odbieral osobiscie G. B. zatrudniony na stanowisku
przedstawiciela handlowego i kierowcy. Kwota zaliczek wyniosla ok. 5 tys. zl

W lipcu 2003r. nastapit pozar w siedzibie firmy (...), gdzie splonely niemal wszystkie dokumenty firmy. Postepowanie
w tym przedmiocie zostalo umorzone.

Ze wzgledu na nie rozlicznie sie z faktur, P. H. wystapil przeciwko H. S. do Sadu z pozwem o zaplate. W dniu 22
lipca 2004r. Sad Okregowy w Warszawie wydatl nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym nakazal
H. S., aby zaplacil powodowi kwote 97.903,78 zl wraz z odsetkami oraz zwrot kosztow procesu. Postepowanie
egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego zostalo umorzone w dniu 23 grudnia 2005r. wobec stwierdzenia
bezskuteczno$ci egzekucji.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie:

Wyjaénien oskarzonego H. S. /k. 25v-58, k. 57-58, k. 129-130/, zeznan $§wiadkow K. N. /k. 64v-65, k. 140/, E. Z. /k.
69v, k. 139/, G. B. /k. 66/ i czeSciowo zeznan §wiadka P. H. /k. 14v-15v, k. 138/, a takze na podstawie zaswiadczenia /
k. 3/, potwierdzenia przelewow /k. 5/, nakazu zaplaty /k. 6/, pism komornika /k. 7-8/, faktur /k. 9-11/, karty karnej /
k. 106/.

Oskarzony H. S. nie przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw i wyjasnil, ze prowadzil dzialalno$c
gospodarcza w zakresie wykonywania ushug transportowych o charakterze kurierskim od 1999r. Do lutego 2003r.
firma dzialala na rynku lokalnym (...), a nastepnie zaczela dziala¢ na terenie calego kraju. Podal, ze nie pamieta by
zawieral umowe z firmg (...), na podwykonawstwo ustug, ale nie wykluczyt takiej mozliwosci. Podal, ze zatrudnial



wielu podwykonawcow, kazda z firm §wiadczgca dla niego ustugi otrzymywala zaliczki od dyrektora operacyjnego K.
N. w momencie wykonywania tych ustug, zaliczki byly kwitowane przez kierowcow w zeszycie. Podal, ze rozliczeniami
i ksiegowos$cig w firmie zajmowala sie E. R.. W momencie zakonczenia dzialalnoSci na koniec lipca 2003r. wszystkim
firmom zostaly zaproponowane cesje wierzytelnosci z firm, ktére mu byly winne pieniadze. Wyrazit przypuszczenie,
ze firma (...) nie skorzystala z tej propozycji. Podal, ze klopoty finansowe jego firmy wynikaly z braku ptatnoéci od
kontrahentéw. Nie wykluczyl, ze jest winny pieniadze firmie (...), natomiast stwierdzil, ze nie bylo to celowe dzialanie,
gdyz zlecajac ustugi byl pewien, ze bedzie w stanie za nie zaplaci¢.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad uznal wyjasnienia oskarzonego za w pelni wiarygodne, wypowiadal sie on w spos6b logiczny, konsekwentny,
w kwestii faktow, co do ktorych byt pewien ich przebiegu, natomiast odnoénie tych, w zakresie ktérych nie mial
wiedzy przyznawal, ze wiedzy nie posiada. Konsekwentnie nie przyznawal sie do winy, opisujac spontanicznie
zaistnialg sytuacje w swej firmie. Jego wyjasnienia korespondowaly i uzupelnialy sie wzajemnie zaréwno z zeznaniami
wszystkich stluchanych przed Sadem Swiadkéw, jak i zeznaniami $wiadka, ktérego zeznania zostaly odczytane na
rozprawie i co znamienne w wiekszoSci rowniez z zeznaniami pokrzywdzonego. Wszyscy oni, potwierdzili wersje
oskarzonego o problemach finansowych jego firmy, kiedy sie rozpoczely, co bylo ich przyczyna i w jaki sposob
oskarzony prébowal im zaradzi¢ i ratowaé sytuacje. Jedynie pokrzywdzony nie mial wiedzy na temat czynionych
staran oskarzonego, aby ratowac firme i poczynan H. S. w tym kierunku. Wyjasnienia powyzsze zatem zasluguja
na uznanie ich za w pelni wiarygodne, mogace stanowi¢ podstawe do poczynienia ustalen faktycznych w niniejszej
sprawie w zakresie woli wspoélpracy z pokrzywdzonym, zar6wno w zakresie zlecen, jak i zamiaru regulowania platnos$ci
za wykonane ushugi przewozowe. Nalezy jedynie na marginesie wskazaé, ze oskarzony blednie wskazywatl nazwisko
E.Z.jako E.R..

Oceniajac zeznania $§wiadka K. N. /k. 64v-65, k. 140/ Sad doszed} do przekonania, ze sa one wiarygodne, szczere i
zgodne z prawda. Swiadek bedac zatrudniony w firmie oskarzonego w charakterze kierownika operacyjnego, opisat
swoja wspolprace zaréwno z oskarzonym jak i z firma pokrzywdzonego, nie mial przy tym zadnego powodu by w
jakikolwiek sposéb pomagaé oskarzonemu w uwolnieniu go od ciazacych na nim zarzutéw, czy bezpodstawnie go
obcigzac. Jest osoba obca dla oskarzonego i pokrzywdzonego, a wspdlprace z H. S. zakonczyt wiele lat temu. Jego
zeznania sg logiczne i spojne, a ponadto uzupeiajg sie wzajemnie z zeznaniami pozostalych §wiadkéw, wyjasénieniami
oskarzonego oraz zeznaniami samego pokrzywdzonego. Sad mogt w duzej mierze oprze¢ stan faktyczny wlasnie na
zeznaniach tego $wiadka, gdyz znal on doskonale sytuacje w firmie - byl zatrudniony wlasnie w okresie objetym
zarzutami.

Swiadek i jednoczesnie pokrzywdzony P. H. /k. 14v-15v, k. 138/ zeznawal w ocenie Sadu logicznie i spéjnie.
Przedstawil stan faktyczny z wlasnego, subiektywnego punktu widzenia, jako wierzyciel oskarzonego. Jego zeznania
koresponduja z pozostalym materialem dowodowym w szczego6lnoSci z dokumentami w postaci wyroku nakazowego
Sadu, faktur oraz postanowienia komornika. Nalezy podkresli¢, ze ustalajac stan faktyczny Sad bral pod uwage
zeznania tego $wiadka odnos$nie przedstawionych przez niego faktow, a nie przypuszczen odnos$nie motywacji
oskarzonego. Oczywistym jest, ze $wiadek z perspektywy niezaspokojonego wierzyciela ma prawo podejrzewac, ze
padl ofiara oszustwa, jednakze jest to jedynie jego subiektywna ocena motywoéw dzialania oskarzonego, nie wigzaca
dla Sadu.

Zeznania $wiadka E. Z. /k. 69v/ skladane w postepowaniu przygotowawczym Sad ocenil jako wiarygodne, logiczne
i spdjne, a ponadto uzupehiajace sie z zeznaniami pozostatych §wiadkow, ktérym Sad dal wiare. Dokladnie opisala
ona kondycje firmy w okresie poprzedzajacym okres objety zarzutami, przyczyny powstania zatoréw platniczych
w firmie. Jako osoba, do ktérej obowiazkéw nalezalo przygotowanie dokumentéw dla firmy ksiegowej, rozliczania
kurieréw, przewoznikéw, dokonywanie przelewdéw na rzecz firm wykonujacych ustugi, a takze kontrola pobran,
doskonale orientowala sie w mechanizmie powstania zadluzenia réwniez wobec pokrzywdzonego. Potwierdzila
ona wplate zaliczek na rzecz przewoznikéw, oraz fakt zajmowania sie przez K. N. kontaktami z przewoznikami.
Potwierdzila rowniez wersje przedstawiong przez oskarzonego, ze zlecajac podwykonawcom uslugi byli przekonani,



ze zobowigzania beda uregulowane. Ponadto bezposredni kontakt ze Swiadkiem na rozprawie wyrobil w Sadzie
przekonanie, ze pomimo prawie 10 letniego okresu od wydarzen, na okolicznoé¢ ktérych $wiadek byla przestuchiwana,
doskonale pamietala jak funkcjonowata firma. Niepamie¢ szczegdlow wynika w ocenie Sadu z uplywu czasu i
naturalnego procesu zapominania, niemniej $§wiadek po odczytaniu jej zeznan z postepowania przygotowawczego
potwierdzila je w calo$ci. Podkreslenia wymaga, ze §wiadek potwierdzila wersje oskarzonego o splacaniu dlugow firmy
z wlasnych oszczedno$ci, odpowiadajac przy tym spontanicznie zaréwno na pytania obroncy jak i prokuratora /k. 139,
k. 140/.

Zeznania G. B. /k. 66/ w konfrontacji z innymi zeznaniami Sad ocenil jako wiarygodne, znajduja w pelni potwierdzenie
w zeznaniach pozostalych swiadkow, sa spojne, logicznie sie z nimi uzupehiajac. Nie ma podstawy, aby odmowié im
wiarygodno$ci, §wiadek byt bowiem zatrudniony u pokrzywdzonego (w firmie (...)) miedzy innymi jako przedstawiciel
handlowy, przeprowadzil wstepna weryfikacje wiarygodnosci firmy (...), dowiedzial sie od znajomego prawnika, ze
(...)ma duzo zlecen i ze ptaci za ustugi. Jako osoba wystawiajaca faktury doskonale orientowat sie w wysokoéci rozliczen
oraz opdznien w platno$ciach. Podal, ze gdy nie zaplacono za wystawione pierwsze dwie faktury osobiScie pobieral
zaliczki na paliwo lub pobierali je kierowcy. Co istotne §wiadek ten pamietal w jakiej wysokosci wplacone zostaly
zaliczki przez oskarzonego. Nieprecyzyjne okreslenie okresu wspolpracy nie ma wplywu na wiarygodno$¢ zeznan tego
$wiadka, gdyz skladal on zeznania 6 lat po zakonczeniu wspolpracy, zatem szczegb6low mogl nie pamietaé, niemniej
jego zeznania stanowily podstawe do poczynienia przez Sad ustalen faktycznych.

Nie budzily watpliwo$ci odnosnie swojej autentycznoéci i wiarygodnosci pozostale dowody zgromadzone w aktach
sprawy w tym: za§wiadczenie /k. 3/, potwierdzenia przelewéw /k. 5/, nakaz zaplaty /k. 6/, pisma komornika /k. 7-8/,
faktury /k. 9-11/, karta karna /k. 106/. Zadna ze stron nie kwestionowala ich autentycznoéci, dokumenty te zostaly
wydane przez osoby/instytucje uprawnione i kompetentne do ich wydania, Sad nie znalazl podstaw by kwestionowac
ich autentycznoéé z urzedu.

Na podstawie ustalonego powyzej stanu faktycznego Sad zwazyl, co nastepuje:
Bezspornym w sprawie byto, ze oskarzony H. S. nie zaplacil naleznosci za wystawione przez firme (...) faktury.

Przestepstwo oszustwa okre§lone w art. 286 § 1 kk. jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw.
celowos$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa
zamiar bezpo$redni powinien obejmowac zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposob dzialania zmierzajacego
do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca
obejmowat swoja §wiadomos$cig i zamiarem bezposrednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to,
ze doprowadza ja w ten spos6b do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
4 stycznia 2011 1. III KK 181/10, LEX 784331).

Jak juz ustalono wyzej, w niniejszej sprawie brak podstaw do stwierdzenia, ze oskarzonemu towarzyszyta §wiadomosé
tego, ze moze on nie zaplaci¢ zobowigzan. I nie jest to jedynie goloslowne twierdzenie H. S.. O braku premedytacji
i zaplanowanego dzialania w kierunku doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
wykonania uslug transportowych $wiadcza Swiadkowie, zeznajacy, ze oskarzony podjat wszelkie mozliwe dzialania,
aby dokonaé¢ zaplaty zobowigzan na rzecz wierzycieli, ze sytuacja finansowa w firmie (...) byla spowodowana
zachowaniem o0s6b trzecich a takze, czemu pokrzywdzony nie zaprzeczyl, wplacaniem zaliczek na poczet przyszltych
zobowigzan. Nalezy podkre§li¢, ze w chwili obecnej nie da sie dokona¢ zadnej weryfikacji kondycji finansowej firmy
oskarzonego z uwagi na to, ze dokumenty firmy zostaly zniszczone w pozarze, ktérym mial miejsce w siedzibie firmy
oskarzonego.

Trzeba rowniez dodac, ze samo godzenie sie sprawcy, iz zaciagnietego zobowiazania moze nie wykona¢ w przyszlosci,
nie jest wystarczajaca okolicznoscia do uznania, iz dokonano oszustwa (tak Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia
22 stycznia 2013 r. w sprawie IT AKa 288/12). W ocenie Sadu jednak w niniejszej sprawie nie ma zadnych dowodow
nie tylko na to, ze oskarzony Swiadomie i celowo dziatal by oszuka¢ pokrzywdzonego, ale nawet na to, zeby na taka



mozliwo$¢ sie godzil, by ja mogt przewidzie¢. Przeciwnie, zebrane dowody wskazuja wylacznie na to, ze oskarzony
mial wole i che¢ wywiazania sie z zaciggnietych zobowiagzan.

Wobec powyzszego, nie jest mozliwe przypisanie oskarzonemu winy, a tym samym sprawstwa doprowadzenia
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Wymaga podkreSlenia, ze firma oskarzonego byla w bardzo dobrej
kondycji finansowej tuz przed rozpoczeciem wspolpracy z H., ilo§¢ przesylek systematycznie zwiekszala sie i firma
uzyskiwala dochody. Dopiero rozszerzenie terytorialne dzialalno$ci i nieuczciwos$é os6b w oddzialach terenowych,
brak zorganizowanego systemu nadzorujacego wplaty, a takze nie wywigzywanie sie z platnosci kontrahentéw
oskarzonego doprowadzila do niewyplacalno$ciH. S.. W chwili zlecania ustug transportowych firmie (...) oskarzony
w ocenie Sadu, nie miatl §wiadomosci, ze nie bedzie w stanie za nie zaplaci¢ i wywigzaé sie z zobowigzaé. Brak
zatem premedytacji w dzialaniu oskarzonego, a co z tego wynika, nie mozna przypisa¢ oskarzonemu winy umys$lnej
w zamiarze bezposrednim do popehlienia zarzucanych czynow. Z faktu niewyplacalnosci zdal on sobie dopiero
sprawe po zleceniu ustug i co znamienne, probowal je regulowac z wlasnych oszczedno$ci, co potwierdzili obiektywni
Swiadkowie. Zatem w dniu zlecania transportu nie miat §wiadomosci, ze nastgpig takie okolicznosci, ktére spowoduja,
ze zaplata bedzie niemozliwa, zatem nie moze ponosi¢ odpowiedzialnosSci karnej z art. 286 § 1 k.k.

Z uwagi na powyzsze, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na zasadzie art. 632 pkt. 2 k.p.k. oraz art. 618 § 1 pkt. 11 k.p.k. przejmujac je w catoci
na rzecz Skarbu Paristwa, za§ o wynagrodzeniu obroncy na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k.



