Sygn. akt IIT K 76/17

1I.WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 czerwca 2018 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie Wydzial ITII Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Beata Adamczyk - Labuda

Protokolant: Lena Szulinska

przy udziale Prokuratora — Julia Cilekci i Magdaleny Szwarnowieckiej

po rozpoznaniu w dniu 09 kwietnia 2018 roku i 07 czerwca 2018 r., sprawy

R. G, s.J.iC,u. (...)., wW., oskarzonego o to, ze: w dniu (...) roku w W. umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym okre$lone w art. 45 ust. 1 Prawo o Ruchu Drogowym w ten sposob, ze prowadzil pojazd m-ki C. o nr rej.
(...) wruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwosci; I pomiar 0,41 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu , II pomiar
0,48 mg/] alkoholu w wydychanym powietrzu bedac uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdéow
mechanicznych w stanie nietrzezwoS$ci wyrokiem z dnia 28 czerwca 2013 roku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w
Warszawie sygn. akt III K 651/11 i w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych w zwiazku
ze skazaniem za przestepstwo przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
pozbawienia wolnoéci za umy$lne przestepstwo podobne,

tj. o czyn z art. 178 a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
orzeka:

I. oskarzonego R. G. uznaje za winnego popelnienia czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 178a84 k.k. w zw. z art.
178a81 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 178a§4 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 4
(cztery) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 42 § 4 kk orzeka wobec oskarzonego R. G. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio;

ITI. na podstawie art. 43a § 2 kk orzeka wobec oskarzonego R. G. $wiadczenie pieniezne w wysoko$ci 10 000 /dziesie¢/
tysiecy zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 6277 kpk zasadza od oskarzonego R. G. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 180,00 (sto osiemdziesiat)
zlotych tytulem oplaty od kary pozbawienia wolnoéci oraz kwote 120,00 (sto dwadzieScia) zlotych tytutem pozostatych
kosztow sadowych.

Sygn. akt ITT K 76 /17

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu zebranego i ujawnionego na rozprawie gtéwnej materialu dowodowego Sad ustalil
nastepujacy stan faktyczny:

W dniach (...) i (...) roku R. G. spozywal alkohol w duzych iloSciach, nie mniejszych niz 2 piwa i 400 ml wodki .
Nastepnie w dniu (...) roku okolo godziny (...) mezczyzna wyszed} z mieszkania przy ul. (...) w W., zabierajac kluczyk do
samochodu marki C. o nr rej. (...), nalezacego do jego konkubiny I. P.. Udat sie pieszo do samochodu zaparkowanego



nieopodal szkoty przy ul. (...) w W., po czym wsiadl do niego i uruchomit silnik, a nastepnie przejechal samochodem,
poruszajac sie miedzy innymi ul. (...) i pozostawil go na miejscu parkingowym przy bloku mieszczacym sie na
wysoko$ci Al (...) w W.. Po zamknieciu pojazdu udal sie w z powrotem w kierunku miejsca zamieszkania.

W miedzyczasie, okoto godziny(...), corkal. P. - M. W. spostrzegla, ze samochodu nie ma na parkingu przy szkole, o
czym poinformowala matke. Kobieta udala sie na miejsce i stwierdziwszy brak samochodu, nie wiedzac co stalo sie z
pojazdem i obawiajac sie, ze zostal skradziony, zawiadomita Policje.

W zwiazku z powyzszym do miejsca zamieszkania I. P. okolo godz. (...) przybyli funkcjonariusze Policji sierz. M. P.
(1) i sierz. szt. M. C. pelnigcy stuzbe patrolowa w rejonie dzielnicy O. w W.. W toku podjetych na miejscu czynnosci
ustalono, ze R. G. zabral bez wiedzy konkubiny zapasowe kluczyki do zaginionego pojazdu.

Funkcjonariusze udali sie w penetracje przyleglego do bloku terenu i przy Al. (...) zauwazyli mezczyzne, ktéry na widok
radiowozu zaczatl sie dziwnie zachowywaé, a nadto odpowiadal rysopisowi podanemu przez I. P.. Po wylegitymowaniu
okazal sie nim by¢ R. G.. Mezczyzna poczatkowo zaprzeczyl, jakoby jechal jakimkolwiek samochodem i nie bral
zadnych kluczykéw. W toku dalszych czynnoéci policjanci ujawnili jednak przy nim kluczyki od samochodu C..
Wowecezas R. G. wskazal miejsce postoju pojazdu, gdzie funkcjonariusze niezwlocznie udali sie wraz z I. P.. Nastepnie
za$ R. G. zostal zatrzymany i przewieziony do (...) W.III, gdzie przebadano go za pomoca alkomatu. Badanie wykonane
okolo godz. (...)dalo wynik pozytywny. Pierwszy pomiar wykazal, iz ma on 0,41 mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu, drugi pomiar o godzinie (...) wskazal 0,48 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu.

R. G. kierowal samochodem marki C. znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, bedac uprzednio skazanym prawomocnym
wyrokiem Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 28 czerwca 2013 roku w sprawie III K 651/11
za czyn

za czyn z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w
dniach od 14 stycznia 2015 roku do 14 marca 2016 roku, a nadto w okresie obowigzujgcego na mocy tegoz wyroku
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 7 lat.

R. G.-ma 63 lata, wyksztalcenie Srednie, wyuczony zawdd trener tenisa, jest kawalerem, nie ma nikogo na utrzymaniu.
Pozostaje na utrzymaniu partnerki I. P., z ktérg pozostaje w zwiazku nieformalnym. Nie ma zadnego majatku, nie
posiada nieruchomoSci, ani samochodu. Leczy! sie psychiatrycznie, leczy sie odwykowo, byt uprzednio sze$ciokrotnie
karany.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowoddéw: cze$ciowo wyjasnien oskarzonego (k. 68,
71, 132, 246, 261); zeznan Swiadkow M. P. (2) (k. 32v-33) i S. Z. (k. 41v, 262,), czeSciowo zeznan Swiadka I. P. (k.
24-25v, 105v-106V, 264-266); protokotu zatrzymania osoby (k. 3-4), protokotu z przebiegu badania stanu trzezwosci
(k. 7), protokolu przeszukania osoby

(k. 9-11), protokohu ogledzin rzeczy (k. 17-21), kserokopii dowodu osobistego (k. 27), protokotu przyjecia wniosku o
$ciganie (k. 29), kserokopii niebieskiej karty (k. 34-37), protokolu ogledzin osoby (k. 49 — 53), protokohlu ogledzin
plyty (k. 56-58), protokotu pobrania materialu poréwnawczego (k. 63, 84), protokotu cofniecia wniosku o $ciganie
(k. 104), odpiséw wyrokow (k. 109-110, 114), sprawozdania z przeprowadzonych badan zawartosci alkoholu etylowego
w plynach ustrojowych (k. 114-118), opinii biegtego (k. 125-128), karty informacyjnej z leczenia szpitalnego (k. 205),
opinii sadowo-psychiatrycznej

(k. 223), karty karnej (k. 240-241, 257-258), dokumentacji medycznej oskarzonego (k. 259).

Oskarzony przesluchiwany trzykrotnie w postepowaniu przygotowawczym konsekwentnie przyznawat sie do
popehienia zarzuconego mu czynu i zozyl wyjasnienia,

w ktorych potwierdzil fakt prowadzenia pojazdu w stanie nietrzezwosci, jak rowniez oméwil pokrétce okolicznosci, w
jakich doszlo do prowadzenia przezen pojazdu w stanie nietrzezwosci, w tym ogolnie wskazal réwniez ilos¢ alkoholu
spozytego przed uzyciem samochodu. (k. 68, 71, 132).



W postepowaniu sagdowym oskarzony, nie przyznal sie do popelnienia zarzuconego mu czynu. Niemniej skladajac
wyjadnienia faktycznie potwierdzil, ze wsiadl do samochodu bedac pod wplywem alkoholu. Potwierdzit tez rowniez
wszystkie wezedniejsze wyjasnienia,

a rozbiezno$¢ w stanowisku procesowym tlumaczyl, tym ze przejechal jedynie niewielka odleglo§¢ w celu
przeparkowania samochodu. Co wiecej w toku pierwszego rozpoznania sprawy oskarzony podniosl, ze wypil okoto litra
piwa w dniu (...) r. w okoto godz. (...) lub (...), a nadto, ze wypit jakoby jedno piwo juz po przeparkowaniu samochodu.
(k. 246, 261).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w jakim przyznal sie on do popelnienia zarzuconego mu czynu
na etapie postepowania przygotowawczego

iw wyja$nieniach opisal okoliczno$ci jego popehienia. Jego wyjasnienia w tym zakresie sa bowiem zasadniczo spdjne
ilogiczne, a w dodatku w peli koherentne z pozostalym materialem dowodowym sprawy, w tym w szczegblnos$ci z
zeznaniami §wiadkéw M. P. (2) i I. P.. Nadto Sad nie dopatrzyl sie zadnych przestanek pozwalajacych podejrzewad, iz
oskarzony mialby falszywie sie obciazaé. Sad dal przy tym wiare wyjaénieniom oskarzonego zlozonym na rozprawie
w zakresie w jakim podaje on okolicznos$ci prowadzenia samochodu pod wplywem alkoholu, jak réwniez podaje, ze
rowniez w dniu zdarzenia okolo godzin poludniowych spozywal alkohol. Relacja ta pozostaje bowiem w zgodzie z
pozostalymi dowodami i brak jest podstaw do jej podwazenia.

Na wiare nie zasluguja natomiast wyjasnienia oskarzonego ztozone przed Sadem

w zakresie w jakim oskarzony nie przyznaje sie do winy, a takze w czeSci, gdy utrzymuje, ze juz po przeparkowaniu
pojazdu spozyt kolejne piwo. Relacja ta jest bowiem calkowicie sprzeczna z materialem dowodowym w sprawie, w
tym z wczeSniejszymi wiarygodnymi wyja$nieniami oskarzonego, gdzie podaje on, ze opuécil samochod zaraz po
przeparkowaniu

i zaraz potem zostal zatrzymany. Zwazy¢ przy tym nalezy, ze oskarzony utrzymuje, ze butelke po piwie spozytym
jakoby w samochodzie, juz po przeparkowaniu go, zostawi¢ mial w samochodzie, podczas gdy w toku ogledzin pojazdu
dokonanych krétko po zatrzymaniu oskarzonego, nie ujawniono tam zadnej butelki po alkoholu czy innym napoju
alkoholowym. Co wiecej, sam oskarzony podaje te okoliczno$¢ dopiero na etapie postepowania sgdowego i nie potrafi
logicznie wytlumaczy¢, dlaczego nie podat tej, skadinad istotnej dla jego linii obrony okolicznoéci, we wcze$niejszych
fazach postepowania. Za takie wytlumaczenie nie moze by¢ uznane, w $wietle okolicznoéci sprawy, twierdzenie,
ze o tym zapomnial podczas czynnoéci wykonywanych bezposrednio po zdarzeniu. Z kolei stanowisko procesowe
oskarzonego prezentowane przed sagdem jest sprzeczne juz to z samymi wyjasnieniami oskarzonego, ktéry na zadnym
etapie nie kwestionowal tego, ze jechal po alkoholu. Co wiecej, z wyjasnien zlozonych w Sadzie, jasno wynika, ze
wynika ono wylacznie z niezrozumienia istoty czynu z art. 178a k.k., dla ktérego bytu nie ma znaczenia, czy oskarzony
kierowal pojazdem bo zamierzal nim jecha¢ w dluzsza podroz, czy tez jedynie przeparkowat samochod poruszajac sie
bocznymi drogami. Tak tez w powyzszym zakresie wyja$nienia oskarzonego uznac nalezalo za niewiarygodna linie
obrony ukierunkowana na nie tyle calkowite unikniecie, lecz co najmniej zlagodzenie odpowiedzialnosSci karne;j.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad dat wiare spojnym i logicznym zeznaniom $wiadka M. P. (2) — funkcjonariuszki
Policji dokonujacej zatrzymania oskarzonego w dniu (...) r. Swiadek wyczerpujaco opisala okolicznoéci zatrzymania
oskarzonego, jak rowniez wskazala przyczyne i wszelkie okoliczno$ci podjecia interwencji. Podala przy tym, ze w
trakcie legitymowania oskarzony R. G. najpierw twierdzil, Ze nie prowadzil zadnego samochodu, ale po ujawnieniu u
niego kluczykéw od samochodu marki C. ostatecznie przyznal sie wskazujac, ze wzial pojazd bez wiedzy wlascicielki.
Wskazala réwniez, ze oskarzonego, po przewiezieniu na komende, poddano badaniom na zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym powietrzu z wynikiem pozytywnym. Tak tez Swiadek w swojej relacji klarownie podala wszelkie istotne
okolicznoSci sprawy.

Walor tych zeznan podkresla dodatkowo fakt, iz sklada je funkcjonariusz publiczny, wykonujacy zawod zaufania
spolecznego nie majacy zadnego interesu w falszywym obciazaniu oskarzonego, co wszakze wiazaloby sie dlan



z surowymi konsekwencjami stuzbowymi i prawnymi. Co wiecej, zeznania stanowia de facto potwierdzenie dla
wiarygodnego stanowiska procesowego oskarzonego, a nadto maja potwierdzenie
w zeznaniach §wiadka I. P. i pozostalych dowodach.

Zwazy¢ ponadto wypada, ze zar6wno zeznania $wiadka jak i wyjasnienia oskarzonego w cze$ci ocenionej przez Sad
jako wiarygodne, znajduja potwierdzenie w protokole

z przebiegu badania stanu trzezwosci Alkometrem A2. z dnia (...) roku (k. 7). Z ich tresci jasno bowiem wynika, iz
oskarzony R. G. podczas prowadzenia pojazdu byl w stanie nietrzezwo$ci. Przedmiotowe badania maja pelng warto$c
dowodowa, albowiem zostaly przeprowadzone zgodnie z obowigzujacymi przepisami urzadzeniem Alkometr A2.0
posiadajacym wazne $wiadectwo wzorcowania, ktore zalaczono do w/w protokotu. Rzetelno$é i legalno$¢ pomiaréw
nie budzi w ocenie Sadu jakichkolwiek watpliwos$ci. Badania stanu trzezwo$ci dokonano za pomocg dwdch pomiaréw
wykonanych w krotkim odstepie czasu, o godzinie (...)i (...), a wynik badania wykazal tendencje wzrostowa, przy
stezeniu alkoholu w wydychanym powietrzu na poziomie 0,41 mg/l przy pierwszym pomiarze i 0,48 mg/l przy
pomiarze drugim. Znamiennym jest przy tym, ze pomiary badania trzeZwoéci oskarzonego wykonano przed godzing
(...), podczas gdy podréz samochodem zaczat on pbzniej niz okolo godz. (...) w dniu (...) roku, co wynika z zeznan
$wiadka I. P..

Jako wiarygodny dowdd w sprawie Sad ocenil rowniez zeznania §wiadka S. Z., ktory w zwiezlych, a zarazem sp6jnych
ilogicznych zeznaniach potwierdzil, ze w dniu zdarzenia spotkal oskarzonego, ktory szedl do samochodu nalezacego
do I. P., a nastepnie kilka minut p6Zniej, widzial jak kto$ odjezdza tymze pojazdem

z parkingu. Wskazal jednak, ze nie widzial kierowcy. Swiadek w sowich zeznaniach klarownie podal znane mu
okolicznoS$ci sprawy, a jego relacja jest adekwatna do okoliczno$ci w jakich powzial wiedze o odtwarzanych w niej
spostrzezeniach.

Ustalajac stan faktyczny sprawy Sad cze$ciowo oparl sie rowniez na zeznaniach co do zasady spéjnych i logicznych, a
co za tym idzie, w przewazajacej cze$ci wiarygodnych zeznaniach $wiadka I. P. — wlasScicielki samochodu marki C. o nr
rej. (...). Swiadek w swojej relacji tak w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed Sadem konsekwentnie oméwila
okoliczno$ci, w jakich w dniu (...) roku powziela informacje o zniknieciu jej samochodu ze zwyczajowego miejsca jego
postoju, a nadto omoéwila caloksztalt okolicznos$ci zwigzanych z ujawnieniem, ze to oskarzony wzial bez jej wiedzy i
zgody kluczyk do pojazdu, a nastepnie przestawil go na inne miejsce. Relacja §wiadka w tym zakresie jest w pelni
koherentna zar6wno z wyjasnieniami oskarzonego, jak z zeznaniami pozostalych §wiadkow.

Za niemajace znaczenia dla sprawy Sad uznatl zas zeznania §wiadka w czeSci odnoszacej sie do jej prywatnych relacji i
problemow z oskarzonym, a takze w zakresie dotyczacym bezprawnego zaboru samochodu w dniu (...) roku, albowiem
w tej czedci nie mialy one znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy niniejsze;j.

Sad podzielil wnioski opinii biegltego z zakresu toksykologii A. Z. z dnia 12 grudnia 2016 roku (k. 125 — 128). W
opinii tej, w oparciu o analize wynikow badan trzezZwo$ci oskarzonego biegla stwierdzila, ze badania wskazuja na stan
nietrzezwoSci przy najwyzszym stezeniu o godz.(...), odpowiadajacemu stezeniu okolo

1,01 %o alkoholu we krwi. Biegla jednoznacznie wskazala takze, ze powyzsze oznacza, ze wykazane badaniami stezenie
alkoholu nie moglo powstaé tylko w wyniku spozycia alkoholu po zdarzeniu.

Przytoczona powyzej opinie Sad oceniljako rzetelna, odpowiadajacg wymogom wiedzy i w pelni wyczerpujgca, a zatem
stanowiacg pelnowarto$ciowy dowod w sprawie.

W dalszej kolejnoéci zwazy¢ wypada, ze z odpisu wyroku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie z dnia 17
stycznia 2013 roku, w sprawie o sygn. III K 651/13 (k. 109-110V) oraz z odpisu wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 28 czerwca 2013 roku, w sprawie o sygn. akt IX Ka 255/13 (k. 111) jasno wynika, ze oskarzony R. G. byl
prawomocnie skazany za czyn z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 178a § 1 k.k,, tj. za prowadzenie pojazdu w stanie
nietrzezwoSci, w trakcie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw. Wyrokiem tym za$ zostal skazany na kare 1
roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra obywal w okresie od 14 stycznia 2015 roku do 14 marca 2016 roku.



Nadto orzeczono zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 7 lat, ktory zaczal obowiazywac z
dniem uprawomocnienia sie wyroku, tj. z dniem 28 czerwca 2013 roku.

Sad podzielil ponadto wnioski wynikajace z opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia

12 listopada 2017 r. dotyczacej oskarzonego R. G. (k. 223), sporzadzonej przez bieglych psychiatrow B. P.1 E. B.. Biegle
rozpoznaly u oskarzonego zesp6l uzaleznienia od alkoholu, opiniujac przy tym, ze mial on zachowang i nie budzaca
watpliwo$ci poczytalno$¢ zaré6wno w czasie czynu, jak w trakcie badania.

Wyzej wymieniona opinia zostala sporzadzona zgodnie z przepisami, przez uprawnionych do tego bieglych lekarzy
psychiatréw. Sad ocenil ja jako wyczerpujaca
izgodna z wymogami wiedzy, a zatem stanowigca pelnowarto$ciowy dowod w sprawie.

Sad dal takze wiare takze pozostalym dowodom z dokumentéw w postaci protokotu zatrzymania osoby (k. 3-4),
protokolu przeszukania osoby (k. 9-11), protokolu ogledzin rzeczy (k. 17-21), kserokopii dowodu osobistego (k. 27),
protokotu przyjecia wniosku

o $ciganie (k. 29), kserokopii niebieskiej karty (k. 34-37), protokotu ogledzin osoby (k. 49 — 53), protokotu ogledzin
plyty (k. 56-58), protokolu pobrania materiatu poréwnawczego (k. 63, 84), protokotu cofniecia wniosku o $ciganie (k.
104), sprawozdania z przeprowadzonych badan zawartoéci alkoholu etylowego w plynach ustrojowych (k. 114-118),
karty informacyjnej z leczenia szpitalnego (k. 205), karty karnej (k. 240-241, 257-258), dokumentacji medycznej
oskarzonego (k. 259), albowiem prawdziwo$¢, rzetelnos$é

i autentyczno$¢ sporzadzenia zgromadzonych dokumentéw nie budzila watpliwoéci Sadu i nie byla w toku
postepowania kwestionowana przez zadna ze stron.

W oparciu o tak zgormadzone i ocenione dowody Sad doszed} do przekonania, Zze wina oskarzonego R. G. w zakresie
zarzuconego mu czynu nie budzi zadnych watpliwosci i zostala udowodniona w calo$ci. Oskarzony przyznal sie
bowiem do popelnienia zarzucanego mu, a jego stanowisko procesowe, koresponduje w tym zakresie

z pozostalym materialem dowodowym sprawy w postaci omoéwionych powyzej zeznan §wiadkow, a takze zebranej w
sprawie dokumentacji procesowej w tym zwlaszcza protokoléw badania stanu trzezwosci oraz odpiséw wyrokow w
sprawach III K 651/11 i odpisu wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 czerwca 2013 roku, w sprawie o
sygn. akt IX Ka 255/13 (k. 111). Caloksztalt materialu dowodowego sprawy uklada sie w logiczna catoé¢, co wykazano

powyzej.

Swoim zachowaniem polegajacym na kierowaniu pojazdem m-ki C. o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie
nietrzezwosci; I pomiar 0,41 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu , II pomiar 0,48 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu bedac uprzednio prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezZwosci
wyrokiem z dnia 28 czerwca 2013 roku Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie sygn. akt III K 651/111w
okresie obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo przy
czym czynu tego dopuscil sie w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za umys$lne
przestepstwo podobne, oskarzony R. G. wypelnil wszystkie znamiona czynu zabronionego okre§lonego w art. 178 a
§ 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Opisane tam przestepstwo polega bowiem na kierowaniu pojazdem mechanicznym w ruchu ladowym wodnym lub
powietrznym, w sytuacji gdy kierujacy znajduje sie w stanie nietrzeZwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego.
Zgodnie natomiast z art. 115 § 16 k.k. stan nietrzeZwo$ci w rozumieniu kodeksu karnego zachodzi, gdy zawarto$é
alkoholu we krwi przekracza 0,5 promila albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawarto$c

alkoholu w 1 dm?® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢.

Oskarzony popelnil zatem czyn z art. 178a § 1 k.k. w warunkach okreélonych

w art. 178a § 4 k.k. Zgodnie z powolanym przepisem, sprawca czynu okre§lonego w art. 178a § 1 k.k., ktory byt
wcze$niej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
srodka odurzajacego albo za przestepstwo okre§lone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 k.k. popelnione w stanie



nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego w 178a § 1 k.k. w okresie
obowiazywania zakazu prowadzenia pojazd6w mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo,
podlega karze pozbawienia wolno$ci od 3 miesiecy do lat 5.

R. G. w dniu (...) roku prowadzil za§ pojazd mechaniczny pozostajac w stanie nietrzezZwos$ci, bedac uprzednio
prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci i w okresie obowiazywania
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

W ocenie Sadu powyzsze wskazuje jednoznacznie na zasadno§é stawianego oskarzonemu R. G. zarzutu popehienia
przestepstwa z art. 178a § 4 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Ponadto, caloksztalt okolicznoSci sprawy pozwala stwierdzié, iz dzialal on umyslnie

i mial pelng Swiadomos¢ faktu, ze kieruje samochodem (tj. pojazdem mechanicznym), bedac pod wplywem alkoholu.
Spozyt on bowiem taka jego ilo$c¢ i to na tyle krétko przed rozpoczeciem jazdy, ze w konsekwencji wynik badania
stanu trzezwosci (zaréwno w zakresie pomiaru wykonanego przy zatrzymaniu, jak i pomiaru wykonanego niespelna
trzy godziny po zatrzymaniu) wskazywal ilo§¢ alkoholu w wydychanym powietrzu wielokrotnie przekraczajaca
ustawowy prog okreslajacy stan nietrzezwosci. Co wiecej, oskarzony jako osoba dorosta i w pelni poczytalna winien
mie¢ §wiadomos¢, iz kierowanie jakimikolwiek pojazdami pod wplywem alkoholu jest zabronione, w szczegblnoSci,
iz problem tzw. pijanych kierowcow jest doé¢ powszechnym zagadnieniem, za$ postawa taka jest wielokrotnie
pietnowana, chociazby w mediach. Co wiecej, sam oskarzony wczesniej juz czterokrotnie odpowiadal karnie za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci.

Zachowanie przestepcze ktérego dopuscil sie oskarzony, godzilo w istotne dobro chronione prawem jakim jest
bezpieczenstwo w komunikacji. Stopien szkodliwoéci spolecznej przestepstwa popelnionego przez R. G. jest zatem
znaczny, zwlaszcza przy uwzglednieniu charakteru czynu jakiego dopuscil sie oskarzony oraz wobec faktu, iz uczynil
to bedac uprzednio karanym za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwosci, a nadto w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo. Wskazaé nadto nalezy, ze
oskarzony w zakresie przypisanego mu czynu dzialal w ramach powrotu do przestepstwa, o jakim mowa w art. 64
§ 1 k.k. Zgodnie z powolanym powyzej przepisem Sad przyjmuje taka kwalifikacje czynu, jezeli sprawca skazany za
przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnoéci popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary,
umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany. Oskarzony szeSciokrotnie byt karany, w
okresie od 14 stycznia 2015 roku do 14 marca 2016 roku odbywal kare pobawienia wolno$ci w wymiarze jednego
roku i dwoch miesiecy, orzeczona przez Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w warszawie w sprawie o sygn. akt III K
651/11 za czyn, spenalizowany w art. 178a par. 4 kk w zw. z art. 178 a par. 1 kk. Oskarzony popehil wiec umysélnie
przestepstwo podobne w okresie 5 lat po odbyciu kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. W konsekwencji
jego zachowania nalezalo zakwalifikowac jako dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa, okre§lonego w art.
64§ 1k.k.

Jako okoliczno$ci lagodzace nalezalo za$ poczyta¢ oskarzonemu fakt, iz poruszat sie on samochodem na krétkim
odcinku drogi, kiedy natezenie ruchu nie bylo nazbyt duze. Na korzy$é oskarzonego Sad poczytal réwniez fakt, iz
oskarzony formalnie przyznal sie do winy.

Tak tez, uwzgledniwszy powyzsze okolicznoS$ci, kierujac sie przy wymierzaniu oskarzonemu kary kryteriami
wymienionymi w art. 53 § 11 2 k.k., a wiec swoim uznaniem, granicami przewidzianymi przez ustawe, Sad uznal, iz
sprawiedliwa, wywazong

i uwzgledniajgca stopien zawinienia oskarzonego i szkodliwoéci spolecznej jego czynu jest wymierzona mu w pkt I
wyroku kara jednego roku i 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Sad zarazem doszed} do przekonania, iz w stosunku do oskarzonego R. G. nie zachodza przeslanki do zastosowania
dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia orzeczonej kary, przewidziane w art. 69 k.k. Zgodnie z § 1
powolanego przepisu, Sad moze bowiem warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci orzeczonej
w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelnienia przestepstwa nie byl skazany na kare



pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa. Z kolei § 2 tego przepisu stanowi, ze zawieszajac wykonanie kary, Sad bierze pod uwage
przede wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwo$ci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie
sie po popelnieniu przestepstwa. Zgodnie za$ z art. 69 § 4 k.k., w stosunku do sprawcy przestepstwa, okreslonego w
art. 178 a § 4 k.k., Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnoSci w szczeg6lnie uzasadnionych
wypadkach.

Tymczasem R. G. jest osobg uprzednio szeSciokrotnie karana (k. 257-258) i to czterokrotnie za prowadzenie pojazdu
pod wplywem alkoholu. Tak tez przestepstwo zarzucone mu w niniejszej sprawie, jest juz pigtym z kolei przypadkiem,
kiedy wsiada on do samochodu w stanie nietrzezwosci. Ponadto oskarzony dopuscil sie go w warunkach art.

178 § 4 k.k., bedac uprzednio skazanym za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwo$ci i w okresie obowigzywania
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Powyzsze wskazuje jednoznacznie, iz oskarzony swoja postawa
wykazuje razace lekcewazenie dla porzadku prawnego, albowiem po raz kolejny dopuszcza sie tego samego
przestepstwa przeciwko bezpieczenistwu w komunikacji. Oskarzony ponownie wsiadl do samochodu pod wplywem
alkoholu i to pomimo czterokrotnego skazania go uprzednio za czyn z art. 178a § 4 k.k. jednokrotnie na kare o
charakterze wolno$ciowym, trzykrotnie na kary o charakterze bezwzglednym.

W ocenie Sadu, caloksztalt przytoczonych wyzej okolicznoSci dowodzi, ze dotychczasowo stosowane wobec
oskarzonego kary i érodki karne nie przyniosly zamierzonego rezultatu. Tym samym nie moze by¢ mowy o
jakiejkolwiek pozytywnej prognozie kryminologicznej w odniesieniu do R. G.. Postawa oskarzonego

w zadnym wypadku nie pozwala na zastosowanie §rodka probacyjnego, zwazywszy, ze

w sprawie niniejszej, na mocy art. 69 § 4 k.k. jego stosowanie jest ograniczone do szczegélnie uzasadnionych
wypadkow, a taki w sprawie niniejszej nie zachodzi. Jednoczeénie Sad stwierdza, iz kara z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania nie spelnilaby w odniesieniu do niego swoich celéw, skoro nie osiggnely tego stosowane dotychczas
kary wolno$ciowe.

Oskarzony, pomimo wcze$niejszego skazania za prowadzenie pojazdu w stanie nietrzezwoSci, polaczonego z zakazem
prowadzenia pojazdéw mechanicznych na

7 lat, ponownie wsiadl do samochodu bedac nietrzezwym i to w czasie obowigzywania poprzedniego zakazu, czym
okazal swoje razace lekcewazenie dla porzadku prawnego. W tym stanie rzeczy Sad doszed} do przekonania, iz
jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolno$ci w wymiarze ustalonym przez Sad jest w pelni adekwatna do stopnia
zawinienia R. G. oraz stopnia spotecznej szkodliwosci jego czynu, ktéry jest znaczny. Tak tez aktualnie pozbawienie
oskarzonego wolnos$ci na okres jednego roku i 4 miesiecy bedzie w pelni wystarczajace dla osiagniecia zamierzonych
wobec oskarzonego celow kary.

Ponadto w punkcie IT wyroku Sad majac na uwadze tres¢ art. 42 § 4 k.k., zobligowany byl nalozy¢ na oskarzonego
dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych. Oskarzony dopuscil sie bowiem prowadzenia
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwos$ci w warunkach art. 178a § 4 k.k. Tak orzeczony zakaz jest w peli
adekwatny dla charakteru czynu, ktérego dopuscil sie oskarzony.

Z kolei w punkcie IIT wyroku Sad, w oparciu o art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego R. G. $wiadczenie
pieniezne w kwocie 10000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.
Z uwagi na popelnienie przez oskarzonego czynu z art. 178a§4 kk Sad zobligowany byl bowiem do orzeczenia
$wiadczenia co najmniej w w/w kwocie. Majac za$ na uwadze caloksztalt okolicznoéci sprawy, w szczegdlnoéci sytuacje
finansowg oskarzonego, ktory pozostaje na utrzymaniu konkubiny I. P. — nauczycielki wychowania fizycznego w szkole
podstawowej, Sad nie dopatrzyl sie przestanek przemawiajacych za orzeczeniem $wiadczenia w kwocie wyzszej.

Reasumujgc, Sad stoi na stanowisku, iz tak orzeczona kara jednego roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci, polaczona
z dozywotnim zakazem prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych oraz obowiazkiem uiszczenia §wiadczenia
pienieznego w kwocie 10000 zlotych jest w pelni adekwatna do stopnia winy oskarzonego R. G. i spelni swoje cele
prewencji tak generalnej, jak i indywidualne;.



W punkcie IV wyroku, majac na uwadze stan majatkowy oskarzonego R. G. Sad na podstawie artykulu 627 k.p.k.
obcigzyl go oplata sadowa w wysokosci 180 zl zasadzona na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. 0 oplatach

w sprawach karnych oraz obciazyl go pozostalymi kosztami procesu w kwocie 120,00 zl, uznajac, iz jako osoba zdolna
do pracy, jest on w stanie przedmiotowe koszty, niewsp6lmiernie przeciez niskie do kwoty $wiadczenia pienieznego,
uiscié.

Z tych wszystkich wzgledow i w oparciu o powolane wyzej przepisy Sad orzekl jak
w sentencji wyroku.



