Sygn. akt IIT K 378/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2016 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial III Karny
w skladzie:

Przewodniczacy — SSR Maciej Jablonski

Protokolant — stazysta Magdalena Mazurkiewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 20 lipca 2016 .

sprawy:

M.A.A.-s.A.iH.iH.zd. B, ur. (...) wB. (B.),

oskarzonego o to, ze:

w dniu (...) w (...) W. — O. usilowal przekroczy¢ podstepem, wbrew przepisom, granice R. P.na kierunku wjazdowym
do P.,przylot z D.” rejs nr (...), uzywajac podczas odprawy granicznej swojego autentycznego paszportu b. nr (...)
wydanego w dniu (...). na dane M. A. A., w ktérym znajdowala sie autentyczna wiza krajowa typu D nr (...) wydana
w celu podjecia nauki oraz w celu uwiarygodnienia swojego deklarowanego celu wjazdu uzyl jako autentyczne
podrobione na wzor oryginalnego (...) wystawiony na dane M. A.w celu podjecia nauki, zawierajacy dane Wyzszej
Szkoly F. Z.w W. ul. (...), (...)-(...) W, lecz zamierzonego celu nie osiggnal, gdyz otrzymal decyzje o odmowie wjazdu
na terytorium R. P.

tj.oczyn z art.13 § 1 k.k. w zw. z art. 264 § 2 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

orzeka:

I. Oskarzonego M. A. A.uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 13 § 1 k.k. w
zw. z art. 264 § 2 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 2 k.k. skazuje oskarzonego, a podstawie art. 14 § 1 k.k. w
zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. art. 11 § 3 k.k wymierza mu kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

II. na podstawie art. 69 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci
warunkowo zawiesza na okres 2 (dwoch) lat proby,

III. na podstawie art. 44 § 2 kk. orzeka przepadek dowodu rzeczowego wymienionego w wykazie dowodow
rzeczowych na k. 30 pod poz. 1 poprzez pozostawienie w aktach sprawy,

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa.
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UZASADNIENIE

wyroku z dnia 20 lipca 2016r.

Na podstawie art. 424 § 3 k.p.k. ograniczyé zakres uzasadnienia wyroku wydanego w trybie art.
343 k.p.k., do wyjasnienia podstawy prawnej tego wyroku oraz wskazanych rozstrzygniec.




Na podstawie caloksztaltu yjawnionego materiatu dowodowego, Sqd dokonal nastepujqcej oceny
prawnej czynu oskarzonego:

Majac na uwadze caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze wina
oskarzonegoM.A. A.nie budzi zadnych watpliwoSci i zostala udowodniona w caloéci. Oskarzony przyznal sie bowiem
do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyt klarowne wyjasnienia korespondujace z pozostalym materialem
dowodowym sprawy w postaci zeznanA. 1. M., jak rowniez protokotu zatrzymania rzeczy, protokolu ogledzin rzeczy
wraz z wydrukiem, kserokopii dokumentoéw z postepowania administracyjnego.

Caloksztalt materialu dowodowego sprawy uklada sie wlogiczng calo$é, totez okoliczno$ci niniejszej sprawy nie budza
watpliwos$ci.

Czynno$¢ sprawcza z art. 264 § 2 k.k. polega na nielegalnym przekroczeniu granicy panstwowej wbrew przepisom
ustawy z 12 pazdziernika 1990 r. o ochronie granicy panstwowej (tj. Dz. U. z 2009 Nr 12, poz. 67) przy uzyciu przemocy,
grozby, podstepu badz we wspoldzialaniu sprawcy z innymi osobami. Zgodnie z art. 14 ust. 11 2 ustawy o ochronie
granicy panstwowej, przekraczanie granicy panstwowej jest dozwolone na podstawie dokumentéw uprawniajacych
do jej przekroczenia. Dokumenty uprawniajace do przekroczenia granicy panstwowej okreslaja odrebne przepisy,
w tym umowy miedzynarodowe, ktérych Rzeczpospolita Polska jest strong lub przepisy prawa Unii Europejskie;j.
Momentem przekroczenia granicy panstwowej jest ukonczenie przez funkcjonariusza polskiej Strazy Granicznej
czynnoSci polegajacej na sprawdzeniu waznoS$ci i autentycznoSci dokumentéw uprawniajacych do przekroczenia
polskiej granicy panstwowej przy rownoczesnym ustaleniu tozsamos$ci osoby legitymujacej sie tymi dokumentami
(por. wyrok Sadu Najwyzszego z 26 lipca 2001 r., V KKN, 81/99, niepubl.).

Przestepstwo z art. 264 § 2 k.k. ma charakter powszechny, moze byé¢ popelnione umyslnie, tylko w zamiarze
bezposrednim. Zawarte w opisie znamie ,,podstepu” polega na wybiegu majacym na celu zmylenie, oszukanie kogo§,
w celu przekroczenia granicy.

Natomiast czynno$¢ sprawcza z art. 270 § 1 k.k. polega na podrobieniu lub przerobieniu dokumentu albo uzyciu
takiego dokumentu jako autentycznego.

Zgromadzony w sprawie i uznany przez Sad za wiarygodny material dowodowy jednoznacznie wykazal, iz oskarzony
w dniu (...) roku usilowal podstepem przekroczy¢ granice R. P. uzywajac podczas odprawy granicznej swojego
autentycznego paszportu b. w ktérym znajdowala sie autentyczna wiza wydana w celu podjecie nauki oraz w celu
uwiarygodnienia swojego deklarowanego celu wjazdu uzyt jako autentyczne podrobione na wzér oryginalnego ,,L. of
acceptance” wystawiony na dane M. A. A. w celu podjecia nauki, zwierajacy dane Wyzszej Szkoly F. Z. w W. ul. (...).

Biorac pod uwage okolicznosci sprawy, a w szczegdlnoSci wyjasnienia oskarzonego zlozone w toku postepowania
przygotowawczego, w ktérych przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu oraz zeznania A. I. M., protoko6t
zatrzymania rzeczy, protokoél ogledzin rzeczy, nalezy uznaé, iz wina oskarzonego jest bezsporna.

Wraz z wniesionym do tut. Sagdu aktem oskarzenia Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Ochota na podstawie
art. 335 § 1 k.p.k. zlozyl wniosek o wydanie wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary,
tj. 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci w zawieszeniu na okres 2 lat proby, oraz orzeczenie przepadku dowodu
rzeczowego. Sad uznajac, ze okolicznosci popelnienia przez oskarzonego zarzucanego mu czynu nie budza watpliwosci,
a cele postepowania zostang osiagniete, uwzglednil wniosek Prokuratora o wydanie wyroku skazujacego bez
przeprowadzania postepowania dowodowego i orzeczenie uzgodnionej z oskarzonym kary.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad Rejonowy stosowal wszystkie przestanki wymiaru kary zawarte w tresci art. 53
k.k.. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu Sad odwolal sie do definicji zawartej w art. 115 § 2 k.k. Sad wzial
pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i okolicznoéci
popehienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkéw jak rowniez postaé zamiaru, motywacje sprawcy,
rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Oskarzony swoim zachowaniem godzil bezposrednio



w dobro prawne jakim jest ochrona granic przed nielegalnym ich przekraczaniem, za$ poérednio takze i w dobro
prawne jakim jest bezpieczenstwo panstwa. Oskarzony dzialal w zamiarze bezpoérednim. Istotny jest przy tym fakt,
ze oskarzony usitowal popehlié przestepstwo, nie dokonal go za$ tylko dla tego, ze mu w tym przeszkodzono. Jako
okoliczno$é lagodzaca Sad wziat pod uwage mlody wiek oskarzonego oraz jego dotychczasowg niekaralnosé (k.33).

W konsekwencji uznac nalezalo, iz kara adekwatna do stopnia zawinienia i spotecznej szkodliwosci bedzie kara 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci. Spelni ona swoje cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do oskarzonego i
uczyni zado$¢ spotecznemu odczuciu sprawiedliwoéci. W ocenie Sadu orzeczenie kary tagodniejszego rodzaju niz kara
wymierzona oskarzonemu w wyroku byloby sprzeczne z zasadami wymiaru kary.

W niniejszej sprawie Sad doszed} do przekonania, Ze istnieje pozytywna prognoza kryminologiczna co do oskarzonego
i warunkowo zawiesil wykonanie kary pozbawienia wolnoSci na okres 2 lat proby. W ocenie Sadu wobec oskarzonego
nie jest konieczne wychowawcze oddzialywanie w warunkach wieziennych, celem uswiadomienia mu nagannos$ci
jego postepowania. Oskarzony jest osoba w pelni dojrzala. Nie byl dotychczas karany. Sad zywi przy tym glebokie
przekonanie, ze popelnione przez oskarzonego przestepstwo bylo incydentem w zyciu oskarzonego, ktory sie
wiecej nie powtorzy. W ocenie Sgdu grozba zarzadzenia wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci bedzie
dla niego wystarczajaca motywacja, aby przestrzega¢ porzadku prawnego i nie popeliaé¢ w przyszloSci kolejnych
przestepstw. Okres 2 lat proby bedzie okresem wystarczajaco dlugim, aby dokonaé prawidlowej weryfikacji
zachowania oskarzonego. W tym stanie rzeczy kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na wskazany przez Sad okres, spelni swoje cele wychowawcze i prewencyjne.

Dowdd rzeczowy ujety w wykazie dowodéw rzeczowych na k. 30 pod poz. 1 shuzyt oskarzonemu do popelnienia
przestepstwa, totez zasadnym bylo orzeczenie jego przepadku na podstawie art. 44 § 2 k.k.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad zwolnil oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych na rzecz Skarbu Panstwa,
majac na uwadze sytuacje materialng oskarzonego.



