Sygn. akt ITT K 135/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrze$nia 2016 roku

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie, III Wydzial Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Demianiuk-Dzik
Protokolant: stazysta Mateusz Dobczynski

bez udzialu Prokuratora

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 23 wrzeénia 2016 .
sprawy

K. H.zd. M.

c.Z.iM.zd. K,

ur. (...)wW.,,

oskarzonej o to, ze:

wokresie czasu od (...) r. do (...) r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
bedac pracownikiem P. P.dokonala przywlaszczenia pieniedzy w kwocie 3648,24 zt w ten sposob, ze pobrala oplaty
wraz z oplata pocztowa, a nastepnie nie zarachowala pobranych kwot na konta odbiorcéw powodujac straty na szkode
P. P.S.A.tj. czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

I. oskarzona K. H. uznaje za winna popelnienia zarzucanego jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 284 § 2 kk w
zw. z art. 12 kk przy czym ustala, ze oskarzona w okresie zarzucanego jej czynu przywlaszczyla kwote 4293,59 z i na
podstawie art. 66 §1 kk i art. 67 § 1 kk postepowanie karne przeciwko K. H. warunkowo umarza na okres 2(dwdch)
lat tytulem préby;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk zobowiazuje oskarzong do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego P. P. S.A. kwoty 3667,71 zl (trzy tysiace sze$cset szeécdziesiat siedem zlotych siedemdziesiat jeden
groszy) w terminie 6 (sze$ciu) miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku;

III. na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 629 kpk zasgdza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe
w kwocie 726,60 zl (siedemset dwadzies$cia szeS¢ zlotych sze$édziesiat groszy), w tym 70 (siedemdziesiat) zlotych

tytulem oplaty;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982r. Prawo o adwokaturze przyznaje od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M. S. kwote 420 zl (czterysta dwadzieScia zlotych) powiekszong o podatek VAT tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonej K. H..
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UZASADNIENIE



Na podstawie caloksztaltu zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

K. H. od (...) byla pracownikiem P. P. S.A. W (...)r. wykonywala swoja prace na stanowisku asystentki w Urzedzie
Pocztowym (...)przy ul. (...). Do jej obowigzkéw m.in. nalezalo przyjmowanie wplat od klientéw poczty. Oskarzona
w okresie od (...) do (...). dokonala przywlaszczenia dokonanych przez klientéw wplat w lacznej kwocie 4293, 59 zt
w ten sposéb, ze pobierala kwoty wplacone widniejace na dowodzie wplaty oraz uiszczone tytutem oplaty za wplaty,
wydawala klientom potwierdzenia przyjecia wplat i kwot tych nie zarachowala.

Proceder ten zostal ujawniony przez P. P.S.A., kiedy zaczely wplywaé reklamacje klientoéw poczty wynikajace z braku
wplat na rzecz odbiorcow. Reklamacje te byly uwzglednianie przez Poczte Polska.

W dniu (...) P. P.S.A. zlozyla zawiadomienie do Prokuratury Rejonowej W. O. dotyczace przywlaszczenia przez K. H.
wplat od klientéw poczty.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodow:

cze$ciowo wyjasnien oskarzonej k. 129-130, 135-136, zeznan $wiadkoéw P. 1. k. 24v-25, 297v, K. F. k. 46v-47, T. S. k.
48v-49, C. F. k. 51v, F. R. k. 56v, K. B. k. 62v, J. W. k. 64v, I. D. k. 66v, Z. K. k. 71v, J. O. k. 290v-291, M. R. k. 301v, A.
Z. k. 303v, W. G. k. 311v, K. D. k. 313v, E. W. k. 345v, Z. Z. (3) k. 347v, E. H. k. 384v, zawiadomienia k. 1-2,
230-231, uzupekliania zawiadomienia k. 73-75, reklamacji k. 3-3v, 9-9v, 80-80v, 86-86v, 91-91v, 93-93V, 97-97V,
103-103v, 106-106v, 110-110v, 117-118, 123, 236-236V, 239 , 242-242V, 246-246V, 250-250V, 252-252V, 254-254V,
258-258v, 264-264v, 266-266V,270-270V, 275-275V, 396-396V, 398V-400V, 404-406, 411-411V, 414V-416, 422-422V,
kopii dowodow wplat k. 4, 10, 15, 81,98 wykazéw wplat k. 6, 12, 240, 244, 248, 256, 262, 268, 273, 277, o§wiadczenia
k. 8, wydruk maila k. 11, pism Poczty Polskiej k. 16-19, 54, 55, 68, 76, 77-77v, 78-78v, 79, 82, 83-83v, 84-84v, 85,
88, 89-89v, 90, 95, 96-96v, 99, 100-100V, 101-101V, 102, 105, 108, 111, 112-113, 114-115, 116, 120, 121- 121V, 122-122V,
235, 238-238v, 241, 245, 249, 257, 263, 269, 272, 274, 395V, 398, 403V, 410V, 413V-414, 421v, pokwitowania, dowodu
wplaty i faktury k. 53, 87, 92, 94, 107, 109,119, 124, 237, 243, 247, 251, 253, 255, 259, 265, 267, 271, 276, 397, 401-403,
406v-408, 412-413, 416v, 423 wezwania do zaplaty k. 69, pisma do (...) k. 70, 104, czeSciowo zestawienia wplat k.
232-234, 389-392v, k. 765-766v

Oskarzona na etapie postepowania przygotowawczego konsekwentnie nie przyznawala sie do popelnienia
zarzucanego jej czynu i ztozyla wyjaénienia.

Sad czeSciowo dal wiare wyjadnieniom oskarzonej, a mianowicie co do faktu jej zatrudnienia w Urzedzie Pocztowym
oraz obowigzkow, jakie zwiazane byly z zajmowanym przez nia stanowiskiem, a takze co do faktu nie zarachowania
wplat na rachunek. Nie zaslugujg natomiast na wiare wyjasnienia oskarzonej w tej czeSci, w ktérej nie przyznala sie
ona do popelnienia przestepstwa przywlaszczenia i sugerowala, ze mozliwe bylo uzycie jej datownika przez inng osobe,
a takze wskazala przyczyne niezarachowania wplat wynikajaca z zawieszenia sie systemu komputerowego.

Wyjaénienia oskarzanej nalezy uznac za jedynie przyjeta linie obrony. Wyjasnienia te sg nielogiczne, jeéli wezmie sie
pod uwage liczbe wplat, ktorych nie zarachowala oskarzona i ktére przywlaszczyla na szkode P. P.jak rowniez brak
informacji P. P. aby odnotowano inne tego typu przypadki zwigzane z praca innych os6b na podobnych do oskarzone;j
stanowiskach. W kolejnych wyjasnieniach oskarzona nadto potwierdzila, ze na okazanych jej dowodach wplat, ktore
zostaly nastepnie objete reklamacja, widnieje jej podpis. Nadto oskarzona na p6Zniejszym etapie postepowania nie
kwestionowala swojego sprawstwa wnoszac o warunkowe umorzenie postepowania.

Sad w caloSci obdarzyl wiara zeznania Swiadka P. I. — pracownika P. P.ktéry zeznawal na okoliczno$¢ przyjetych
reklamacji i ujawnienia procederu przywlaszczania przez oskarzong przyjetych od klientéw poczty wplat. Swiadek
zeznawal na okoliczno$ci zwiazane z jego obowiazkami stuzbowymi, a jego zeznania sa zgodne ze zgromadzonymi w
sprawie dokumentami oraz zeznaniami $wiadkow, ktorzy przedmiotowych wplat dokonywali.



Na wiare zaslugiwaly rowniez zeznania wymienionych wyzej swiadkow — klientow P. P., ktérzy zeznawali na
okoliczno$¢ dokonanych wplat i braku wplywu $rodkéw do podmiotéw, na rzecz ktorych wplaty te byly dokonane.
Swiadkowie ci nie mieli zadnego motywu, aby zeznawa¢ niezgodnie z prawda, a ich zeznania posiadaja oparcie w
dokumentach w postaci kopii dowodéw wplat, faktur, z ktérych wynikaja zalegltoéci w platnosciach oraz reklamacji,
jakie skladali na poczcie i odpowiedzi na te reklamacje, ktore to dowody w calosci réwniez Sad obdarzyl walorem
wiarygodno$ci.

Sad pominal natomiast przy ustaleniu stanu faktycznego te dowody z dokumentéw, ktore dotyczyly wplat z okresu
nieobjetego zarzutem i reklamacji w tym zakresie, albowiem pozostawaly one bez znaczenia dla rozwazan Sadu.

W oparciu o tak zgromadzone i ocenione dowody Sad uznal oskarzona K. H. za winng popelnienia zarzucanego
jej czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 284 § 2 kk w zw. z art. 12 kk przy czym ustalil, Ze oskarzona w okresie
zarzucanego jej czynu przywlaszczyla kwote 4293,59 zl.

Przepis art. 284 § 2 kk stanowi, ze karze podlega ten, kto przywlaszcza sobie powierzong mu rzecz ruchoma.

Przywlaszczenie polega nie tyle na nabyciu wlasnos$ci rzeczy przez przywlaszczajacego, do ktérego nie moze dojéc z
uwagi na okolicznoSci przejecia rzeczy, lecz na postepowaniu przez przywlaszczajacego z rzecza "jak wlasciciel", a wiec
tak, jakby przystugiwalo mu odpowiednie prawo do rzeczy. Przywlaszczeniem jest wiec bezprawne, z wylgczeniem
osoby uprawnionej, rozporzadzenie rzecza ruchoma znajdujaca sie w posiadaniu sprawcy przez wlaczenie jej do swego
majatku i powiekszenie w ten sposdb swojego stanu posiadania lub stanu posiadania innej osoby albo wykonywanie
w inny sposéb w stosunku do rzeczy ruchomej uprawnien wlascicielskich, badz tez przeznaczenie jej na cel inny niz
przekazanie wlascicielowi (por. wyrok SN z 6 stycznia 1978 r., V KR 197/77, OSNPG 1978, nr 6, poz. 64; wyrok SA w
Lublinie z 3 grudnia 1998 r., IT Aka 176/98, Apelacja L. 1999, nr 2, poz. 11). Samo przywlaszczenie musi zostaé przez
sprawce w odpowiedni sposdb zamanifestowane na zewnatrz. Owo uzewnetrznienie przywlaszczenia przyjmowac
musi posta¢ zachowania, uniemozliwiajgcego osobie, ktérej przystuguje odpowiednie prawo do rzeczy, swobodne
nia rozporzadzanie. Sprawca dla dokonania tego przestepstwa musi podjac jedna chociazby czynnosé w stosunku
do rzeczy ruchomej lub prawa majatkowego, ktéra wskazuje, iz traktuje on rzecz lub prawo majatkowego tak jakby
byl wlascicielem. Przestepstwo okreSlone w art. 284 jest przestepstwem materialnym, do dokonania ktérego ustawa
wymaga powstania skutku, w postaci utraty przez wlasciciela (posiadacza) lub osobe posiadajaca inne prawo do rzeczy
tej rzeczy w wyniku dzialania sprawcy lub utraty prawa majatkowego. Przepis art. 284 § 2 chroni szczeg6lny stosunek
zaufania, ktérym zostal obdarzony sprawca przez wlasciciela rzeczy. Ochrona tego szczegélnego stosunku zaufania
oraz naruszenie go przez sprawce sprzeniewierzenia uzasadnia surowsza odpowiedzialno$é sprawcy dopuszczajacego
sie tej postaci przywlaszczenia. Powierzenie rzeczy ruchomej polega na przekazaniu wladztwa nad rzecza sprawcy,
z zastrzezeniem jej zwrotu wlascicielowi (posiadaczowi) lub osobie posiadajgcej inne prawo do rzeczy. Powierzenie
oznacza wiec przeniesienie wladztwa nad rzecza z uprawnionego na sprawce bez prawa rozporzadzania nim jak
swoja wlasnoscia, z jednoczesnym konkretnym oznaczeniem sposobu jego wykonywania przez osobe, ktérej rzecz jest
powierzana

W zgromadzone w sprawie dowody bez watpienia pozwalaja przypisac oskarzonej popelnienie przestepstwa z art. 284
§ 2 kk. Oskarzona pobierala wplaty od klientéw. Pieniadze te byly wiec powierzone oskarzonej przez pracodawce.
Oskarzona za$ z wplat tych nie rozliczala sie, a przejmowala je w swoje wladanie i rozporzadzala nimi jak swoja
wlasno$cia.

Art. 12 Kk stanowi, ze dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory
powzietego zamiaru, uwaza sie za jeden czyn zabroniony. Instytucja czynu ciaglego odnosi sie do zintegrowanych
zachowan, stanowiacych elementy realizowanego partiami (niejako "na raty", etapami) jednego przestepstwa, a wiec
do wypadkéw, gdy znamiona jednego typu czynu zabronionego realizowane sa w kilku odslonach poprzez dwa
lub wiecej zachowan tego samego sprawcy, powiazanych ze soba elementami strony podmiotowej oraz krotkimi
odstepami czasu. Artykul 12 kk okresla trzy przesltanki przyjecia czynu ciagltego o réznorodnym charakterze. Z jednej
strony przyjecie tej konstrukeji prawnej uzaleznione jest od przestanki subiektywnej (podmiotowej) w postaci z géry



powzietego zamiaru, z drugiej od przestanek przedmiotowych (obiektywnych) w postaci krotkich odstepow czasu
pomiedzy poszczegdlnymi zachowaniami. Z oczywistych wzgledéw, w niniejszej sprawie maja znaczenie tylko dwie
pierwsze przestanki stosowania konstrukeji czynu ciaglego.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad rozpoznawal niniejsza sprawe ponownie na skutek uchylenia przez Sad
Okregowy pierwszego wyroku, ktéry zapadl w niniejszej sprawie. Wyrokiem bowiem z dnia 24 wrze$nia 2015r. Sad
na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk warunkowo umorzyl postepowanie karne wobec oskarzonej na okres
2 lat proby i zobowigzal ja do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego w caloéci poprzez zaplate na rzecz P.
P.S.A. kwot wskazanych w ugodzie zawartej pomiedzy oskarzona a pokrzywdzonym w dniu 26.08.2015r. zgodnie z
harmonogramem wskazanym w tym dokumencie.

Powyzszy wyrok zaskarzyl wylacznie pelnomocnik oskarzyciela positkowego P. P.S.A. i to wylacznie w zakresie
orzeczonego obowigzku naprawienia szkody kwestionujac sposéb okreslenia tego obowigzku i wnoszac o orzeczenie
naprawienia szkody w kwocie 5981,88 zl, ktéra to kwota obejmowala rowniez wyliczone przez pokrzywdzonego
odsetki (k. 655-657).

Sad Okregowy uwzglednil apelacje oskarzyciela positkowego i uchylit zaskarzony wyrok podzielajac argumentacje
apelujacego co do wadliwo$ci sposobu orzeczenia obowigzku naprawienia szkody oraz wskazujac na istniejgca
sprzeczno$¢ w wyroku i uchybienia, jakich dopuscil sie Sad Rejonowy przy rozpoznaniu sprawy.

Podkresli¢ nalezy, ze pelnomocnik oskarzyciela positkowego wnoszac apelacje nie kwestionowat rozstrzygniecia
Sadu Rejonowego o warunkowym umorzeniu postepowania, ani takze poczynionych przez Sad ustalen co do
okresu popelnionego przestepstwa, a postepowanie karne zostalo warunkowo umorzone co do konkretnego czynu
obejmujacego okres od dnia (...) do dnia (...)

Apelujacy zaskarzyl jedynie wyrok w zakresie obowigzku naprawienia szkody domagajac sie orzeczenia go w wysokoSci
5981,88 z1

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem orzecznictwa granice rozpoznania przy ponownym orzekaniu okresla zakres
zaskarzenia poprzedniego wyroku zakreSlony w apelacji wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego. Sad ponownie
rozpoznajacy sprawe, respektujac reguly okreslona art. 443 k.p.k. nie byl legitymowany do wydania wobec oskarzonej
wyroku skazujacego w sytuacji, gdy w wyroku uchylonym, postepowanie karne zostalo wobec oskarzonej warunkowo
umorzone, a pelnomocnik oskarzyciela positkowego owego rozstrzygniecia nie kwestionowal. (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Lublinie z 21 listopada 2012r. sygn. akt ITAKa 244/12, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia
20 stycznia 2010 r. IT AKa 249/09).

W tym zakresie wiec Sad ponownie rozpoznajacy sprawe byl zwigzany zakazem reformationis in peius nie
pozwalajacym na dokonywanie rozstrzygnie¢ pogarszajgcych sytuacje oskarzonej w stosunku do weze$niej zapadlego,
a uchylonego wyroku, w zakresie, w jakim wyrok nie zostal zakazony na niekorzy$¢ oskarzonej.

W zwiazku z tym, uznajac, ze wobec oskarzonej nie moze zapa$¢ wyrok skazujacy, lecz mozliwe jest jedynie warunkowe
umorzenie postepowania Sad skierowal sprawe na posiedzenie w tym przedmiocie.

Art. 66 § 1 k.k. stanowi, ze sad moze warunkowo umorzy¢ postepowanie karne, jezeli wina i spoleczna szkodliwo§é
czynu nie sa znaczne, okoliczno$ci jego popelienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy niekaranego
za przestepstwo umys$lne, jego wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposob zycia uzasadniaja
przypuszczenie, ze pomimo umorzenia postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegdlno$ci nie
popehi przestepstwa.

Tak jak juz wspomniano wyzej zakaz reformationis in peius zakazywal Sadowi wdanie rozstrzygniecia mniej
korzystnego w sytuacji, gdy Sad poprzednio rozpoznajacy sprawe warunkowo to postepowanie umorzyt, a oskarzyciel



posilkowy reprezentowany przez fachowego pelnomocnika bedacego radca prawnym w apelacji zasadnoéci
warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzonej nie podwazal.

Oskarzona nadal jest osoba niekarang za przestepstwo umyslne i nie weszla ona w zaden nowy konflikt z prawem od
czasu wydania uchylonego wyroku.

Majac na uwadze zakres apelacji, w ktorej pelnomocnik oskarzyciela positkowego domagal sie orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody w wyzszej niz wynikalo to z zarzutu kwocie, Sad skorygowal wysokosé¢ szkody jednakze w
granicach okresu zarzucanego oskarzonej czynu, a wiec od dnia (...) do dnia (...) W tym okresie oskarzona dokonala
przywlaszczenia, jak wynika to z zestawienia przedstawionego przez P. P. i dowodéw zgromadzonych w postepowaniu
przed uchyleniem wyroku z dnia (...)kwoty 4293,59 zt i taka tez kwote Sad przyjal w wyroku jako wysoko§¢ szkody.

W ocenie Sadu dokonanie powyzszych ustalen nie narusza zasady reformationis in peius, albowiem po pierwsze
apelujacy skarzyl wyrok w zakresie wysoko$ci obowigzku naprawienia szkody domagajac sie ustalenia go w kwocie
przewyzszajacej okres§long w zarzucie, a po drugie jak wskazal to Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia
4.12.2015r1. sygn.. akt ITAKa 287/15 ,,zakaz refromationis in peius okreS§lony w art. 443 kpk nie moze mieé
zastosowania do ustalei poczynionych w uzasadnieniu poprzedniego uchylonego wyroku, jesli pozostawaly one w
w sprzecznoS$ci z treScia tegoz wyroku, a sprzeczno$é¢ ta byla przyczyna jego uchylenia i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Zakaz ten nie oznacza bowiem nakazu "wyboru " sposrdéd sprzecznych stanowisk wyrazonych
w wyroku i jego uzasadnieniu, stanowiska korzystniejszego, przedstawionego w uzasadnieniu”.

Z cala moca nalezy stwierdzi¢, ze zachowanie oskarzonej nalezy uznac¢ za naganne i nie zyskuje ono akceptacji Sadu.
Nie mniej opisane wyzej okoliczno$ci,

w jakich doszto do popelnienia czynu maja znaczenie przy ocenie jego spotecznej szkodliwosci, a nadto Sad zwigzany
jest zakazem reformationis in peius, co powoduje niemozno$¢ wydania wobec oskarzonej wyroku skazujacego.

Sad zywi przekonanie, ze oskarzona bedzie przestrzegala porzadku prawnego, a czyn, ktérego sie dopuscila byl
wpadkowym, zdarzeniem
w jej zyciu, ktoére sie wiecej nie powtorzy.

Zdaniem Sadu, nalezalo da¢ oskarzonej szanse na zrozumienie negatywnych skutkéw jej postepowania i poprawe,
warunkowo umarzajac postepowanie. Dwuletni okres proby, orzeczony w mysl art. 67 § 1 k.k., pozwoli na
zweryfikowanie pozytywnej prognozy postawionej wobec oskarzonej, a grozba podjecia warunkowo umorzonego
postepowania spowoduje, ze bedzie ona przestrzega¢ porzadku prawnego oraz naprawi wyrzadzona przez siebie
szkode. Uchylenie sie bowiem od tego obowiazku bedzie skutkowalo podjeciem warunkowo umorzonego wobec
oskarzonej postepowania.

Na podstawie art. 67 § 3 kk Sad zobowigzal oskarzona do naprawienia szkody w terminie 6 miesiecy od
uprawomocnienia sie wyroku poprzez zaplate na rzecz Poczty Polskiej kwoty 3667, 71 zt uwzgledniajac dwie wplaty
dokonane juz przez oskarzona (390 zl wraz z oplata 2,50 zt i 230,88 zl wraz z oplata 2,50 z}).

Sad obciazyl oskarzona naleznymi kosztami Sadowi, na ktére sklada sie oplata oraz pozostale wydatki poniesione
przez Skarb Panstwa w postaci kosztéw udzielonej oskarzonej pomocy prawnej z urzedu, karty karnej i doreczen, ktore
zaistnialy przy ponownym rozpoznaniu sprawy.



