Sygn. akt IIT K 527/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie Wydzial III Karny
w skladzie:

Przewodniczgcy — SSR Maciej Jablonski

Protokolant — Julita Smoderek

Prokurator - Beata Kozlowska - Pietka

po rozpoznaniu w dniu 22.09.2009r. sprawy:
£.B.—-s.P.iJ.zd.R,,ur. (...)wkL,

oskarzonego o to, ze:

W dniu (...)w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonymi dotad osobami, w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej, usilowal doprowadzi¢ F. C. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie(...) w ten
sposob, iz nieustalona osoba zadzwonila do pokrzywdzonego F. C. podajac sie za czlonka rodziny i proszac o pozyczenie
pieniedzy, nastepnie nieustalona osoba zadzwonila do pokrzywdzonego podajac sie za funkcjonariusza (...) Biura (...)
iwprowadzajac pokrzywdzonego w blad co do faktu, iz prowadzone sa dzialania Policji majgce na celu ujecie sprawcow
przestepstwa a nastepnie udzielajac instrukeji naklaniajacych pokrzywdzonego do udania sie do banku, wyplacenia
pieniedzy w kwocie(...) ztotych a nastepnie do niekorzystnego rozporzadzenia nimi poprzez przekazanie ich L. B., przy
czym zamierzonego skutku sprawcy nie osiagneli z uwagi na postawe pokrzywdzonego i 0sob trzecich.

tj. o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.
Orzeka:

1. L. B. uznaje za winnego dokonania zarzucanego mu czynu przyjmujac, iz mial on miejsce (...) i za to na podstawie
art. 14 § 1 kk w zwigzku z art. 286 § 1 kk wymierza mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoéci,

2. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres pozbawienia
wolnoSci w sprawie od dnia (...) do dnia (...)

3. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. D. M. wynagrodzenie za obrone z urzedu w kwocie 420 zl plus podatek
VAT;

4. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego od oplaty a koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu
Panistwa.
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UZASADNIENIE

Na podstawie zebranego materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny: w dniu (...) F. C. — osoba
w podeszlym wieku- otrzymal telefon od mezczyzny podajacego sie za jego krewnego z prosba o pozyczke i
zapewnieniem, ze ma znajoma w banku, ktéra pomoze pokrzywdzonemu. Ten ostatni usilowal dociec tozsamosci



dzwonigcego i zachowywal sie podejrzliwie co poskutkowalo rozlaczeniem sie rzekomego krewnego. Za chwile
zadzwonil do pokrzywdzonego inny mezczyzna podajac sie za policjanta i poinformowal go, ze trwa policyjna
akcja majgca na celu zatrzymanie oszustow wyludzajacych pieniadze i poinstruowat go, ze dla jej powodzenia
powinien i$¢ do banku, podjaé¢ pieniadze ktérych nie straci, bo osoba odbierajaca je od pokrzywdzonego zostanie
zaraz zatrzymana. W toku rozmowy pokrzywdzony powiedzial, ze ma na koncie (...)a rozmdédwca nakazal pobraé
wszystko i poradzil jak ttumaczy¢ pracownikom banku taka dyspozycje. F. C. udal sie do placowki bankowej i tam
zaniepokojeni jego zachowaniem pracownicy banku wezwali Policje. W porozumieniu z funkcjonariuszem Policji
pracownicy banku i pokrzywdzony odegrali swoje role tak aby osoba podajaca sie za policjanta, ktéra nakazala mieé¢
pokrzywdzonemu wlaczony telefon komoérkowy przy sobie mniemala, ze ten pobral bez przeszkod kwote (...)i wychodzi
z banku. Pokrzywdzony zaopatrzony w pakiet nie zawierajacy gotowki i obserwowany przez funkcjonariuszy Policji
ruszyt do domu. W miedzyczasie na miejsce przybyl oskarzony L. B., ktory mial za zadanie odebraé pienigdze od
pokrzywdzonego oraz prowadzi¢ obserwacje w kierunku ewentualnego ujawnienia czy nie zostala zastawiona pulapka
policyjna. Oskarzony obserwowal pokrzywdzonego stojac na drodze jego marszu i w pewnym momencie poszedl w
inng strone. Nastepnie, gdy pokrzywdzony byl juz w mieszkaniu oskarzony krecit sie w jego poblizu rozgladajac sie, co
wzbudzilo podejrzenia funkcjonariusza K.. Poszed! on za nim i wykorzystujac mozliwoé¢ przejscia przez ptot znalazl
sie tuz za jego plecami. Uslyszal wtedy jak oskarzony ostrzega kogo$§ méwiac, ze ,,sq tu psy, temat jest spalony”.
Wtedy zatrzymat oskarzonego, ktéry szybko do telefonu krzyknat uzywajac imienia zenskiego ze nie moze rozmawiac.
Rozpytany na miejscu podawal rozbiezne wersje tego co tu robi. Przestuchany przyznal, ze mial odebra¢ paczke lecz
nie wiedzial co w niej mialo by¢.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie nastepujacych dowodéw: wyjasnien oskarzonego L. B. (k- 21-22,
63-64, 362), zeznan $wiadkow: F. C. (k- 10,104-105,363-364), A. G. (k- 60,135,364-365), S. K. (k- 45-46,143,365-366),
P. Z. (k- 40-41,366), A. R. (k- 158,367) oraz dokumentéw zaliczonych do materialu dowodowego wedlug wykazu na
k- 367-368.

Sad jedynie czeSciowo dal wiare wyjasnieniom oskarzonego. Nie negujac ich w zakresie samego faktu zwerbowania
go do odbioru paczki od pokrzywdzonego, ustalonych $§rodkéw lgcznos$ei, miejsca i faktu jego zatrzymania oraz tego
ze zrobi¢ to mial za pienigdze Sad uznat blizsze okolicznoS$ci jakie oskarzony podawal za nieprawdziwe. Nie jest
bowiem prawda jakoby oskarzony nie mial wiedzy na temat tego w jakiej operacji bierze udzial. Opracowany system
zmiany kart telefonicznych po odbiorze paczki od pokrzywdzonego ( co oczywiécie nie nastapilo) w polaczeniu z czujna
obserwacja otoczenia i przekazywanym komunikatem, ze na miejscu sg policjanci, a temat jest spalony wskazuje ze
oskarzony nie tylko dokladnie wiedzial, ze bierze udzial w probie wyludzenia pieniedzy od starszej osoby ale byl na
tyle zaufanym czlonkiem przestepczej grupy, ze to jemu powierzono ocene czy mozna bezpiecznie realizowaé plan. To
on bowiem uprzedzal ze ,,temat jest spalony” czyli nie ma szans na dalsza realizacje planu z uwagi na obecno$¢ Policji.
W istocie byl wiec na tym etapie kluczowym wykonawca planu a nie tylko naiwnym i niewtajemniczonym poslanicem
w niewiadomych sobie sprawach, ktérych charakteru ani nie dociekal ani sie nie domyslal.

Sad w pelni dal wiare zeznaniom wszystkich Swiadkoéw albowiem sa one spdjne i logiczne a takze sa konsekwentne
i wzajemnie sie potwierdzaja. Zwraca uwage to, ze Swiadek K. relacjonujac to co uslyszal z rozmowy oskarzonego
z nieznanym meskim glosem podawal dokltadnie w jak komfortowych dla siebie warunkach to slyszal, a $§wiadek Z.
relacjonowal to co z kolei jemu powiedzial §wiadek K. o zaslyszanej rozmowie i jest to zgodne z relacja procesowa
$wiadka K.. Takze relacje pozostalych swiadkow skladaja sie w spdjny i tozsamy obraz zdarzen.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Wina oskarzonego nie budzi w §wietle zebranego materialu dowodowego zadnych watpliwosci.

Oczywistym jest, ze pokrzywdzonego usilowano doprowadzi¢ do rozporzadzeniem mieniem. Mial on bowiem
przekaza¢ kwote(...) czyli cale swoje oszczedno$ci innej osobie. Jasnym jest tez ze byloby to rozporzadzenie
niekorzystne albowiem wbrew zapewnieniom jednego ze sprawcow pokrzywdzony nie otrzymalby z powrotem
swoich pieniedzy ani tez nie uzyskal by w zamian zadnego $wiadczenia ekwiwalentnego. Srodkiem za$ do tego byto



wprowadzenie pokrzywdzonego w blad, co do faktu, ze prowadzone sa dzialania Policji i ma on w nich odegrac
swoja role. Postawa pokrzywdzonego i innych osob czyli pracownikéw banku i funkcjonariuszy Policji nie pozwolily
na doprowadzenie przestepczego planu dalej niz do fazy usitlowania. Tym samym sprawcy dopuscili sie usitlowania
przestepstwa z art. 286 § 1 kk. Wbrew twierdzeniom oskarzonego jego Swiadomos$é charakteru operacji byla pelna.
Wiedzial on gdzie spotka pokrzywdzonego czyli wiedzial zatem, ze wyjdzie on z banku, wiedzial, ze operacja jest
zagrozona potencjalng pulapka i wypatrywat policjantéw w cywilu, wiedzial, ze po odebraniu pieniedzy trzeba zmienié
kanatlacznoéci poprzez zmiane karty, a jasnym jest ze to ma urywaé kolejny potencjalnie mozliwy do namierzenia lad.
To oskarzony jako najblizszy miejsca akcji raportowat o jej fiasku, a zatem musial wiedzie¢ na czym polega ,,temat”
skoro ocenil, ze jest ,,spalony”. Powyzsze nakazuje uzna¢, ze byl jednym z kilku mezczyzn wspoélnie probujacych
doprowadzi¢ pokrzywdzonego do tego aby przekazal im wszystkie swoje oszczednosci czyli dopuscil sie przestepstwa
z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk.

Sad wymierzajac oskarzonemu kare wzial pod uwage bardzo duza szkodliwo$¢ spoteczng czynu jakiego sie dopuscil.
Przestepstwa oszustw na szkode starszych oséb metodami okreSlanymi jako ,,na wnuczka” i ,, na policjanta” sg
wyjatkowo dotkliwe dla pokrzywdzonych. Trzeba bowiem pamietaé ze sprawcy usilowali skloni¢ pokrzywdzonego
do tego aby oddal cale swoje oszczednosci (sam powiedzial, ze ma tylko (...). 83 letni emeryt mieszkajacy z
réwnie posunieta w latach zong juz nigdy nie odtworzylby tych oszczednoS$ci. Zamiar sprawcéw, gdyby zostal
wykonany pozbawilby pokrzywdzonego, a tez i jego zone (konto bylo wspodlne) jakiegokolwiek zabezpieczenia
przed mogacymi sie pojawi¢ wydatkami. Mozliwa konieczno$¢ prywatnego leczenia, czy skorzystania z zabiegow
medyczno — rehabilitacyjnych czy pielegnacyjnych jaka czesto staje przed osobami starszymi, ktérym publiczna
stuzba zdrowia nie zawsze jest je w stanie zapewni¢ w odpowiedniej jakoSci, a przede wszystkim dostatecznie szybko
nie jest tragedia zyciowa o ile ma sie odlozone $rodki na ten cel. Staje sie za§ w SwiadomoSci pokrzywdzonych
wyrokiem, jezeli nie majq jak poprawic¢ swojej sytuacji. Oskarzony wraz z pozostalymi osobami probowal bezwzglednie
postawié¢ pokrzywdzonego w sytuacji prawie calkowitej bezbronnoéci i bezradnosci w razie jakichkolwiek probleméw
wymagajacych uruchomienia kwot kilkutysiecznej choéby wielkoSci. Nawet takie banalne zdarzenie jak konieczno$é
kupna nowej lodowki czy kuchenki dla osoby dysponujacej tylko biezaca kwota emerytury jest przeszkoda zyciowa
niekiedy nie do pokonania. Czyn oskarzonego jawi sie zatem jako wymierzony ( z racji wieku pokrzywdzonego)
w bardzo szerokie spekitrum jego intereséw majatkowych i zyciowych. Dlatego tez kara musi byé dla sprawcy
dotkliwa i odczuwalna jako zbyt duza konsekwencja aby uznaé ja za mozliwy do poniesienia i w ogdlnym rozliczeniu
oplacalny koszt przestepstwa. Sad nie widzi mozliwoéci orzeczenia kary innej niz kara bezwzgledna. Bardzo duzy
stopien profesjonalizacji dzialan tez samego oskarzonego, jego przygotowanie do zlozonych sposob6éw ukrycia swojego
§ladu przy pomocy wymiany karty w kluczowym momencie, wysoka lojalno$¢ wobec pozostatych sprawcow, ktérych
w ostatniej chwili ostrzegal i nie wydat ich w toku postepowania kaza postrzega¢ go jako osobe ktéra dzialala
z duza doza determinacji i poSwiecenia w celu zrealizowania przestepczego planu o duzym ladunku zlej woli i
potencjalnie katastrofalnych skutkach dla pokrzywdzonego. Uprzednia niekaralno$é oskarzonego oczywiScie kaze
miarkowa¢ represje i dlatego nie siega ona nawet polowy zagrozenia mimo znacznej kwoty o jaka chodzilo i efektu
nieodwracalnego zubozenia jaki by nastapil w razie powodzenia planu, a takze wyboru na ofiare osoby starszej i
juz w znacznym stopniu bezbronnej zyciowo. Takze przyznanie sie oskarzonego niespecjalnie wplywa na ocene jego
postawy. Zauwazy¢ trzeba, ze oskarzony podtrzymal swoja wersje o w istocie braku jakiejkolwiek wiedzy, co do
charakteru swojego dzialania i zadbal aby organy Scigania nie mogly ustalié jego wspo6lnikow.

Wobec powyzszego kara 3 lat pozbawienia wolnoSci jest w ocenie Sadu kara umiarkowang ale juz na tyle istotna
aby stanowi¢ dla oskarzonego czytelny sygnal o mozliwych zyciowych konsekwencjach ewentualnego powrotu do
przestepstwa.

Wobec powyzszego nalezalo zatem orzec jak w sentencji wyroku.



