Sygn. akt IIT K 447/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2017 .

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w III Wydziale Karnym

w skladzie:

Przewodniczgcy: SSR Maciej Jabtonski

Protokolant: Lena Szulinska

po rozpoznaniu w dniach 19.07.2016 r., 06.09.2016 T., 14.10.2016 T., 03.02.2017 I'., 10.05.2017 I i 16.05.2017 T.
sprawy:

I. T.B.(1),s.J.iM.zd. W., ur. (...)wW.

oskarzonego o to, ze:

1. wdniu (...) r. w W. przy ul. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia zlotego lanicuszka z zawieszka w ksztalcie
kwiatka z wizerunkiem Matki Boskiej poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowal straty w kwocie okoto 1000 z}
na szkode E. G.,

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk;

2. wdniu (...) r. przy ul. (...), dzialajac wspodlne i w porozumieniu z S. K. (1), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
zlotego lancuszka z zawieszka z wizerunkiem Matki Boskiej, zlota obraczka z cyrkonia oraz zlotym pier§cionkiem z
korona i cyrkonig, poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowal straty w kwocie okolo 650 zl na szkode J. P. (1),

tj. 0 czyn z art. 278 § 1 kk;

3. wdniu (...) r. w W. przy ul. (...) r6g ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia zlotego lancuszka z trzema
zawieszkami poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowal straty w kwocie okolo 1500 zl na szkode K. K. (1),

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk;

4. wdniu (...) r. w W. przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia zlotego lanicuszka poprzez zerwanie go z
szyi, czym spowodowal straty w kwocie okolo 600 zt na szkode M. K.,

tj. o czyn z art. 278 § 1 kk;

II. S.K. (1),s. K.iM. zd. K., ur. (...) w W,

oskarzonego o to, ze:

1. w dniu (...) r. w W. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) dokonal zaboru w celu
przywlaszczenia zlotego lancuszka z zawieszka z wizerunkiem Matki Boskiej, zlota obraczka z cyrkonia oraz zlotym
pierscionkiem z korong i cyrkonia, poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowal straty w kwocie okolo 650 zt na
szkode J. P. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil sie w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej sze$ciu
miesiecy pozbawienia wolno$ci za umyslne przestepstwo podobne,



tj.oczyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk;

orzeka:

I. T.B. (1)iS. K. (1) uznaje za winnych dokonania zarzucanych im czynéw opisanych w punktach 1,2,3 codo T. B. (1)
i1codoS. K. (1), z tym, iz w zakresie czynu z pkt 1 zarzucanego T. B. (1) uznaje, iz do zaboru w celu przywlaszczenia
doszlo przy uzyciu przemocy polegajacej na silnym chwycie reka za szyje pokrzywdzonej, co wyczerpuje znamiona
przestepstwa z art. 280 § 1 kk oraz przyjmuje wartoSci strat dla czynéw z pkt 1-960zl, 2 (i odpowiednio czynu
zarzucanego S. K. (1) oznaczonego cyfra 1)-2160, 3-1115z i za to:

- za czyn z pkt 1 na podstawie art. 280 § 1 kk wymierza T. B. (1) kare 2 (dwdch) lat pozbawienia wolnoéci,

- za czyn z pkt 2 na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza T. B. (1) kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
- za czyn z pkt 3 na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza T. B. (1) kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoci,
- za czyn z pkt 1 na podstawie art. 278 § 1 kk wymierza S. K. (1) kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci,
II. Na podstawie art. 85 § 1 kk i 86 § 1 kk wymierza T. B. (1) kare taczna 3 (trzech ) lat pozbawienia wolnosci.

ITI. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec T. B. (1) obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate E. G. kwoty
960zl , J. P. (1) kwoty 10801z, K. K. (1) kwoty 111571

IV. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec S. K. (1) obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate J. P. (1) kwoty
1080zl

V. Uniewinnia oskarzonego T. B. (1) od dokonania czynu opisanego w punkcie 4 aktu oskarzenia.

VI. Zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. F. M. wynagrodzenie za obrone z urzedu oskarzonego T. B. (1) w kwocie
1512 z} plus podatek VAT

VII. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonych od optat a koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu
Panistwa.

Sygn. akt III K 447/14

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 16 maja 2017 roku
T. B. (2) zostal oskarzony o to, ze:

1. wdniu (...) r. w W. przy ul. (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia zlotego laficuszka z zawieszka w ksztalcie
kwiatka z wizerunkiem Matki Boskiej poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowal straty w kwocie okolo 1000 zl na
szkode E. G., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.;

2. wdniu (...) r. przy ul. (...), dzialajac wspoélne i w porozumieniu z S. K. (1), dokonal zaboru w celu przywlaszczenia
zlotego lancuszka z zawieszka z wizerunkiem Matki Boskiej, zlota obraczka z cyrkonia oraz zlotym pier§cionkiem z
korona i cyrkonia, poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowat straty w kwocie okolo 650 zl na szkode J. P. (1), tj.
o czyn z art. 278 § 1 k.k,;

3. wdniu (...) r. w W. przy ul. (...) ro6g ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia zlotego lancuszka z trzema
zawieszkami poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowal straty w kwocie okolo 1500 zl na szkode K. K. (1), tj. o
czyn z art. 278 § 1 k.k,;



4. wdniu (...) r. w W. przy ul. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia zlotego lanicuszka poprzez zerwanie go z
szyi, czym spowodowat straty w kwocie okolo 600 zl na szkode M. K., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

Tym samym aktem oskarzenia Prokuratura oskarzyla réwniez S. K. (1), o to, ze w dniu (...) r. w W. przy ul. (...),
dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z T. B. (1) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia zlotego lancuszka z zawieszka z
wizerunkiem Matki Boskiej, zlota obraczka z cyrkonia oraz zlotym pierscionkiem z korona i cyrkonia, poprzez zerwanie
g0 7 szyi, czym spowodowal straty w kwocie okolo 650 zl na szkode J. P. (1), przy czym zarzucanego mu czynu dopuscil
sie w ciagu pieciu lat po odbyciu kary co najmniej sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci za umy$lne przestepstwo
podobne, tj. 0 czyn z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Na podstawie zebranego i uyjawnionego w toku rozprawy glownej materialu dowodowego Sqd
Rejonowy ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu (...) roku okolo godziny(...) E. J. wowczas G. wracala do domu. Na wysoko$ci sklepu (...) przy ulicy (...)
wysiadla z autobusu linii (...) i poszla pieszo w kierunku swojego mieszkania. W odlegloéci paru metréow od klatki
schodowej przystaneta szukajac kluczy w torebce. Wowczas uslyszala, iz kto$ za nig biegnie. Byt to T. B. (1), ktory
chwycil ja mocnym uciskiem za kark, zas druga reka zerwal zloty lancuszek z szyi wraz z przywieszka w ksztalcie
kwiatka z wizerunkiem Matki Boskiej. Warto$¢ lancuszka z zawieszkg wynosila 960 zl. W trakcie zdarzenia w poblizu
T. B. (2) stal nieustalony mezczyzna z butelka piwa, obserwujac sytuacje. Po zerwaniu lancuszka obaj mezczyzni uciekli
w kierunku szkoly podstawowej. E. J. ruszyla w pogon za T. B. (2). Nie zdolala go jednak dogoni¢. T. B. (1) udal sie za$
do lombardu w okolicach hotelu (...), gdzie sprzedal tancuszek nalezacy do E. J. za kwote 200 zlotych.

( dowdd: zeznania E. J. k. 326, k. 327, k. 198; protokol okazania sprawcy k. 65, wyjasnienia oskarzonego T. B. (1)
k. 18, opinia jubilerka k. 384-387, opinia jubilerska uzupekiajaca k. 464-479; przestluchanie bieglego k. 453)

Dnia (...) roku okoto godziny (...) K. K. (1) zaparkowala w poblizu ul. (...). Chciala skorzystac z pobliskiego bankomatu.
Po sprawdzenia salda konta, wracajac do samochodu zauwazyla, ze na rogu ul. (...) stoi mezczyzna szczuplej budowy
ciala, ktory intensywnie jej sie przyglada. Mezczyzng tym byl T. B. (2). Gdy K. K. (1) przeszla na druga strone jezdni
T. B. (2) ruszyl za nia, by mijajac ja zarwac z jej szyi zloty tancuszek z trzema zawieszkami: w ksztalcie zodiakalnego
Iwa, serduszka z litera R oraz serduszka bez inskrypcji o lacznej wartosci 1115 zlotych. Nastepnie T. B. (2) uciekt w
kierunku stacji PKP U.. Tam wsiadl do pociggu (...) i dojechal do centrum W., gdzie w lombardzie przy hotelu (...)
sprzedal lancuszek.

(dowdd: zeznania K. K. (1) k. 56, k. 5, k. 199; protokoél okazania sprawcy k. 20, wyjasnienia oskarzonego T. B. (1) k.
69, opinia jubilerka k. 384-387, opinia jubilerska uzupeliajaca k. 464-479; przestuchanie bieglego k. 453)

Dnia (...) roku okolo godziny(...) J. P. (1) wyszla z mieszkania swojej matki E. K. iudala sie ulica (...) w kierunku
wlasnego domu. Po drodze wymineli ja S. K. (1) oraz T. B. (2). (zeznaniak. 326, k. 28,; zeznania k. 121, k. 351, protokoly
k. 32, k. 34), ktory powiedziat do S. K. (1), Zze mijana przez nich kobieta ma ladny lancuszek. T. B. (2) poprosit S. K.
(1) by poszedl do samochodu, co ten uczynil. S. K. (1) minal ponownie J. P. (1), wsiadl do samochodu marki P. (...)
koloru morelowego i odjechal. (zeznania k. 326, k. 28, wyjasnienia S. K. k. 44,) Zaparkowal w nieduzej odleglosci od
wcze$niejszego miejsca postoju, pomiedzy garazami. Tam czekal na T. B. (2). W momencie gdy J. K. znajdowal sie na
wysokosci bloku nr 57 podbiegl do niej T. B. (2) i zerwal z jej szyi zloty lancuszek z zawieszka z wizerunkiem Matki
Boskiej, zlota obraczka z cyrkonia oraz zlotym pierécionkiem z korona i cyrkonia o lacznej wartoéci 2160 zlotych. (
zeznania k. 326, k. 28; wyjasnienia T. B. k. 48; opinia k. 464-479) T. B. (2) uciekl w kierunku garazy, gdzie zauwazyl
czekajacy naniego S. K. (1). T. B. (2) wsiadl do samochodu i pokazat S. K. (1) przed chwilg zdobyty lahcuszek. Mezczyzni
odjechali w kierunku centrum, by tam wérdd czekajacych na postoju przy Zlotych T. takséwkarzy znalez¢é nabywce
lancuszka. Ostatecznie jeden z taksowkarz kupil oferowana bizuterie za kwote 400 zlotych. Kwote te S. K. (1) i T. B.
(2) podzielili miedzy soba po réwno. ( k. 44. k. 48)



(dowdd: zeznania J. P. (1) k. 326, k. 28,; zeznania $§wiadka E. K. k. 121, k. 351, protokél okazania sprawcow k. 32,
k. 34, wyjasnienia oskarzonego T. B. (1) k. 48, wyjaénienia oskarzonego S. K. (1) k. 44, opinia jubilerka k. 384-387,
opinia jubilerska uzupehiajaca k. 464-479, przestuchanie bieglego k. 453)

T. B. (1) urodzil sie (...) w W.. Jest kawalerem. Nie ma dzieci. Posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Nie ma wyuczonego
zawodu. Nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu rodzicow. (dane osobopoznawcze — k. 324) Jest uzalezniony od
srodkéw odurzajacych. W okresie obejmujacym zarzucane mu aktem oskarzenia czyny byt zdolny rozpoznac znaczenie
swojego zachowania i nim pokierowaé. (dowad: opinia sadowo-psychiatryczna k.282)

T. B. (1) byl uprzednio pieciokrotnie karany przez sady rejonowe w Warszawie, glownie za kradzieze (czterokrotnie)
i raz za posiadanie substancji odurzajacej na kary pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem ich wykonania. (dowaéd:
karta karna k. 142-143)

S. K. (1) urodzit sie (...) w W.. Jest Zonaty. Posiada wyksztalcenie gimnazjalne. Nie ma wyuczonego zawodu.
Utrzymuje sie z prac dorywczych, osiggajac przecietny miesieczny dochdéd w wysokoSci 2000 zlotych. . (dane
osobopoznawcze — k. 325) W okresie obejmujacym zarzucany mu aktem oskarzenia czyn byl zdolny rozpoznaé
znaczenie swojego zachowania i nim pokierowaé. (dowdéd: opinia sadowo-psychiatryczna k.281)

S. K. (1) byl uprzednio pieciokrotnie krany (w latach 2004-2008) przez sady w Warszawie za przestepstwa z art. 278
§ 1 k.k. oraz art. 280 § 1 k.k. na kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci. We wrze$niu 2004 roku Sad Okregowy w
Warszawie wymierzyt mu kare 2 lat pozbawienia wolno$ci w zawieszeniu na 5 lata za rozbdj z uzyciem niebezpiecznego
narzedzia (art. 280 § 2 k.k.). Postanowieniem z dnia 20 czerwca 2007 roku zarzadzono wykonanie tej kary. Wyrokiem
z dnia 25 stycznia 2007 roku Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie skazal S. K. (1) za przestepstwo z
art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Kare te S. K. (1) dobywat od 20 listopada 2007 roku
do 1 wrze$nia 2009 roku. (dowdd: karta karna k. 142-143)

W trakcie postepowania przygotowawczego T. B. (1) przyznal sie do popelienia wszystkich zarzucanych mu
czynow (k. 18, k. 48, k. 69. k. 102), zlozyl wyjadnienia, w ktdrych potwierdzil sposéb dokonania kradziezy opisany w
przedstawionych zarzutach. Wskazal, iz zabrane tancuszki sprzedawat za niewielkie kwoty, a uzyskane w ten sposéb
pienigdze przeznaczal na drobne wydatki Zycia codziennego. Odno$nie co do zarzutu z punktu 2 aktu oskarzenia
podkredlal, iz S. K. (1) nie bral czynnego udzialu w kradziezy tancuszka na szkode J. P. (1). Co do zarzutu z punktu
4 oskarzony podat, iz w dniu (...) roku okolo godziny (...) w okolicach dworca PKP niedaleko Centrum Handlowego
(...) zauwazyl kobiete w $rednim wieku, ktéra miala przewieszony zloty laficuszek. Oskarzony szybko wyciagnal reke
i zerwal lancuszek z szyi kobiety, a nastepnie uciekl przejéciem podziemny pod torami na stacje PKP W. U.. W
trakcie zdarzenia oskarzony byl pod wyplywem alkoholu i nie byl w stanie wskazaé¢ motywow swojego postepowania.
Stwierdzit iz kradziezy dokonal instynktownie. Skradziony lancuszek sprzedal za kwote 150 ztotych w lombardzie przy
hotelu (...) w W..

W toku przewodu sadowego oskarzony T. B. (1) potwierdzit skladne wcze$niej wyjasnienia co do czynoéw od 1 do
3 aktu oskarzenia. Ponownie podkredlil, iz w trakcie kradziezy z dnia (...) S. K. (1) siedzial w samochodzie. Nie
przyznal sie jednak do popehlienia zarzutu z punktu 4 aktu oskarzenia. Wskazal, iz jego wyjasnienia skladne w
prowadzonego trakcie dochodzenia nie odpowiadaja prawdzie, bowiem tego dnia oskarzony jedynie probowat ukrasé
kobiecie lanicuszek, ale nie udalo mu sie go zerwaé z szyi ofiary (k.325).

W trakcie postepowania przygotowawczego S. K. (1) przyznat sie do popelnienia zarzucanego mu czynu (k.44) oraz
zlozyl obszerne wyjasnienia. Wskazal, iz w dniu (...) roku spotkal sie z T. B. (1). Kiedy chodzili w okolicach Galerii (...)
spostrzegt kobiete za zlotym lancuszkiem na szyi. T. B. (2) powiedzial do S. K. (1), iz ma ona fadny lancuszek i poprosit
go, zeby poszed! do samochodu i na niego czekal. Dla oskarzonego S. K. (1) byl to czytelny sygnal, ze T. B. (2) bedzie
probowala ukra$¢ upatrzona ozdobe, a nastepnie ja sprzedac. Po dokonaniu zaboru T. B. (2) pokazal mu skradziony
przedmiot. Mezczyzni razem pojechali do centrum W., gdzie w okolicach Z. T. sprzedali lancuszek za kwote 400 ztotych
przypadkowemu taksdéwkarzowi, uzyskanymi pieniedzmi dzielgc sie po réwno. W trakcie przewodu sadowego S. K.



(1) potwierdzil wyjaénienia sktadane w trakcie postepowania przygotowawczego. O$wiadczyt ze przyznaje sie do tego,
iz byl przy kradziezy dokonanej w tym dniu, ale zarzucanego czynu nie popekit (k. 326).

Sad obdarzyl wiarygodnoS$cig wyjasnienia obu oskarzonych. Wyjaénienia te korespondowaly ze soba jaki i zeznaniami
pokrzywdzonych. Sad nie znalaz} zatem powodéw by odmoéwic im waloru wiarygodnosci.

Sad w caloSci obdarzyl wiarygodnoécia zeznania pokrzywdzonych E. G., J. P. (1), K. K. (1), M. K..
Zeznania te cechowaly sie sp6jnoécia, byl logiczne i zgodne z zasadami doSwiadczenia zyciowego. W toku
postepowania dowodowego nie pojawialy sie zadne okolicznoSci, ktére moglyby rzutowaé na ocene prawdomdwnosci
pokrzywdzonych. W szczegbélnoéci na wiare zaslugiwaly zeznania skladne przez pokrzywdzone w toku okazania
wizerunku sprawcow przestepstwa. Okazanie wizerunku zostalo przeprowadzone zgodnie z regulami rzetelnego
procesu. Fotografia sprawcy znajdowala sie na tabeli pogladowej wsrod zdje¢ trzech innych mezczyzn. Rozpoznanie
T. B. (2) przez E. G., J. P. (1), K. K. (1), a takze rozpoznanie S. K. (1) przez J. P. (2) bylo jednoznaczne i kategoryczne.
Pokrzywdzone potwierdzily tozsamo$c¢ sprawcy w toku rozprawy gléwne;j.

Na wiare zastugiwaly rowniez zeznania matki pokrzywdzonej J. P. (1), E. P.. Zeznania te nie okazaly sie mieé istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Potwierdzily jednak okoliczno$ci zdarzenia z dnia (...) roku podawane przez
sama pokrzywdzona jaki i oskarzonych.

Na potrzeby niniejszego postepowania dopuszczono dowdd z opinii dwbch bieglych psychiatrow (opinia sagdowo-
psychiatryczna k.282, k.281), ktorzy ustalili, iz stan psychiczny oskarzonych w okresie wskazanym w akcie oskarzenia
nie znosil ani nie ograniczal ich zdolno$ci rozpoznania znaczenia czynu ani zdolno$ci pokierowania swoim
postepowaniem. W toku niniejszego postepowania dopuszczono rowniez dowdd z pisemnej opinii bieglego do sprawy
wyceny ruchomosci oraz opinii uzupehiajacej na okoliczno$¢ ustalenia warto$ci wyrobéw jubilerskich bedacych
przedmiotem postepowania na dzien ich utraty przez pokrzywdzone. (opinia k. 384-387). Biegly sporzadzajacy te
opinie byl réwniez stuchany w toku rozprawy gléwnej (zeznania bieglego k. 453). Sad nie znalazla zadnych podstaw
do kwestionowania opinii bieglych i w pelni podzielil stanowiska w nich wyrazone. Opinie, w ocenie Sadu, zostaly
sporzadzone w spos6b wyczerpujacy, fachowy i rzetelny. Stanowisko bieglych o odno$nie badanych zagadnien byto
zdecydowane, jednoznaczne i nie budzilo najmniejszych watpliwoéci. Dlatego tez wiarygodno$é sporzadzonych przez
nich opinii nie moze budzi¢ watpliwosci. Brak jest rowniez okoliczno$ci mogacych wplywaé na podwazenie ich
fachowosci.

Sad dal takze wiare zaliczonym w poczet materialu dowodowego dowodom nieosobowym w postaci: kart karnych
(k.106, 122, 124, 142-143), odpiséw wyroku z danymi (k.131-134), protokoldéw zatrzymania (k.37), protokéléw ogledzin
osoby (k. 103-104), protokoléw okazania podejrzanych (k. 20, k.32, k.34, k.65, k.110, k. 112, k. 114, k. 115), albowiem
prawdziwo$é, rzetelno$¢ i autentyczno$é sporzadzenia zgromadzonych dokumentéw nie budzita watpliwo$ci Sadu i
nie byly w toku postepowania kwestionowane przez zadng ze stron.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Co do oskarzonego T. B. (2):

Analizujac caloksztalt uyjawnionego materialu dowodowego Sad uznal, ze wina T. B. (2) co do popelienia przestepstwa
z punktu 1, 2 i 3 aktu oskarzenia zostala w spos6b niewatpliwy udowodniona. T. B. (2) w toku postepowania
przygotowawczego przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czyndéw, ich popeklienia, szczegélowo opisal
przebieg zdarzen w inkryminowanym okresie, mechanizm popelianych przestepstwa oraz co zrobil w bezprawnie
uzyskanymi przedmiotami. Na rozprawie oskarzony potwierdzit prawdziwo$é¢ zlozonych uprzednio wyjasnien.
Wyjasénienia te korespondowaly z zeznaniami pokrzywdzonych. Nadto pokrzywdzone na okazanym przez Policje
zdjeciu jednoznacznie rozpoznaly T. B. (2) jako sprawce kradziezy z dnia (...) oraz (...) roku. W chwili popelienia
czynu oskarzony byt osoba pelnoletnia, w pelni poczytalna, nie zachodzila zadna okoliczno$é wylaczajaca bezprawnosé¢
czynu, badz wine oskarzonego.



Sad podzieli kwalifikacje prawng zaproponowana przez prokuratora odno$nie co do czynéw z punktu 2 i 3 aktu
oskarzenia, uznajac iz swoim zachowaniem oskarzony . wyczerpal znamiona przestepstwa kradziezy stypizowanego w
art. 278 § 1 k.k. Przestepstwo kradziezy polega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej, poprzez jej wyjecie spod wladztwa
osoby nia wladnacej, wbrew jej woli. Sprawca musi dziala¢ umy$lnie. Zabor godzi w prawo wlasnoéci, gdyz jego
sprawca dziala w celu przywlaszczenia zabranej rzeczy, tj. wlaczenia jej do swego stanu posiadania lub bezprawnego
rozporzadzenia nig na rzecz innej osoby. Stanowiacy istote kradziezy zabor nastepuje bezprawnie, bez zadnej ku temu
podstawy i bez zgody wlasciciela lub osoby, ktorej mienie (rzecz) zabrano (wyr. SN z 18 XII 1998r., IV KKN 98/98,
Orz. Prok. i Pr. 1999, nr 7-8). T. B. (2) zrywajac lancuszki z szyj pokrzywdzonych J. P. (1) oraz K. K. (1) dokonata ich
bezprawnego zaboru. Celem T. B. (2) bylo bezprawne rozporzadzenie zabranymi rzeczami i uzyskanie z tego tytutu
korzyéci majatkowej. Bezposrednio po dokonanych kradziezach T. B. (2) sprzedal zabrane lancuszki, a uzyskane w
ten sposob pieniadze przeznaczal na wlasne potrzeby W zakresie strony podmiotowej wskaza¢ nalezy, ze oskarzony
dzialal umyslnie, z zamiarem bezpos$rednim, na co wskazuja ustalone i opisane wyzej okoliczno$ci sprawy.

Oceniajac zdarzenie z dnia (...) roku Sad uznal, iz przekracza ono normatywne ramy kradziezy i wyczerpuj dyspozycje
innego przestepstwa tj. przestepstwa rozboju. Zgodnie art. 280 § 1 k.k przestepstwo rozboju polega na kradziezy
popelnionej przy uzyciu przemocy wobec osoby lub grozby natychmiastowego jej uzycia albo przez doprowadzenie
czlowieka do stanu nieprzytomnosci lub bezbronnoSci. Przy przestepstwie rozboju przedmiot ochrony jest ztozony.
Blizszym (rodzajowym) przedmiotem ochrony jest mienie, za§ dalszym zycie i zdrowie czlowieka. Powszechnie
w orzecznictwie jaki i doktrynie prawa karnego przyjmuje sie, iz przez przemoc wobec osoby nalezy rozumiec
zastosowanie bezposredniej przemocy fizycznej skierowanej na cialo czlowieka w celu uniemozliwienia lub pokonania
oporu, aby nastepnie dokona¢ kradziezy (np. bicie, kopanie, duszenie, obezwladnienie i zwigzanie itp.). Znamiona
rozboju wypehia réwniez przemoc fizyczna o niewielkim natezeniu, lecz musi ona stanowié co najmniej naruszenie
nietykalno$ci cielesnej i zmierza¢ do uniemozliwienia lub przelamania oporu pokrzywdzonego rozbojem (por. wyrok
SA w Krakowie z dnia 6 kwietnia 1995 r., IT AKr 68/95, Orz. Prok. i Pr. 1996, nr 1, poz. 15).

Wskazaé nalezy, iz modus operandi oskarzonego przy wszystkich zarzucanych mu czynach byl taki sam. Ofiare
typowat w trakcie spaceru ulicg. Zblizal sie do niej pod pozorem przypadkowego wymijania na chodniku, chwytal za
wiszaca ozdobe i szybkim ruchem zrywal ja z szyi pokrzywdzonej. Nastepnie, wykorzystujac zaskoczenie ofiary, uciekat
z miejsca zdarzenia. Zdarzenia z (...) roku r6zni sie od innych kradziezy tancuszkéw dokonanych przez oskarzonego
na przetomie lipca i sierpnia(...) roku. Tym razem oskarzony nie ograniczy! sie do kierowania przemocy wobec rzeczy,
ktdéra miala sta¢ sie przedmiotem kradziezy. Tego dnia oskarzony wpierw zlapat pokrzywdzona silnym usciskiem za
szyje od tytu, uniemozliwiajgc jej wykonanie ruchu, a dopiero w dalszej kolejnoéci nastepnie zerwal jej druga reka
lancuszek z szyi. T. B. (2) uzyl zatem sily nakierowanej bezposrednio na pokrzywdzona E. J., celem uniemozliwienia
jej stawiania oporu i ulatwienia dokonania zaboru lancuszka. Natezenie zastosowanej przemocy bylo wprawdzie
stosunkowo niewielkie, na co wskazata sama pokrzywdzona, bezsprzecznie jednak stanowilo naruszenie nietykalnosci
cielesnej E. J.. Tym samym T. B. (2) wypelnil znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k.

W tym miejscu nadmieni¢ nalezy, ze opis zdarzenia odpowiadajacy kwalifikacji prawnej z art. 280 § 1 k.k.
pokrzywdzona podawala juz w takcie pierwszego przesluchania w sprawie, tj. w dniu (...) roku i konsekwentnie
podtrzymywat w toku kolejnych rozpraw sadowych. Fakt zatem, iz w niniejszej sprawie pokrzywdzona wystepuje
jako oskarzyciel positkowy, jest reprezentowana przez fachowego pelnomocnika, ktory wnosil o zakwalifikowanie
zarzucanego oskarzonemu czynu z art. 280 § 1 k.k., nie mialo wplywu na tresé jej zeznan.

Kierujac sie wyzej wskazanymi powodami Sad uznal T. B. (2) za winnego popeklienia czynéw od 1 do 3 z
aktu oskarzenia, z ta zmiang, iz w opisie czynu z punktu 1 aktu oskarzenia wskazal, ze do zaboru w celu
przywlaszczenia doszlo przy uzyciu przemocy polegajacej na silnym chwycie reka za szyje pokrzywdzonej oraz
ustalil, ze czyn ten wypelnia znamiona przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. Nadto Sad ustalil inng wysoko$¢ szkody
poniesionej przez pokrzywdzone. Przyjmujac warto$¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem oskarzyciel publiczny
kierowal sie o§wiadczeniami pokrzywdzonych. W toku postepowania sadowego dopuszczono dowdd z opinii bieglego
rzeczoznawcy. Na potrzeby opinii oraz zgodnie ze wskazéwkami sedziego, biegly dwukrotnie dokonal oszacowania



skradzionych przedmiotoéw. W pierwszej opinii, dokonujac wyceny ich wartoSci kierowal sie obowiazujacymi na rynku
stawkami skupu zlomu zlota klasy III (bowiem tej klasy zloto zazwyczaj uzywane jest do wyrobu drobnej bizuterii jak
lancuszki). W drugiej wycene oparl o warto$§é zlotych wyrobow jubilerskich. W ocenie Sadu wysoko$é wyrzadzonej
szkody nalezalo ustali¢ w oparciu o wycene dokonang w drugiej opinii, bowiem wskazane w niej kwoty odpowiadaja
rzeczywistej warto$ci szkody poniesionej przez pokrzywdzone. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz drobne wyrobu jubilerskie
takie jak tancuszki z zawieszkami, nie sg kupowane w celach inwestycyjnych badz lokowania kapitatu. Sa to przedmiotu
codziennego uzytku, ktérych zdaniem jest uatrakcyjnienie wygladu, badz stanowia element kultu religijnego. Gdyby
nie zachowanie oskarzonego lancuszki nie znalazlby sie w obrocie. Tym samym w ocenie Sagdu wysoko$¢ szkody
winna zostaé ustalona jako réwna wartoSci odtworzeniowej skradzionego mienia, a wiec cenie zakupu zlotego wyrobu
jubilerskiego odpowiadajacego masie skradzionych rzeczy w dniu dokonania przestepstwa.

Przystepujac do wymiaru kary Sad wzial pod uwage dyrektywy wymiaru kary opisane w art. 3 k.k.iart. 53§ 1i2
k.k. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu Sad wzigt pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra,
rozmiary wyrzadzonej szkody, sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, posta¢ zamiaru oraz motywacje sprawcy. W
ocenie Sadu stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego jest znaczny, wynikajacy m.in. z rangi dobra, ktére
swoim zachowaniem naruszyl T. B. (2) — prawa wlasno$ci oraz sposobu dzialania sprawcy, ktéry okradal przypadkowo
napotkane kobiety w celu uzyskania srodkéw finansowych na wlasne potrzeby.

Stopien zawinienia oskarzonego nalezalo oceni¢ jako znaczny. Wiek oskarzonego w chwili popehienia zarzucanych
mu czynéw oraz poziom inteligencji wskazuja, iz jest on w stanie przyswoi¢ podstawowe normy prawne oraz
reguly panujace w spoleczenstwie. Nadto oskarzony nie znajdowal sie w nietypowej sytuacji motywacyjnej, ktora
uniemozliwilaby mu zachowanie zgodne z porzadkiem prawnym.

Za okoliczno$é obciazajaca Sad uznal uprzednia karalno$é oskarzonego za przestepstwa kradziezy. Za okoliczno$é
lagodzacg Sad uznala mlody wiek oskarzonego w chwili popelnienia czynéw, przyznanie sie do winy i ztozenie
wyjaénien, a takze wykazanie skruchy.

Nie bez znaczenia na wymiar kary miala réwniez okoliczno$¢, iz oskarzony mial przedmiotowego czynu dopuscila sie
w okresie proby, bedac uprzednio dwukrotnie skazany na kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania za przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. (wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Pragi—P6Inoc z dnia 12 lipca
2013 roku sygn. akt ITI K 788/12, wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy Srédmiescia z dnia 22 stycznia 2013 roku,
sygn. akt V K 77/13). Mimo danej jej szansy normalnego funkcjonowania w spoleczenistwie, oskarzony dopuécila sie
kolejnego przestepstwa, wskazujac swoja postawa na ignorancje wobec obowiazujacego porzadku prawnego i orzeczen
sadowych, zawlaszcz, ze za ostatni ze wyzej wskazanych wyrokéw skazujacych zapadl niecale trzy tygodnie przed datg
pierwszego z zarzucanych mu w niniejszym postepowaniu przestepstw. Powyzsze §wiadczy to o duzej demoralizacji i
koniecznosci zastosowania wobec oskarzonego najsurowszej sankcji karnej, jaka jest kara pozbawienia wolno$ci bez
mozliwo$ci warunkowego zawieszenia jej wykonania. Orzeczenie innej kary bytoby nieuzasadnionym poblazaniem i
utwierdziloby oskarzonego w poczucia bezkarnoéci.

Z powyzszych wzgledéw Sad w oparciu o art. 280 § 1 k.k. Sad wymierzyt oskarzonemu za pierwsze z przypisanych
mu przestepstw kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, za$§ na podstawie art. 278 § 1 k.k. za drugie i trzecie, kary po
roku pozbawienia wolno$ci. Orzeczone kary pozbawienia wolnoéci na podstawie art. 85 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k.
polaczono i w ich miejsce wymierzono oskarzonemu kare laczng 3 lat pozbawienia wolnoéci. Orzekajac kare laczng
Sad zastosowal zasade asperacji, majac na wzgledzie z jednej strony nieduza odlegltoéé¢ czasowa pomiedzy datami
popehlionych przestepstw oraz ich podobienstwo, z drugiej za§ demoralizacje sprawy oraz nieskuteczno$¢ wezesniej
stosowanych kar o lagodniejszym charakterze. W ocenie Sadu kara lgczna 3 lat pozbawienia wolno$ci i zwigzana z nig
dolegliwo$¢ nie przekracza stopnia winy sprawcy, uwzglednia stopien szkodliwo$ci spolecznej czynéw, osiggnie cele
zapobiegawcze i wychowawcze, spowoduje motywacje skazanego do zmiany postepowania w przysztosci, jak réwniez
uwzglednia potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomo$ci prawnej spoleczenstwa, wplywajac na przekonanie, ze
przestepstwo nie uchodzi bezkarnie, lecz spotyka sie ze sprawiedliwa kara. Pokre§li¢ nalezy, iz kara 3 lat nie mozne



zosta¢ uznana jako nadzwyczajnie surowo, albowiem mozliwa do orzeczenia kara laczna za zbiegajace sie przestepstwa
oscylowala w granicach od 2 lat do 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Co do oskarzonego S. K. (1):

Analizujac caloksztalt uyjawnionego materialu dowodowego Sad uznal, ze wina S. K. (1) co do popelnienia zarzucanego
mu przestepstwa zostala w sposob niewatpliwy udowodniona. Przyjety przez oskarzyciela przebieg zdarzen z dnia (...)
roku nie byl kwestionowany ani przez oskarzonego, ani jego obronce. Dodaé nalezy, iz stan faktyczny w niniejszej
sprawie zostal ustalony przez Sad na podstawie wyjasnien samego oskarzonego, ktoére znalazly potwierdzenie w
twierdzeniach wspoétoskarzonego T. B. (2). Z zeznan postronnych §wiadkéw wynikato jedynie, iz S. K. (1) w dniu (...)
roku szedl wrazz T. B. (2) ulica. W pewnym momencie oddzielil sie od niego, wrdcil sie do zaparkowanego samochodu,
po drodze pokazujac za plecami J. P. (1) nieustalone znaki rekoma, a nastepnie odjechal z miejsca zdarzenia. Spor
pomiedzy stronami sprowadzal sie do prawnej ocena zachowania oskarzonego, to znaczy do oceny czy S. K. (1) mozna
uznaé a wspolsprawce kradziezy z (...) roku, czy tez jak sugerowala obrona jedynie za pomocnika, badz zachowanie
oskarzonego w tym dniu pozostaje poza zakresem zainteresowania prawa karnego.

Zgodnie z art. 18 § 1 k.k. odpowiada za sprawstwo nie tylko ten, kto wykonuje czyn zabroniony sam albo wspoélnie
i w porozumieniu z inna osobg, ale takze ten, kto kieruje wykonaniem czynu zabronionego przez inng osobe lub
wykorzystujac uzaleznienie innej osoby od siebie, poleca jej wykonanie takiego czynu. Wspodlsprawstwo zachodzi, gdy
dwie lub wiecej osob, dzialajac w porozumieniu wspdlnie dokonuja czynu zabronionego. Warunkiem sine qua non
wspolsprawstwa jest istnienie porozumienia, ktére musi nastapié¢ przed lub w trakcie realizacji czynu zabronionego,
przy czym jego forma jest dowolna, a istote wyczerpuje uzgodnienie popelnienia wspdlnie przestepstwa. Objety trescia
porozumienia zamiar wspdlnego popelnienia przestepstwa stanowi podstawe przypisania wszystkim wspolsprawcom
odpowiedzialnoéci za "calo$¢" wspoélnie zrealizowanego przestepstwa w granicach wlasnej winy kazdego z nich.
Porozumienie nie musi obejmowaé szczegdlow realizacji zadania przestepnego, moze to by¢ ogolnie zarysowane
uswiadomienie czynu, ktory sprawcy chcieliby wspélnie zrealizowad.

Do przyjecia wspodlsprawstwa nie jest rowniez konieczne "wlasnoreczne" realizowanie znamion czynu zabronionego
(np. "bicie", "zabieranie"), gdyz decyduje wspolne popelnienie przestepstwa wedlug uzgodnionego podziatu rél (por.
wyrok SN z dnia 19 czerwca 1978 r., I KR 120/78, OSNKW 1978, nr 10, poz. 110). ,W doktrynie i orzecznictwie
sformutowano rézne koncepcje dotyczace warunkbéw, jakie — oprocz porozumienia — konieczne sa do zaistnienia
wspolsprawstwa. Wedlug jednej z teorii, teorii subiektywnej istotne jest nie to, co kto faktycznie czyni, lecz jego rola w
Swietle porozumienia (rola pomagajacego, rola wspotuczestnika). Decydujace zatem jest to, czy osoba wspdldzialajaca
czynila to w zamiarze "sprawczym" (animus auctoris), czy tez udzielenia innym pomocy (animus soci)”. (Marek

Andrzej, Kodeks karny. Komentarz, wyd. V)

W niniejszej sprawie oczywistym jest, iz S. K. (1) nie bral wlasnorecznie udziatu w zaborze lanicuszka nalezacego do J.
P. (1). Jednakze wiedzac, iz T. B. (2) zamierza te ozdobe ukras¢, oddalil sie od niego, wsiadl do samochodu i zaparkowat
go w niedalekiej odleglosci. Celem takiego zachowanie bylo umozliwienie dokonania przez T. B. (2) kradziezy. S. K.
(1) czekal bowiem, az T. B. (2) pojawi sie z lupem i beda mogli razem wspolnie szybko oddalié sie z miejsca zdarzenia.
Sama oskarzony przyznal, iz wypowiedziana przez T. B. (2) opinia o urodzie lancuszka na szyi przechodzacej obok
kobiety, oznacza, iz T. B. (2) ma zamiar ja okra$¢. Podstawowa kwestia jest zatem to czy S. K. (1) traktowal swoje
zachowanie jako udzielenie pomocy T. B. (2) w kradziezy lancuszka, czy tez byla to form czynno$¢ wykonawczej
zgodnie z ustalonymi miedzy przestepcami podziatu rél. Na tak zadane pytanie odpowiedz jest oczywista, gdy spojrzy
sie na sposbb rozdysponowanie owocem popelionego przestepstwa. Jak zgodnie wskazali obaj oskarzenia, kwote
uzyskang ze sprzedazy lancuszka podzielili po polowie miedzy sobg. Zaréwno zatem oskarzony S. K. (1) jak i T. B.
(2) uwazali, ze ich wklad w zdobycie a nastepnie sprzedaz tancuszka za rowny, warty tyle samo, co musialo znalezé
swoje odzwierciedlenie w podziale tupu. Z tych tez wzgleddw Sad uznat S. K. (1) za winnego popelnia zarzucanego mu
przestepstwa. Analogicznie jak w przypadku oskarzonego T. B. (2) w opisie czynu Sad zmienil warto$¢ wyrzadzonej
przestepstwem szkody.



S. K. (1) popehil zarzucany czyn w sytuacji powrotu do przestepstwa. Zgodnie art. 64 § 1 k.k. jezeli sprawca skazany
za przestepstwo umyslne na kare pozbawienia wolnoéci popelnia w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary
umy$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byl juz skazany, sad moze wymierzy¢ kare przewidziang
za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokoSci do gornej granicy ustawowego zagrozenia zwiekszonego o potowe.
Wyrokiem z dnia 25 stycznia 2007 roku w sprawie III K 1560/ 05 Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
skazal S. K. (1) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Kare te odbyt od
20 listopada 2007 roku do 1 wrzes$nia 2009 roku.

Przystepujac do wymiaru kary Sad wzigl pod uwage dyrektywy wymiaru kary opisane w art. 3 kk. i art. 53 § 1
i 2 kk. Przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu Sad wzial pod uwage rodzaj i charakter naruszonego
dobra, rozmiary wyrzadzonej szkody, sposéb i okoliczno$ci popelnienia czynu, jak rowniez postaé zamiaru, motywacje
sprawcy, rodzaj naruszonych regul ostroznosci i stopien ich naruszenia. Stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu
oskarzonego oceniona jako jest znaczny, wynikajacy m.in. z rangi dobra, ktére swoim zachowaniem naruszy} S. K. (1)
— prawa wlasnoéci. Na takim samym poziomie Sad ocenil stopien zawinienia oskarzonego.

Za okoliczno$¢ obciazajaca Sad uznal uprzednia wielokrotng (pie¢ razy) karalno$¢é oskarzonego za przestepstwa
kradziezy i rozboju na kary bezwzglednego pozbawienia wolno$ci. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz mimo stosunkowego
mlodego wieku (niespelna 32) oskarzony spedzit w jednostkach penitencjarnych prawie 5 lat, w tym zostal
warunkowo przedterminowo zwolniony na okolo rok przed popelieniem zarzucanego przestepstwa, to jest (...) roku,
a przestepstwo to popemhil w okresie proby. Za okoliczno$é¢ lagodzaca Sad uznal zlozenie prawdziwych i szczerych
wyjasnien w sprawie.

W oparciu o powyzsze okoliczno$ci oraz na podstawie art. 278 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk. Sad
wymierzyl oskarzonemu kare roku pozbawienia wolnoSci. W ocenie Sadu kara ta i zwigzana z nig dolegliwo$¢ nie
przekracza stopnia winy sprawcy, uwzglednia stopien szkodliwos$ci spolecznej czyndw, osiagnie cele zapobiegawcze
i wychowawcze, spowoduje motywacje skazanego do zmiany postepowania w przyszlosci, jak rowniez uwzglednia
potrzeby w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa, wplywajac na przekonanie, ze przestepstwo
nie uchodzi bezkarnie, lecz spotyka sie ze sprawiedliwg kara.

Na zakonczenie niniejszych rozwazan omowié¢ nalezy jeszcze jedna kwestie. Czyny oskarzonych zostaly popelione
przed ostatnig duza nowelizacja kodeksu karnego, ktéra weszla w zZycie w dniu 1 lipca 2015 roku. Zgodnie z art.
4 k.k. jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia przestepstwa, stosuje sie ustawe
nowg, jednakze nalezy stosowac ustawe obowiazujaca poprzednio, jezeli jest wzgledniejsza dla sprawcy. Zasada jest
stosowanie ustawy obowiazujacej w czasie orzekania. Ustawa obowigzujaca w czasie popelnienia czynu jest stosowana
tylko wtedy, kiedy jest wzgledniejsza dla sprawcy. Dla stwierdzenia, czy tak jest konieczna jest analiza in concreto,
chodzi zatem o to, czy nowa ustawa jest wzgledniejsza dla konkretnego sprawcy, w konkretnej sytuacji. Sad, dokonujac
takiej analizy, bierze pod uwage wszystkie kryteria ustawowe mogace mie¢ wplyw na odpowiedzialnoé¢ karna, takie
jak: surowos$¢ kar przewidzianych w obu ustawach, przepisy o nadzwyczajnym zlagodzeniu lub obostrzeniu kary,
przepisy o przedawnieniu, przepisy o §rodkach probacyjnych. Niekoniecznie wiec ustawa najwzgledniejsza jest ta,
ktora przewiduje najnizsza kare sensu stricto za dany czyn.

Ustawa wcze$niej obowiazujaca nie byla wzgledniejsza dla oskarzonego T. B. (2). Natomiast, w czasie popelnienia
przestepstwa przez S. K. (1) brzmienie art. 69 § 1 k.k. dopuszczal w sytuacji oskarzonego mozliwo§¢ warunkowego
zawieszenia kary. Stosownie do brzmienia art. 69 § 1 kk. do dnia 1 lipca 2015 roku Sad moégl warunkowo
zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci nie przekraczajacej 2 lat, kary ograniczenia wolnoéci lub
grzywny orzeczonej jako kara samoistna, jezeli jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, a w
szczegblnosci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary
pozbawienia wolnoSci stosuje sie jednakze w stosunku do osob, co do ktérych istnieje tzw. pozytywna prognoza
kryminologiczno spoleczna, wyrazajace sie w przekonaniu, ze mimo niewykonania kary zostang osiagniete jej
cele, a w szczegblnosci, iz sprawca nie powr6ci ponownie na droge przestepstwa. (wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi, z dnia 24 stycznia 2002r., sygn. II AKa 267/01, Prok. i Pr. 2004/4/18). W stosunku do oskarzonego nie



zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna. Z uwagi na uprzednia wielokrotng karalnoé¢ oskarzonego na kary
bezwzglednego pozbawienia wolno$ci oraz popehienie przypisanego mu tym wyrokiem czynu w warunkach powrotu
do przestepstwa uznaé nalezalo, iz tylko bezwzgledna kara pozbawienia wolnoSci jest w stanie odnie$¢ w stosunku do
oskarzonego cele okreslone w art. 53 § 1 k.k. Tym samym zastosowanie nowej badz starej ustawy nie wplywa na jego w
sytuacji oskarzonego. Kierujac sie zatem zasadg ogo6lna z art. 4 k.k. Sad orzekl na podstawie przepiséw obowigzujacych
w chwili wyrokowania.

Co do punktu V wyroku:

Tym samym aktem oskarzenia T. B. (2) stanal pod zarzutem tego, ze w dniu (...) r. w W. przy ul. (...) dokonal zaboru
w celu przywlaszczenia zlotego lancuszka poprzez zerwanie go z szyi, czym spowodowal straty w kwocie okoto 600
z} na szkode M. K., tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k. Jako dowody obcigzajace oskarzonego prokuratura przedstawila
jego wyjasnienia ztozone w toku postepowania przygotowawcze, ktore w trakcie rozprawy przed sadem zostaly przez
oskarzonego zmienione, a przyznanie sie do winy odwolane, a takze zeznania dwoch §wiadkéw: pokrzywdzonej M. K. i
K. S.. Nadmienié przy tym nalezy, iz przeprowadzony w trakcie dochodzenia dowo6d z okazania wizerunku oskarzonego
$wiadkom zdarzenia nie przynidst oczekiwanych rezultatow. Pokrzywdzona nie rozpoznala w oskarzonym sprawcy
zdarzenia z dnia (...) roku. K. S. réwniez nie dokonala jednoznacznego rozpoznania oskarzonego. O$wiadczyla jedynie,
ze jest T. B. (2) jest podobny do osoby, ktéra dokonala kradziezy (k.115v). Jednocze$nie zeznania §wiadkéw oraz
wyjadnienia oskarzonego nie tworza spojnej historii i zwieraja wykluczajgce sie elementy.

Oskarzony twierdzil, iz dokonat kradziezy na kobiecie w Srednim wieku. (k.102) Tymczasem pokrzywdzona M. K. w
chwili kradziezy miala 27 lat. Oskarzony, nie wspomina o tym, ze z ofiara przestepstwa byla jeszcze jedna kobieta. Na
rozprawie zmienil za$§ wyja$nienia, twierdzac, ze w dniu (...) roku laficuszka nie ukradl, lecz jedynie usilowal dokonaé
jego zaboru. Z drugiej strony, zar6wno pokrzywdzona jaki i §wiadek K. S. na etapie dochodzenia szacowaly wiek sprawy
na 14-17 lat. Wskazywal, iz miat on wlosy koloru blond wpadajace w rudy oraz, ze ze sprawca byla jeszcze jedna osoba,
ktdra nie brala bezposrednio udzialu w kradziezy, lecz wraz z nim uciekta.

Tymczasem w dacie czynu oskarzony mial 20 lat. Z protokotu ogledzin oraz znajdujacych sie w aktach zdje¢ wynika, iz
jest on ciemnym blondynem. Wskaza¢ réwniez nalezy, iz przebieg incydentu z dnia (...) roku byl bardziej dynamiczny,
niz przestepstwa dotad przypisane oskarzonemu. Sprawca kradziezy, probowal nie tylko ukra$é¢ lancuszek, lecz
rowniez zawieszke, lecz zostal powstrzymany przez pokrzywdzong, ktora zamachnela sie na niego torebka. W pogon
za sprawcg oraz osoba mu towarzyszaca na rowerze ruszyla druga z kobiet. Jej poscig zostal powstrzymany, bowiem
Scigani mezezyzni uciekli na drugg strone toréw. W podanym opisie zdarzenia z dnia (...) roku oskarzony nie wspomina
0 oporze stawianym przez ofiare, badZz prowadzonym za nim poScigu. Nadto wskazuje, ze byl sam oraz ze uciekl
przejéciem podziemnym na druga strone toréw. Sformulowanie uzyte przez K. S. w zeznaniach w zakresie powodow
braku kontynuacji poscigu za sprawcami zdarzenia jest niejednoznaczne. Nie jest sposéb bowiem kategorycznie
stwierdzi¢, czy $wiadek moéwigce, iz sprawcy uciekli ,na druga strone toréw” maila na mysli ucieczke przejSciem
podziemnym, jak podawal oskarzony, czy gora, bezposrednio po torach co w spos6b zrozumialy uniemozliwilo by
poscig na rowerze. W toku postepowania sadowego nie bylo mozliwe przestuchanie Swiadka K. S. i rozwianie tych
watpliwosci.

Twierdzenia oskarzonego dotyczace tego, iz w dniu (...) roku dzialal sam, moga by¢ nieprawdziwe. Oskarzony moze
pomijac role innej osoby w zdarzeniu, chronigc ja przed odpowiedzialnoScig karna, z czego Sad zdaje sobie sprawe.
Jednakze bez jednoznacznego rozpoznania oskarzonego przez pokrzywdzona lub przez §wiadka rozpoznania, Sad nie
jest w stanie wykluczy¢ prawdziwoSci wersji podawanej przez oskarzonego.

Na rozprawie pokrzywdzona o$wiadczyl, ze rozpoznaje S. K. (1) jako mezczyzne, ktéry w dniu (...) schylit sie po
zawieszke, ktora upadla na chodnik i ktérego M. K. probowata zaatakowacé torebka (k. 328). Rozpoznanie to nie mozna
zosta¢ uznane jednak za jednoznaczne i kategoryczne. Pokrzywdzona oszacowal swoja pewno$¢ w rozpoznaniu S. K. (1)
na 50%. S. K. (1) nie byt oskarzony w tym procesie o popelienie przestepstwa kradziezy laiicuszka na szkode M. K.. Z
zeznan sktadanych w toku postepowania przygotowawczego przez pokrzywdzona jednoczeénie wynika, ze mezczyzna,



ktory schylil sie by podnieéc¢ zawieszke, dokonal kradziezy lancuszka. W trakcie postepowanie przygotowawczego
pokrzywdzona nie rozpoznala wizerunku ani T. B. (2), ani S. K. (1). Tym samym rozpoznacie S. K. (1) moze by¢ efektem
zasugerowania Swiadka, ktéry utozsamia fakt skierowania oskarzenia do sagdu z wing oskarzonego, co jest zjawiskiem
psychologicznym opisanym i udokumentowanym w literaturze przedmiotu.

Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania Sad nie wyklucza, iz kradziezy w dniu (...) roku dokonat oskarzony, a wszelkie
nieScistoSci w zeznaniach §wiadkow, jak wiek i wyglad sprawcow, wynikaja z dynamiki zdarzenia. Jednoczeénie jednak
w niniejsze sprawie brak jest niezbitych i jednoznacznych dowodéw na wine oskarzonego. Réwnie prawdopodobne
sgq dwie inne wersje zdarzenia z dnia (...) roku. Pierwsza, ktora zaktada, iz to nie T. B. (2) dokonal kradziezy lancuszka
na szkode M. K., lecz inny/inni nieustaleni sprawcy. T. B. (2) w toku przestuchania przed Policja przyznal sie za$ do
dokonania kradziezy, ale nie tej o ktora zostal oskarzony, lecz innej dokonanej w zblizonej dacie w tej samej okolicy.
Majac na uwadze fakt, iz w inkryminowanym okresie T. B. (2) naduzywal srodkéw odurzajacych od ktoérych jest
uzalezniony, mogl on nie pamieta¢ szczegdlow popelnionego przestepstwa i uznaé, iz przedstawiony mu zarzut dotyczy
innego czynu. Mozliwe jest rowniez, ze sprawcg tej kradziezy byt S. K. (1). W tym dniu to T. B. (2) mog} towarzyszy¢
S. K. (1) w trakcie popelniania przestepstwa.

Tym samym, wobec wyczerpania dostepnych srodkéw dowodowych, w niniejsze sprawie pozostaja niedajace sie usnac
watpliwoéci co do przebiegu zdarzenia w dniu (...) roku oraz tozsamosci jego sprawcéw. Zgodnie art. 5 § 2 k.p.k.
niedajace sie usuna¢ watpliwosci rozstrzyga sie na korzy$¢ oskarzonego. Wobec powyzszego, stosownie do wskazanej
normy prawnej, Sad uniewinnil oskarzonego od zarzutu popelnia przestepstwa z punktu 4 aktu oskarzenia, czemu
wraz dal w punkcie V sentencji wyroku.

Co do pozostalych rozstrzygnie¢ zawartych w wyroku:

Kierujac sie wnioskami zlozonymi pokrzywdzone i oskarzyciela positkowego, majac na wzgledzie wskazane w
materiale dowodowym kwoty wyrzadzonej przestepstwem szkody Sad na podstawie art. 46 § 1 k.k. w punkcie III
wyroku zasadzil od oskarzonego T. B. (2) obowigzek naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem w caloSci
poprzez zaplate na rzecz:

» pokrzywdzonej E. J. (uprzednio G.) kwoty 960 zlotych;
» pokrzywdzonej K. K. (1) kwoty 1150 zlotych.

Jako, ze przestepstwo popelnione na szkode J. P. (1) zostalo popelnione wspdlnie i w porozumieniu z S. K. (1), ktérzy
odniesli z niego taka sama korzy$¢, Sad za wlasciwie uznal zobowigzaé kazdego z oskarzonych do naprawy poltowy
wyrzadzonej czynem szkody. Z tego wzgledu w punkcie IIT wyroku Sad zobowiazal T. B. (2) do zaplaty na rzecz J. P.
(1) kwoty 1080 zlotych, zas punkcie IV do zaplaty tej samej kwoty zobowiazat S. K. (1).

O kosztach obrony z urzedu orzeczono na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. wzw. z § 17 ust. 1 pkt. 2i ust. 2 wzw. z
§ 22 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2015 r., poz. 1810). W
punkcie VI wyroku Sad zasadzit na rzecz adw. F. M. kwote 1512 zlotych o powiekszong o stawke podatku od towarow
i ustug (VAT) tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna udzielong oskarzonemu T. B. (2) z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tekst jednolity Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.) Sad zwolnil oskarzonych od uiszczania kosztéw sadowych w
calo$ci, uznajgc, z uwagi na ich sytuacje majatkowa, fakt wymierzenia bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci, znang
z urzedu okoliczno$ci niedoboru miejsc pracy dla skazanych, iz ich uiszczenie byloby dla oskarzonych zbyt ucigzliwe.

Z tych wzgledéw i z mocy powolanych przepisow Sad orzekl jak w czesci dyspozytywnej wyroku.



