Sygn. akt IIT K 77/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2014 r.

Sad Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie, Wydziat IT1I Karny w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Monika Podgérska — Sulecka

Protokolant: Katarzyna Pilch

przy udziale rewidenta celnego Michala Styczynskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 08.01, 08.02, 21.03, 25.11.2013 r., 07.05, 09.09, 12.09.2014 T.
sprawy przeciwko I. K. ur. (...)wS,,c.J.iR. zd. J.

oskarzonej o to, ze w dniach 03, 08 i 09.08.2008 r. przesylala lacznie 280.000 szt. papieroséw (263.400 szt. marki
(...), 16.000 szt. marki (...), 400 szt. marki (...) i 200 szt. marki (...)) bez polskich znakéw akcyzy o wartosci 95.200,
- PLN, stanowiacych przedmiot czynu zabronionego z art. 86 § 11 § 3 w zb. z art. 63 § 211 § 6 kks, co spowodowato
uszczuplenie akcyzy w wysokoéci 65.920, - PLN i naleznosci celnej w wysokoéci 54.836, - PLN, tj. o przestepstwo
skarbowe okre$lone w art. 658§ 1i§3wzb.zart. 918§1i8§ 3wzw. zart. 6 § 2 wzw. zart. 7§ 1 kks

orzeka

I. w ramach zarzucanego czynu oskarzong I. K. uznaje za winna tego, ze w dniu 04.08.2008 r. przestala trzy paczki
oznaczone numerami (...), (...), (...) zawierajace okolo 29916 sztuk papieroséw marki C. bez polskich znakow akeyzy,
stanowigcych przedmiot czynu zabronionego z art. 86 § 11§ 3 w zb. z art. 63 § 21 § 6 kks, co spowodowalo narazenie
na uszczuplenie podatku akcyzowego w wysoko$ci 7000,00 z} i naleznoSci celnej w wysokosci 5859,00 zl, czym
zrealizowala znamiona czynu zabronionego okreSlonego w art. 65§ 11§ 3kkswzb.zart. 918118 3wzw. zart. 7
§ 1 kks i za to na podstawie art. 4181 kks, art. 6681 kk, art. 6781 kk w zw. z art. 20§2 kks postepowanie karne wobec
oskarzonej warunkowo umarza na okres roku proby;

II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonej oplate w kwocie 100,00 (stu) zl oraz pozostale koszty sadowe w
kwocie 40,00 (czterdziestu) zl.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu ujawnionego materialu dowodowego, Sad ustalil nastepujgcy stan
Jaktyczny:

I. K. w dniu 04 sierpnia 2008 r. wraz z M. V. udala sie do Urzedu Pocztowego (...) mieszczacego sie w W. przy ul.
(...)- M. V. wni6st trzy paczki do tego urzedu pocztowego, a I. K. przestala je przekazujac urzednikowi dokumenty
ich nadania. Paczki zostaly oznaczone numerami (...), (...), (...). Jako nadawca ww. paczek wskazany zostal M. G.,
natomiast odbiorca miata by¢ firma (...) mieszczaca sie we W.. W wszystkich trzech dokumentach nadawczych jako
zawarto$¢ paczek wskazano ubrania. Paczki zostaly z urzedu pocztowego przekazane do (...), gdzie poddano kontroli
ich zawarto$é. W trakcie kontroli ujawniono, iz przedmiotowe paczki zawieraly okolo 29916 sztuk papieroséw marki
C. bez polskich znakéw akcyzy. Powyzsze dzialanie spowodowalo narazenie na uszczuplenie podatku akcyzowego w
wysokoSci 7000,00 zl i naleznoéci celnej w wysokos$ci 5859,00 zi.

Powyziszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeSciowo wyjaénien oskarzonej I. K. (k. 201 — 202,
272, 391, 392), czeSciowo zeznania $wiadka M. V. (k.294 - 297), zeznania §wiadka B. G. (k. 186v, 312-313),T. K. (1)



(k. 195v (27v), 313-314), E. R. (1) (k. 188v, 314-315), P. C. (k. 24 — 25), W. L. (k. 82 — 83), K. H. (k. 114 — 115) i D.
K. (1) (k. 153 — 154), nagran z monitoringu (k. 207-208), a takze dokumentéw w postaci: pismo z urzedu k. 33, 94,
119, kserokopie dokumentéw nadawczych k. 9-20,29, 55-72, 101-104, 136-142, protokol otwarcia k. 21-23, 48, 100,
135, protokét ogledzin k. 30 -31, 77-78, 109-110, 146-147, pokwitowanie k. 32, 76, 108, 145, protokoél zatrzymania k.
33-34, 37, 38, 50-54, 73-75, 105-107, 143-144, za§wiadczenie k. 49, protokdl przekazania k. 98, material pogladowy
k. 169-171, pismo z (...) k. 177- 181, wykaz przesyltek k. 182-183, dane o karalnosci k. 206, 257, 364, 406, 407, 450,
pismo z UC k. 221-222, 281, 446, odpis wyroku k. 223, pismo z poczty polskiej sa k. 447-448, wykaz przesylek k. 449,
ktdre Sad ocenit jako odpowiadajace rzeczywistemu stanowi rzeczy, wobec braku jakichkolwiek watpliwo$ci co do ich
prawdziwosci, tym bardziej ze zadna ze stron ich nie zakwestionowala.

Sad zwazyl, co nastepuje:

oskarzona I. K. w toku catego postepowania konsekwentnie nie przyznawala sie do popelnienia zarzuconego jej czynu.
W toku postepowania przygotowawczego oskarzona wyjasniala, iz w latach 2008 — 2009 utrzymywala kontakty z
Wlochem M. V. oraz jego kolega, ktérzy dokonywali zakupu chinskich towaréw w Polsce i wysylali je do W.. Oskarzona
poczatkowo zaprzeczyla jakoby nadawala jakiekolwiek paczki do W., podala, iz w tym okresie nadala jedynie dwie
paczkina B.. Po okazaniu jej zdje¢ z nagrah monitoringu w Urzedzie Pocztowym oskarzona rozpoznala sie na nich. Przy
tym I. K. podkreslila, iz nie znala zawarto$ci paczek i nie przypomina sobie, aby wypelniala jakiekolwiek dokumenty
nadawcze.

Przed Sadem oskarzona ponownie wyjasnila, iz przesylki, ktére nadawala nalezaly do jej przyjaciela Wlocha, ktéry
nie méwit po polsku i dlatego ona je nadawala. Oskarzona ponownie wyjaénila, iz jej znajomy W. zajmowal sie
handlem - kupowat towary na rynku chinskim i przesylal je do W.. Oskarzona wyjasénila, iz wedle jej wiedzy w
paczkach, ktére pomagala nadawac znajomym W. byly ubrania i serwety. Jak wyjasnila pomagala M. V. ijego koledze,
poniewaz znala jezyk polski i wloski na tyle aby przettumaczyé¢ przy okienku pocztowym, a robila to na prosbe M.
V., z ktorym pozostawala w zwigzku. Jednocze$nie oskarzona stanowczo podkre$lala, iz nie wiedziala, ze w paczkach,
ktére pomagala nadawac byly papierosy, a wrecz przeciwnie nadal jest przekonana, ze w tych paczkach znajdowaly
sie ubrania i itp.

Sad dat wiare wyjaénieniom oskarzonej jedynie w tym zakresie, iz to ona krytycznego dnia 4 sierpnia 2008 r. nadala
trzy paczki. Powyzsze zostalo potwierdzone w pozostalym materiale dowodowym sprawy w tym w nagraniach z
monitoringu urzedu pocztowego z tego dnia, na ktérych sama oskarzona sie rozpoznala. W pozostalym zakresie
Sad uznal wyjaénienia oskarzonej za niewiarygodne stanowiace jedynie jej linie obrony nastawiona na unikniecie
odpowiedzialnoSci karnej. Warto bowiem zwro6cié uwage, iz oskarzona zmieniala swoje stanowisko w sprawie
wraz z toczacym sie postepowaniem dowodowym, co podwaza wiarygodnos$é jej wyjadnien, w $wietle pozostatych
wiarygodnych dowodéw. W poczatkowej fazie postepowania oskarzona kwestionowala nadawanie przez siebie
jakichkolwiek paczek, by nastepnie kwestionowaé jedynie swoja wiedze w zakresie ich zawartoSci. Jednocze$nie
oskarzona utrzymywala, iz pomagala nadawa¢ paczki swoim znajomym, lecz zapytana dlaczego na nagraniach z
monitoringu sama stala przy okienku pocztowym, podata ze znajomi Wlosi zapewne nosili paczki. Jednoczeénie z
odtworzonego na rozprawie nagrania z monitoringu w UP nr 127 (zal. Nr 1 do p. wych. NW-WA/387/11zdn. 3.03.2011”
na pliku o nazwie ,,. (...)”) wynika, iz jedynie oskarzona zajmowala sie czynno$cia nadawania paczek, za§ mezczyzna
ktbrego oskarzona rozpoznata jako M. V., przyniost trzy paczki i postawit w uméwionym miejscu. Sad uznal powyzsze
nagrania za pelnowarto$ciowy dowod w sprawie. Nagrania zostaly przekazane przez uprawnione do tego organy,
oskarzona nie kwestionowala swojego na nich wizerunku nie ma zadnych podstaw do poddawania w watpliwo$¢ ich
autentyczno$ci. W ocenie Sadu rowniez kwestia rozbieznos$ci czasowej, wskazywanej przez oskarzong co do godziny
nadania przesylek, ktéra widnieje na wykazie przesylek E. P. nadanych do W. tj. 15:00 z nagraniem z monitoringu, z
ktérego wynika, iz nadanie zostalo dokonane w okolicy godz. 12:40 zostala wyjasniona. Z nagran bowiem faktycznie
wynika, iz oskarzona fizycznie nadala przesylke pomiedzy godz. 12:36 a 12:57, z informacji nadestanej przezP. P.S.A.
wynika z kolei, iz trzy rzeczone przesylki zarejestrowano w systemie komputerowym o godz. 13:06, 13:07 oraz
13:08. Powyzsze godziny sa odzwierciedleniem realnej rejestracji przesylek w systemie komputerowym i nalezy uznaé



za dopuszczalne, iz rejestracja w systemie komputerowym nastgpila z op6znieniem w odniesieniu do fizycznego
przekazania kwitow nadawczych.

Kolejnym argumentem przemawiajacym za tym, ze oskarzona zdawala sobie sprawe z zawartoSci przesylanych przez
siebie przedmiotowych paczek $wiadczy fakt, iz mialy one nieistniejacego nadawce (k. 6, 86, 329, 332). Co prawda
oskarzona wyjasnila w toku rozprawy, iz dokumenty nadawcze do przesylek, ktore nadawala, a ktore byly widoczne
na odtworzonym nagraniu, dostala wypelnione od M. V., to musiala widzie¢, iz nadawca nie byl jej znajomy M.
V., lecz zupelnie inna osoba, pomimo ze jak sama twierdzila paczki byly wlaénie jej znajomego M. V.. Powyzsze
wskazuje, ze wpisanie w dokumencie nadawczym nieistniejacego nadawcy bylo przemyslanym zabiegiem, ktéry mial
shuzy¢ uniemozliwieniu zidentyfikowania nadawcy paczki zawierajgcej papierosy, a nie deklarowane w dokumentach
nadawczych ubrania.

Wersje oskarzonej potwierdzal co prawda §wiadek M. V. jednak jego zeznania Sad ocenit jako nieodpowiadajace
prawdzie i stanowigce tylko i wylacznie wsparcie dla przyjetej przez oskarzona linie obrony. Swiadek M. V. zeznal
bowiem, iz oskarzona nie przesylala nielegalnie paczek oraz, iz nie zna nazw M. D. G., (...) M., F. D., D. F. D. — czyli
odbiorcéw paczek. Swiadek podal, iz dokonywat w czasie objetym zarzutem zakupéw wraz ze swoim znajomym A.
G., a pomagala im oskarzona, ktora znala jezyk polski, a byly to odziez, ponczochy itp. rzeczy produkeji chinskiej,
ktbre nastepnie skladowali w magazynie, a ww. A. pakowatl je do paczek, ktdére nastepnie nadawali na poczcie. M. V.
stanowczo podkreslal, ze ani on, ani oskarzona nie byli obecni przy pakowaniu tych paczek.

W ocenie Sadu ttumaczenie zar6wno $wiadka, jak takze oskarzonej, iz nie mieli oni §wiadomosSci jaka jest zawarto§é
tych paczek w Swietle zasad racjonalnego, logicznego rozumowania nie moze sie osta¢. Trudno bowiem przyjmowac, iz
oskarzona jako osoba dorosta co do ktorej zdolnoéci racjonalnego mys$lenia nie ma zadnych watpliwosci bez zadnych
watpliwo$ci nadawala paczki, ktérych nadawca nie istniat.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, iz nie powinno rodzi¢ kontrowersji, ze zgodnie z regula proporcjonalnosci, im wiecej
jest zgodnych poszlak tym wieksze jest prawdopodobienstwo udowodnienia na ich podstawie faktu glownego. Wyzej
wskazane okoliczno$ci, by¢ moze oceniane zupelnie odrebnie od siebie moglyby rodzi¢ watpliwosci, jednak zestawione
ze soba w logiczny ciag, powoduja, iz przesadzajg o winie oskarzonej. Oceniac¢ trzeba wszystkie ukladajace sie w caloéé
okoliczno$ci, tj. wskazane nagranie z monitoringu, wskazania oskarzonej oraz dokumentacje dotyczaca rejestracji
przesylek. Na tej podstawie mozna ustalié logiczny cigg wydarzen.

Swiadkowie B. G., T. K. (2) oraz E. R. (2) przed Sadem zeznaly, iz nie rozpoznaja oskarzonej, potwierdzily jednocze$nie
swoje zeznania sktadane w toku postepowania przygotowawczego. Swiadek T. K. (2) podala, iz nie ma obowiazku przy
okienku sprawdzaé, czy osoba ktéra widnieje na dokumencie nadania to ta sama osoba, ktéra nadaje paczke. Przy
tym ww. podala takze, iz pamieta, ze do (...) przyjezdzali Wlosi nadawaé paczki, ktore mieli juz zapakowane i mieli
wypehlione dokumenty nadawcze. Z kolei §wiadek E. R. (2) wskazala, iz z uwagi na uplyw czasu nie jest w stanie
powiedzieé czy oskarzona wypelniala na poczcie dokumenty nadawcze, czy miala je gotowe. Zeznania tych $§wiadkow
Sad uznal za wiarygodne jednak tylko w malej czeSci przydatne do ustalenia stanu faktycznego sprawy, poniewaz
$wiadkowie nie mieli szczegblowej wiedzy o zdarzeniu.

Z kolei $wiadkowie P. C., K. H., D. K. (2) oraz W. L. zeznawali jedynie na okoliczno$§¢ ujawnienia zawartoéci paczek po
ich dostarczeniu na L. O. w W.. Zeznania tych §wiadkéw potwierdzily, iz w przedmiotowych paczkach znajdowaly sie
paczki papieros6w bez polskich znakéw akcyzy. Nie bylto jednocze$nie zadnych podstaw do kwestionowania zeznan
tych $wiadkéw, sa to osoby postronne, zeznajace na okoliczno$é czynno$ci wykonywanych w ramach obowigzkéw
stuzbowych. Wszyscy w sposob spdjny i logiczny wskazali, w jaki sposob ujawnili przestepstwo. Z protokotu otwarcia
przesylek pocztowych z dnia 04.08.08 wynika, iz pomiedzy innymi otwartymi paczkami znajdowaly sie trzy paczki o
nr (...), (...), (...), ktére mialy tego samego adresata i nadawce tj. nadawce M. G. a adresata (...) M. (...). Z protokolu
dalej wynika, iz w kazdej z tych paczek znajdowato po 50 paczek kartondéw papierosé6w marki C. bez polskiej akcyzy.
Nalezy mie¢ zatem na uwadze, iz podane w akcie oskarzenia daty 3, 8 i 9 sierpnia 2008 r. byly datami ujawnienia
przez funkcjonariuszy Strazy Granicznej w przesytkach papieroséw bez polskich znakéw akcyzy. Nie sg to zatem



daty ,przestania”, czyli faktycznego nadania rzeczonych paczek w urzedzie pocztowym. Sad zatem, nie wychodzac
poza granice oskarzenia okreslil date realizacji przez oskarzona czynno$ci wykonawczej stanowiacej znamie czynu
zabronionego tj. przeslanie trzech przedmiotowych przesylek na dzien 04.08.2008 r. Co prawda w opisie czynu
zarzucanego nie wskazano daty 04.08.2008 r., jednak blednie wskazana data nie jest wiazaca dla Sadu, tym bardziej
ze oskarzyciel publiczny zarzucal oskarzonej dzialanie w ramach czynu ciaglego okre$lonego w art. 6§2 kks.

Sad dokonal nastepujgcej oceny prawnej czynu oskarzonej:

majac na uwadze powyzsze w $wietle ujawnionego w sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze w
zakresie przypisanego czynu wina oskarzonej nie budzila zadnych watpliwosci i zostala udowodniona w calosci.
W pozostalym zakresie zarzucanym aktem oskarzenia Sad uznal, iz zgromadzony material dowodowy nie pozwalal
na przypisanie oskarzonej sprawstwa wskazanych tam czynéw. Material dowodowy sprawy w postaci wyjasnien
oskarzonej, materialéw z nagran monitoringu oraz zebrana w sprawie dokumentacja procesowa pozwolil na ustalenie,
ze oskarzona w dniu 4 sierpnia 2008 r. przeslala trzy paczki oznaczone numerami (...), (...), (...) zawierajace okoto
29916 sztuk papierosé6w marki C. bez polskich znakéw akecyzy. Powyzszym zachowaniem oskarzona zrealizowala
wszystkie znamiona czynu zabronionego okre§lonego w przepisach art. 65 § 1i 3 kks w zb. z art. 91 § 11 4 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks. Co do pozostalych zarzucanych aktem oskarzenia I. K. czynéw Sad uznal, iz brak jest dostatecznych
dowoddéw na przypisanie oskarzonej ich sprawstwa. Za niewystarczajacy dowdd do czynienia ustalen faktycznych
w tym zakresie uznac¢ nalezalo okolicznoé¢, iz nadawca wszystkich paczek znajdujacych sie w zarzucie byly te same
osoby. Jednocze$nie nie jest mozliwym w chwili obecnej przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
badania pisma recznego z uwagi na fakt, iz oryginaly wypelionych dokumentéw nadania zostaly zniszczone wraz z
rzeczonymi papierosami na skutek wezesniejszego umorzenia postepowania i wydanego postanowienia Sadu w tym
zakresie. Powyzsze by¢ moze pozwolilo by ustali¢, czy to oskarzona wypelniata rzeczone dowody nadania. Podkresli¢
jednak nalezy, iz nawet ustalenie powyzszego nie daloby jednoznacznej odpowiedzi, czy to faktycznie oskarzona
dokonala czynnosci ,przestania” tych paczek. Za mozliwe nalezaloby bowiem uzna¢, iz oskarzona jedynie wypeila
druki nadania, a faktycznym nadawca, dokonujacym czynnosci przeslania byta zupeklie inna osoba. Sad uznal, iz
watpliwosci tych w toku postepowania usunaé sie nie dalo i kierujac sie zupehie jasna dyspozycja art. 5 § 2 kpk
rozstrzygnal je na korzy$¢é oskarzonej. Zaznaczy¢ jednocze$nie nalezy, iz co do nadania trzech paczek w dniu 4 sierpnia
2008 r. w U. P. nr 127, watpliwo$ci takie nie wystapily wobec czego w tym zakresie Sad uznal wine oskarzone;.
Powyzsze wynika z tego, ze w odniesieniu do tych nadan, Sad dysponowal szeregiem dowodéw, ktore racjonalnie
oceniajac prowadzity do jedynego mozliwego wniosku. Oprzeé sie bowiem nalezalo na nagraniach monitoringu (ktore
co do innych nadan paczek objetych aktem oskarzenia nie wskazywaly na sprawstwo oskarzonej), wyjasnieniach samej
oskarzonej co do jej obecnoéci w Urzedzie Pocztowym, a w dalszej kolejno$ci na protokolach otwarcia rzeczonych
paczek. Jednocze$nie w ocenie Sadu otwarte przez funkcjonariuszy paczki to bez watpienia te same paczki, ktérych
nadania dokonala oskarzona. Powyzsze w caloSci potwierdzaja nadestane przez uprawnione organy dokumenty. Po
przesledzeniu czynnoS$ci dokonywanych z tymi paczkami, tj. ich nadania w urzedzie, rejestracji w systemie w urzedzie
oraz w systemie ,pocztex” az do otwarcia ich na lotnisku nie ma zadnych watpliwoéci, iz sa to przez caly czas te paczki
nadane przez oskarzong w U. P. nr 127 w W. co nadto potwierdza nagranie z jego monitoringu z dnia 04.08.2008 r. W
zadnym z dokumentow nie wskazywano takze na jakiekolwiek uszkodzenia tych paczek, czy ingerencje kogokolwiek
w ich zawarto$¢.

Odpowiedzialno$é przewidziang w art. 65 §1 kks ponosi ten, kto nabywa, przechowuje, przewozi, przesyla lub przenosi
wyroby akcyzowe stanowigce przedmiot czynu zabronionego okreSlonego w art. 63, art. 64 lub art. 73 lub pomaga wich
zbyciu albo te wyroby akcyzowe przyjmuje lub pomaga w ich ukryciu. Jak przyjmuje sie w orzecznictwie ,przestepstwo
paserstwa akcyzowego okreslone w art. 65 § 1 k.k.s. zostaje popelnione w chwili kazdego wejécia w posiadanie (nabycia,
przechowania, przyjecia, przewozenia, przenoszenia, przesylania) wyrobu nieobciazonego podatkiem akcyzowym i z
tej juz tylko racji sprawca osigga korzy$¢, ktora nie musi wigzaé sie z osobistym wprowadzeniem towaru do obrotu”1.Co
warte takze podkre§lenia na kanwie niniejszej sprawy paserstwo akcyzowe penalizowane w art. 65 § 1 kks nie
wymaga ustalenia zwigzku miedzy sprawca paserstwa, a sprawca czynu zabronionego z art. 63 lub 64 kks, za pomoca,
ktérego wyrob zostal uzyskany2. Wystarczy bowiem obiektywne stwierdzenie przestepnego pochodzenia wyrobéw



akcyzowych lub opakowan z tymi wyrobami oraz ustalenie umy$lnoéci dzialania pasera, wynikajacej ze §wiadomosci
takiego pochodzenia wyrobow. Zdaniem Sadu nie bylo zatem konieczno$ci dowodzenia, z jakiego konkretnie Zrodla
pochodzily papierosy, ktérych przestania dokonala oskarzona, ani na jakiej konkretnie podstawie doszlo do ich
nabycia.

W doktrynie przyjmuje sie takze, ze ,nabyciem” wyrobu akcyzowego jest uzyskanie przez pasera wladztwa nad
ta rzecza za zgoda osoby wladajacej nig dotychczas i zbywajacej ja na rzecz pasera3. Nie ma przy tym znaczenia
okoliczno$¢, czy do nabycia doszlo odplatnie, czy tez nieodplatnie. Wazne jest, aby paser wladal wyrobem akcyzowym
tak, jakby byl jego legalnym wlascicielem. Nie ulega przy tym watpliwoéci, iz ,przesylaniem” w rozumieniu tego
przepisu to przewozenie wyrobu akcyzowego za poSrednictwem innej osoby (poczty, kuriera, spedytora itp.). Sad
ustalil, ze w przedmiotowych paczkach bylo okolo 29916 sztuk papieroséw marki C., od ktorych to wyrobow nie
zostat zaplacony podatek akcyzowy w kwocie 7000,00 zl oraz nalezno$é celna w kwocie 5859,00 zt i ktére nie
zostaly oznaczone polskimi znakami akcyzy. Poniewaz paser nabywa rzecz od osoby nieuprawnionej, nie staje sie
wlaécicielem nabywanej rzeczy, a moze jedynie z nig postepowac jak wlaSciciel. Z tych tez powodéw dzialanie
oskarzonej, polegajace na przeslaniu towaru akcyzowego, wypeknilo znamiona czynu zabronionego okreslonego w art.
65 § 1 kks. Jednocze$nie przepis art. 91 kks typizujacy paserstwo celne pozostaje w kumulatywnym zbiegu z przepisem
art. 65 kks typizujgcym paserstwo akcyzowe w sytuacji, gdy towar stanowi zarazem przedmiot czynu z art. 86-90 § 1
oraz z art. 63, 64 lub 73 kks, co ma miejsce w niniejszej sprawie.

Sprawca, ktory popelnia przestepstwo paserstwa akcyzowego naraza jednocze$nie na uszczuplenie ciazacy na
przedmiocie paserstwa podatek akcyzowy. W niniejszej sprawie nie doszlo do uszczuplenia, skoro towar zostal
zarekwirowany przez stuzby celne i nie zostal wprowadzony do dalszego obrotu. Znamie narazenia na uszczuplenie
w odniesieniu do art. 65 § 1 kks, pelni funkcje znamienia specjalizujacego, od ktoérego uzalezniona jest lagodniejsza
odpowiedzialno$é karnoskarbowa. Z uwagi na malg warto$¢ narazonego na uszczuplenie podatku akcyzowego, czyn
przez samego oskarzyciela publicznego zostal zakwalifikowany z art. 65 § 3 kks, ktora to kwalifikacje Sad podzielit.
Sad jednocze$nie dokonal korekty obliczonej narazonej na uszczuplenie naleznoéci publicznoprawnej w odniesieniu
do faktycznej iloéci towaru znajdujacego sie w trzech paczkach, ktore przestala oskarzona.

Sad uznal, iz oskarzona dzialala umy$lnie w zamiarze co najmniej ewentualnym. Na powyzsze wskazuja podejmowane
przez nia czynnosci zwigzane z nadaniem rzeczonych paczek w Urzedzie Pocztowym, czy wskazanie na dokumentach
nadawczych nieistniejacego nadawcy i adresu. Nawet jeéli oskarzona — jak twierdzila, co w sprawie watpliwe —
nie miala pelnej wiedzy o zawarto$ci paczek, to godzila sie na to, iz mogl sie w nich znajdowaé towar podlegajacy
opodatkowaniu. Jednocze$nie w ocenie Sadu dzialanie oskarzonej nie cechowala spoleczna szkodliwo$§é w stopniu
znacznym. Kwota narazonego na uszczuplenie podatku akcyzowego nie byta bowiem bardzo duzej wysokosci, a
oskarzonej przypisano przeslanie jedynie trzech paczek zawierajacych towar bez polskich znakow akcyzy.

Majac na uwadze powyzsze, w ocenie Sadu w niniejszej sprawie zaistnialy wszelkie przeslanki do warunkowego
umorzenia postepowania. Dla zastosowania warunkowego umorzenia postepowania konieczne jest kumulatywne
spelienie przestanek okreslonych w art. 66 § 1 kk, art. 67 kk w zw. z art. 20 § 2 kks oraz w art. 41 § 1
kks. Nalezy podnie$é, iz istota warunkowego umorzenia postepowania, zgodnie z zalozeniami ustawodawcy, jest
likwidowanie konfliktu wywolanego przestepstwem. Znajduje ono zastosowanie tam, gdzie nie ma potrzeby ze
wzgledu na cele kary jej wymierzenia, a nawet kontynuowania postepowania karnego i doprowadzenia do wyroku
skazujacego. Sad mial takze na uwadze, ze podstawowym celem wyzej wymienionej instytucji jest cel wychowawczy,
ktérego spelienie oceniane jest poprzez sprawdzenie funkcjonowania sprawcy w okresie proby. Jest to szansa dana
sprawcy, by pomy$lnym uplywem okresu proby udowodnil, ze zrozumial nagannos¢é swego postepowania i tym
samym dal gwarancje akceptowania w przysztosci obowigzujacych norm prawnych. Zdaniem Sadu oskarzona swoim
zachowaniem po popelnieniu przypisanego jej przestepstwa dostatecznie wykazala, iz takg gwarancje daje.

W pierwszej kolejno$ci nalezy odnie$¢ sie do przestanki stopnia winy oskarzonej. Stopien winy (zawinienia)
determinuja nastepujace okolicznos$ci: rozpoznawalno$¢ sytuacji oraz jej prawnej oceny, mozliwo$¢ przeprowadzenia
prawidlowego procesu motywacyjnego i podjecia decyzji o postapieniu zgodnie z prawem, zdolno$é¢ do pokierowania



zachowaniem4. Takie zdolno$ci w ocenie Sadu oskarzona posiada. Niemniej jednak w sprawie niniejszej, ze
stanowiska oskarzonej, a takze innych dowodow wynika, iz oskarzona co prawda zdawala sobie sprawe ze swojego
bezprawnego dzialania, a mimo to nie zaniechata go.

Kolejng przestanky zastosowania warunkowego umorzenia postepowania jest ustalenie stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu. W art. 53 § 7 kks wskazanych zostalo w sposdb wyczerpujacy 10 determinant stopnia spolecznej
szkodliwosci. Analizujac je pod katem niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, iz stopien spolecznej szkodliwosci czynu
przypisanego oskarzonej, jak to juz podniesiono nie byl znaczny. Przede wszystkim istotnym jest, iz w niniejszej
sprawie nie doszlo do uszczuplenia nalezno$ci publicznoprawnej, a jedynie do narazenia jej na uszczuplenie w
kwocie, ktora zdaniem Sadu nie jest kwota znaczna. Zasadnicza przestanka warunkowego umorzenia zwigzana z
0soba sprawcy jest natomiast uzasadnione przypuszczenie, ze pomimo jego zastosowania sprawca bedzie przestrzegal
porzadku prawnego, w szczegblnosci nie popelni przestepstwa. Przestanka uzasadnionego przypuszczenia jest z kolei
determinowana kilkoma elementami: po pierwsze - postawa sprawcy niekaranego za przestepstwo umys$lne; po
drugie - wlaSciwo$éciami sprawcy; po trzecie - warunkami osobistymi sprawcy oraz po czwarte - jego dotychczasowym
sposobem zycia. Z zalaczonej do akt sprawy informacji udzielonej w dniu 9 wrze$nia 2014 r. przez Krajowy Rejestr
Karny Ministerstwa Sprawiedliwo$ci wynika, ze oskarzona I. K. nie byla karana. Postawa sprawcy oznacza z kolei
wzglednie stala sklonno$¢ do postepowania w okreSlony sposéb wobec pewnych warto$ci czy débr. Chodzi tu o
taka postawe sprawcy wobec dobr prawem chronionych i porzadku prawnego w ogole, ktora jest pozytywna, czyli
pozadana z punktu widzenia ustawodawcy karnego. W rzeczonej sprawie, przedmiotowe zachowanie oskarzonej
bylo incydentalne, nie stanowilo swoistego sposobu na prowadzenie dzialalnoSci, czy Zrodla utrzymania. Sad zwrdécit
uwage rowniez na to, iz na podstawie powyzszych ustalen faktycznych, nie zostaly spelnione przestanki okreslone
w art. 41 § 2 kks, stad Sad nie orzekl obligatoryjnego obowigzku uiszczenia wymagalnej i nieuiszczonej naleznosSci
publicznoprawnej. Otéz z przepisu tego wynika, ze Sad okreéla obowigzek uiszczenia naleznoéci publicznoprawnej,
jezeli w zwigzku z przestepstwem skarbowym nastapilo uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej i tej wymagalnej
nalezno$ci nie uiszczono, co nie mialo miejsca w niniejszej sprawie. Nalezy podkreslié, iz czyn przypisany oskarzonej
to delikt abstrakcyjnego narazenia na niebezpieczenstwo, a nie czyn konkretnego narazenia. Tre$¢ przepisu 41 § 2 kks
nie pozostawia wiec watpliwosci, Ze czyn przypisany oskarzonej nie wyczerpuje okreslonych ta norma wymogo6w, aby
mial zastosowanie w sprawie niniejszej. Skutkiem przestepstwa skarbowego z art. 65 § 1i 3 kkswzb. zart. 91§11
4 kks nie bylo uszczuplenie nalezno$ci publicznoprawnej, a jedynie narazenie Skarbu Panistwa na jej uszczuplenie.
Zatem w wypadkach wskazanych w przepisie art. 41 § 2 kks sad naklada na sprawce obowiazek uiszczenia tylko
uszczuplonej naleznoSci publicznoprawnej i tylko wtedy, gdy jest ona wymagalna. Nalezy doda¢ ponad powyzsze,
ze nalezno$¢ wymagalna to taka, ktorej organ podatkowy moze skutecznie dochodzi¢ za pomoca dostepnych mu
srodkoéw prawnych. Oznacza to, ze okreslenie przez Sad na podstawie art. 41 § 2 kks obowigzku uiszczenia nalezno$ci
publicznoprawnej w orzeczeniu konczacym postepowanie w sprawie przestepstwa skarbowego musi byé poprzedzone
wydaniem przez organ podatkowy decyzji wymiarowej, ustalajgcej naleznoé¢ publicznoprawng nalozong na podmiot
zobowiazany i uzyskaniem przez te decyzje cechy wykonalnosci na skutek uprawomocnienia sie albo nadania rygoru
natychmiastowej wykonalno$ci orzeczeniu ustalajagcemu zobowigzanie podatkowes.

Majac na uwadze wszystkie powyzsze okoliczno$ci, a takze dotychczasowy sposob zycia oskarzonej, jej sytuacje
materialng — jest osobg obecnie bezrobotna i osobistg, a takze dotychczasowa niekaralno$é, Sad umorzyt warunkowo
postepowanie na mozliwie najkrétszy okres czasu proby, tj. na rok. W ocenie Sadu obecnie brak jest potrzeby
oddzialywania w kierunku zmiany postawy oskarzonej, co do narazonego na naruszenie przez nig dobra chronionego
prawem. Jej obecna postawa z punktu widzenia systemu wartoS$ci spotecznych jest pozytywna. W ocenie Sadu réwniez
odleglosé czasowa od zdarzenia w zestawieniu z niekaralnoscia oskarzonej implikuje twierdzenie, iz mozna co do
niej wystawi¢ pozytywna prognoze kryminologiczng. Oskarzona dala wyraz dotychczasowym sposobem zycia, iz
pomimo skorzystania przez Sad z tegoz §rodka probacyjnego, bedzie w przyszlosci przestrzegaé porzadku prawnego,
a w szczegblnodci nie popelni przestepstwa. Zdaniem Sadu zastosowanie warunkowego umorzenia postepowania
w niniejszej sprawie sluzy takze zaspokojeniu spolecznego poczucia sprawiedliwos$ci, a takze potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Okres powyzszy pozwoli jednocze$nie na weryfikacje postawionej
wobec oskarzonej pozytywnej prognozy kryminologiczne;j.



Dodatkowa dolegliwo$cia dla oskarzonej bedzie obciazenie ja oplata i kosztami postepowania, o ktorych Sad orzekt
w my$l art. 629 kpk, art. 627 kpk i art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. nr
49 7 1983 1., poz. 223 z pdzn. zm.) w zw. z art. 113 kks, zasadzajac od oskarzonej kwote 100,00 zl tytutem oplaty oraz
obciazajac ja pozostalymi kosztami sadowymi w lacznej kwocie 40,00 zt.
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