Sygn. akt III K 864/09

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 r.

Sad Rejonowy dla m. st. Warszawy w Warszawie II1I Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Marzenna Ahvazi — Karwowska

Protokolant: Katarzyna Paczuska, Karolina Waslicka, Katarzyna

Szczegot

w obecnosci Prokuratoréw: Michala Pomianowskiego, Ariadny Ochnio, Marcina Komorowskiego, Leszka
Niewinskiego, Jakuba Ciborskiego, Ewy Sitarskiej i Wojciecha Fijalkowskiego

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 28.01.2013 r., 22.04.2013 r., 23.05.2013 ., 25.06.2013 1.,13.08.2013 T.,
26.11.2013 r. 1 31.01.2014 T.

sprawy S. K. (1), ur. (...J)w W.,s. R.1B. z d. O.
oskarzonego o to, ze:

1. w dniu 13 marca 2008 r. w W. wspélnie i w porozumieniu z S. S. (2) dokonatl zaboru w celu przywlaszczenia
komputera m-ki T. o wartoS$ci 1500 zl na szkode firmy (...) sp. z 0.0. z/s W. ul. (...), przy czym czynu tego dopuscil sie
bedac karanym za podobne przestepstwo umyélne popelnione w ciagu 5 lat po odbyciu co najmniej kary 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci, tj. o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

2. w dniu 22.03.2009 r. w W., usilowal dokona¢ kradziezy z wlamaniem do pomieszczen (...) w W. przy ul. (...),
poprzez otwarcie drzwi do pomieszczen biurowych i magazynu oryginalnymi kluczami, przy czym zamierzonego czynu
nie osiggnal bedac zamknietym przez pracownika w magazynie, powodujac przy probie ucieczki uszkodzenie drzwi
magazynu i straty w wysoko$ci 2000 zl na szkode (...), przy czym czynu tego dokonal w okresie nie przekraczajacym
pieciu lat po odbyciu kary pozbawienia wolnoéci, wynoszacej co najmniej 6 miesiecy za umySlne przestepstwo
podobne, tj. 0 czyn z art. 13 § 1 kKk w zw. z art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

3. w dniu 24.03.2009 r. w W. przy ul. (...) z otwartego samochodu m-ki M. o nr rej. (...) dokonat zaboru w celu
przywlaszczenia nawigacji satelitarnej o wartoéci 300 zl, czym dzialal na szkode J. T., przy czym czynu tego dopusécil
sie w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolno$ci za przestepstwo umyslne podobne, tj.
o czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

orzeka:

I. oskarzonego S. K. (1) uznaje za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt 1, przy czym ustala, iz oskarzony
czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, bedac
uprzednio karanym za umyslne przestepstwo podobne, i za to, na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
skazuje go, a na podstawie art. 278 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci, obok ktorej,
na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 100 (stu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢
jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

II. oskarzonego S. K. (1), w ramach czynu zarzucanego mu w pkt 2 uznaje za winnego tego, ze



a. w dniu 22.03.2009 r. w W., usilowal dokonaé z pomieszczenia magazynowego (...) w W. przy ul. (...) kradziezy
mienia w postaci artykulow biurowych o wartoéci 100 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje
pracownika (...), czyn ten kwalifikujac z art. 11 § 1 k'w. w zw. 119 § 1 k.w. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w.
postepowanie karne umarza, wobec przedawnienia orzekania;

b. wdniu 22.03.2009 r. w W., dokonal uszkodzenia mienia w postaci drzwi do magazynu (...) w W. przy ul. (...), czym
spowodowal straty w wysokoSci 2000 zl na szkode (...) W., przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu
lat od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, bedac uprzednio karanym za umyslne przestepstwo
podobne i wystepek ten kwalifikuje z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na podstawie art. 288 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k. skazuje go, a na podstawie art. 288 § 1 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci,
obok ktorej, na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierza oskarzonemu kare 130 (stu trzydziestu) stawek dziennych grzywny,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieciu) zlotych ;

III. oskarzonego S. K. (1) w ramach czynu zarzuconego mu w pkt 3 uznaje za winnego tego, ze w dniu 24.03.2009 r.
w W. przy ul. (...) z otwartego samochodu m-ki M. o nr rej. (...) dokonal kradziezy nawigacji satelitarnej o wartoSci
300 zl na szkode J. T., czyn ten kwalifikujac z art. 119 § 1 k.w. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. postepowanie karne
umarza, wobec przedawnienia orzekania;

IV. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. laczy orzeczone wobec oskarzonego S. K. (1) w pkt I oraz IT b wyroku
kary pozbawienia wolnosci i wymierza oskarzonemu kare taczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

V. napodstawie art. 85 k.k., art. 86 § 11 2 k.k. }aczy orzeczone wobec oskarzonego S. K. (1) w pkt I oraz IT b wyroku kary
grzywny i wymierza oskarzonemu kare laczng 200 (dwustu) stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego S. K. (1) facznej kary pozbawienia wolnoSci
zalicza okres jego zatrzymania w sprawie w dniach 21.03.2009 r. — 22.03.2009 1. oraz 25.03.2009 r. przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwny jest jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci;

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. S. kwote 420 (czterystu dwudziestu) zlotych, powiekszong o nalezng
stawke podatku VAT, tytulem nieoplaconej pomocy prawnej, udzielonej oskarzonemu S. K. (1) z urzedu;

VIII. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego S. K. (1) od obowigzku ponoszenia oplaty oraz pozostalych
kosztow sadowych, ktére przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu ujawnionego w toku rozprawy materialu dowodowego, Sad ustalil nastepujacy stan
faktyczny:

W dniu 13 marca 2008 r. S. K. (1) wraz ze swoim znajomym S. S. (2) udal sie w celach zarobkowych na teren dzielnicy
W. m. st. W..

Szukajac pracy, mezczyzni udali sie do firmy (...) Sp. z 0.0., mieszczacej sie przy ul. (...) w W.. Po dostaniu sie do
siedziby spoiki, S. K. (1) zauwazyl stojacy w otwartej sali konferencyjnej komputer przeno$ny tupu laptop marki T. o
wartosci 1500 zlotych. Poinformowal o powyzszym S. S. (2) i polecil mu, aby udat sie do biura firmy i zapytal o prace,
a on w tym czasie zajmie sie laptopem.

Wowczas S. S. (2) udal sie na schodami na gore, gdzie po drodze spotkal jednego z pracownikéow (...) M. W., ktory
zaprowadzil go do sekretarki K. D. (obecnie noszacej nazwisko G.), ona za$ skierowala wymienionego do dzialu



rekrutacji. Po chwili jednak mezczyzna stwierdzil, iz pomylil firmy, przeprosil za klopot i ponownie zszedl na dét w
towarzystwie (...).

Na dole czekal na niego S. K. (1), ktéry w miedzyczasie dokonal zaboru wspomnianego wcze$niej laptopa marki T.,
ukrywajac go pod kurtka. Gdy S. S. (2) podszed} do wyjécia siedziby sp6lki, obaj mezczyzni opuécili lokal.

Tego samego dnia S. K. (1) i S. S. (2) sprzedali skradziony komputer P. U. za kwote 500 zlotych i podzielili sie zyskiem
po polowie, przeznaczajac uzyskane pieniadze na wlasne potrzeby.

Nastepnie, w dniu 17.03.2008 r. w toku dzialan operacyjnych, zwiazanych

z rozpracowywaniem grupy osob trudniacej sie kradziezami laptopow, funkcjonariusze policji z Komendy Rejonowej
W. III dokonali zatrzymania S. K. (1) i S. S. (2), ktorzy w trakcie rozpytania przyznali sie do dokonania kradziezy na
szkode (...) Sp. z 0.0. oraz wskazali, ze skradziony komputer sprzedali P. U..

W zwiagzku z powyzszym funkcjonariusze dokonali zatrzymania wyzej wymienionego, a podczas przeszukania jego
mieszkania, mieszczacego sie przy ul. (...) w W., ujawniono skradziony laptop marki T.. O kradziezy funkcjonariusze
poinformowali réwniez pracownika pokrzywdzonej firmy (...), ktéry podczas przeprowadzonego w dniu 18.03.2008
r. okazania rozpoznal zabezpieczony u P. U. laptop jako mienie skradzione z firmy (...) Sp. z 0.0. z/s w W.. Odzyskane
mienie zostalo mu przekazane za pokwitowaniem.

W wyniku przeprowadzonego postepowania S. K. (1)

iS. S. (2) przedstawiono zarzut popelnienia wspoélnie

i w porozumieniu przestepstwa z art. 278 § 1 kk na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w W.. Z uwagi na wczeéniejsza karalno$é
wymienionych, zarzucono im dzialanie w warunkach recydywy, okreslonej w art. 64 § 1 kk. P. U. przedstawiono za$
zarzut popelnienia przestepstwa paserstwa, okre$lonego w art. 291 § 1 kk.

Ponadto, w dniu 21 marca 2009 r., okolo godziny 14:00, S. K. (1) udal sie do (...), mieszczacego sie przy ul. (...) w W..
W budynku znajdowal sie wowczas jedynie konserwator M. C. (1), ktéry przygotowywal sale widowiskowa na majacy
odby¢ sie tam spektakl.

S. K. (1) wszed!t do pomieszczenia biurowego, otwierajgc drzwi kluczem pozostawionym w zamku. W ten sam spos6b
otworzyl drzwi do pomieszczenia magazynowego, mieszczacego sie na tylach biura, po czym zaczal przeszukiwac jego
zawarto$¢ w poszukiwaniu rzeczy, nadajacych sie do kradziezy i schowat pod kurtke blizej nieokre§lone materialy
biurowe o warto$ci okolo 100 zlotych.

W miedzyczasie, ustawiajacy na sali widowiskowej krzesta M. C. (1) zorientowal sie, ze kto§ wszed}l do pomieszczenia
biurowego. Myslac, iz jest to ktory$ z pracownikow oérodka, poszed! sie przywitaé. Po wejéciu do pokoju zauwazyl, ze
nieznany mu mezczyzna jest na zapleczu i przeglada

znajdujgce sie tam rzeczy. Wowczas zapalil $wiatlo, a gdy S. K. (1) odwrdcil sie w jego strone, M. C. (1), nie czekajac
na dalsza jego reakcje, zatrzasnal drzwi zaplecza i zamknal je na klucz oznajmiajac mezczyZnie, ze wzywa policje.
Ponadto, dla pewnos$ci zamknal réwniez drzwi pomieszczenia biurowego, a nastepnie wezwal policje.

Chwile pézniej na miejsce przybyt patrol policji w skladzie sierz. D. G. i post. M. C. (2). M. C. (1) wpuscil
funkcjonariuszy do pomieszczenia biurowego, a oni dokonali zatrzymania S. K. (1), ktéry w miedzyczasie wydostat sie
z pomieszczenia magazynowego, uszkadzajac dolna cze$é drzwi poprzez wylamanie plyt metalowych, wypeliajacych
dolng ich czesé.

Zatrzymanego mezczyzne przewieziono na Komisariat Policji W. W. w celu przeprowadzenia dalszych czynnosci
procesowych.

W zwigzku ze zdarzeniem z dnia 21 marca 2009 r. (...) ponidst szkode w kwocie 2000 zlotych z tytulu dokonanego
przez S. K. (1) uszkodzenia drzwi do magazynku.



Z kolei w dniu 24 marca 2009 r., okolo godziny 10:00, S. K. (1) przebywal w okolicy sklepu (...), mieszczacego sie
przy ul. (...) wW..

W tym samym czasie, na tylach sklepu dokonywano wyladowania towaru, ktory dostarczy} J. T. swoim samochodem
ciezarowym marki M. o nr rej. (...). Pojazd stal zaparkowany tylem do rampy wyladunkowej,
a kabina kierowcy nie byla zamknieta. Kierowca uczestniczyl w wyladunku.

Kiedy S. K. (1) mijal samochéd J. T. zauwazyl, iz drzwi do szoferki sa otwarte, a wewnatrz znajduje sie nawigacja
satelitarna. Korzystajac z nieuwagi kierowcy, wsiadl do pojazdu i dokonal zaboru przymocowanej do uchwytu na
przedniej szybie nawigacji satelitarnej o warto$ci 300 zlotych, a nastepnie opuécil pojazd i poSpiesznie oddalil sie z
miejsca kradziezy.

Nietypowe zachowanie S. K. (1) spostrzegl, asystujacy przy wyladunku kierownik ochrony sklepu (...), K. K. (1) i
poinformowal o tym J. T.. Ten udat sie do kabiny i stwierdzil brak nawigacji.

Na miejsce wezwano policje. Funkcjonariusze dokonali czynnoSci procesowych na miejscu kradziezy. K. K. (1) wskazal
za$, iz mezczyzna, ktorego widzial przy samochodzie J. T. i ktory mogl dokonaé kradziezy, mogl by¢ S. K. (1), ktérego
kojarzyt

z weze$niejszych kradziezy w sklepie przy S..

W zwiazku z powyzszym, w wyniku przeprowadzonych czynno$ci operacyjnych funkcjonariusze policji w dniu 25
marca 2009 r. dokonali zatrzymania S. K. (1), ktéry przyznal sie do kradziezy nawigacji satelitarnej. W wyniku
uzyskanych od niego informacji dotarto réwniez do T. K., ktéremu jeszcze w dniu 24 marca 2009 r. S. K. (1) sprzedal,
skradziong J. T., nawigacje satelitarng. W toku przeprowadzonych czynno$ci ujawniono u w/w skradzione mienie.

Podczas przeprowadzonego w dniu 26 marca 2009 r., okazania J. T. rozpoznal zabezpieczong u T. K. nawigacje jako
swoja wlasnoéé. Tego samego dnia zostala mu ona zwrdcona za pokwitowaniem.

W wyniku przeprowadzonego postepowania S. K. (1) przedstawiono zarzuty popeklnienia w dniu 21 marca 2009 r.
przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. 279 § 1 kk na szkode (...) oraz popeklienia w dniu 24 marca 2009 r. przestepstwa
z art. 278 § 1 kk na szkode J. T.. Z uwagi na wczeéniejsza karalno$é, w obu przypadkach zarzucono mu dzialanie w
warunkach recydywy, okre§lonej w art. 64 § 1 kk. T. K. przedstawiono za$ zarzut popelienia przestepstwa paserstwa,
okreslonego w art. 291 § 1 kk.

S. K. (1) wszystkich opisanych powyzej zachowan dopuscil sie, bedac uprzednio wielokrotnie karanym za przestepstwa
przeciwko mieniu.

Miedzy innymi by} on skazany przestepstwo kradziezy, okreslone w art. 278 § 1 kk, prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy

w Warszawie z dnia 20 maja 2004 r., sygn. akt VIII K 528/03, na kare 1 roku

i 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyt w okresie od 15 lutego 2006 r. do 15 maja 2007 .

Wyrokiem z dnia 7 pazdziernika 2009 r., sygn. akt III K 450/09, T. K. zostal prawomocnie skazany za czyn z art. 291 §
1 kk, popeliony w dniu 24 marca 2009 r., za$ sprawa S. K. (1) zostala wylaczna do odrebnego rozpoznania pod sygn.
akt ITT K 864/09 (sprawa niniejsza).

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2010 r., sygn. akt III K 533/08, P. U. zostal prawomocnie skazany za czyn z art. 291 §
1 kk, popelniony w dniu 13 marca 2008 r., za$ sprawe S. K. (1) i S. S. (2) wylaczono do odrebnego rozpoznania pod
sygnaturg III K 25/11, ktérg nastepnie polaczono do wspodlnego rozpoznania ze sprawa niniejsza.

W dalszej za$ kolejno$ci, wyrokiem z dnia 10 grudnia 2012 r., sygn. akt ITII K 1396/12, S. S. (2) zostal prawomocnie
skazany za zarzucony mu czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, popeliony w dniu 13 marca 2008 r. po tym, jak
jego sprawe wylaczono do odrebnego rozpoznania w zwiazku ze zlozonym przezen wnioskiem o dobrowolne poddanie
sie karze.



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: czeSciowych wyjaénien oskarzonego S. K. (1) (k. 419 — 421; k. 53 —
53 v akt III K 533/08 oraz k. 27v, 30 akt III K 450/09), zeznan §wiadkow A. D. (1) (k. 444 — 445, oraz k. 13 akt IIT K
450/09), M. C. (1) (k. 446 — 447 oraz k. 17v akt III K 450/09), M. C. (2) (k. 478, oraz 19v akt

III K 450/09), J. T. (k. 479 — 480, 52 — 52v akt III K 450/09), K. K. (1) (k. 481, oraz k. 59v — 60 akt III K 450/09),
T. K. (k. 95, 212 akt ITI K 450/09), G. O. (k. 482 — 483 oraz

k. 2 — 3, 47v — 48 akt III K 533/08), M. W. (k. 650, 442 — 443, oraz k. 7v — 8, 43 — 44 akt III K 533/08), K. G. z d.
D. (k. 484 — 485 oraz k. gv — 10, 45v — 46 akt III K 533/08), H. F. (k. 485 — 486, oraz k. 69v akt III K 533/08), W.
T. (k. 543, oraz k. 68v akt III K 533/08), S. S. (4) (k. 544; k. 57 akt III K 533/08 oraz k. 13 akt III K 1396/12) i P. U.
(k. 545, oraz k. 40, 147 — 148 akt

I K 533/08),

a ponadto dokumentow:

L. z akt sprawy III K 450/09 w postaci:

- protokolu zatrzymania osoby (k. 2);

- protokotu przeszukania osoby (k. 4 — 5);

- protokotu ogledzin miejsca (k. 6 — 9);

- protokotu ogledzin rzeczy (k. 56 — 57);

- protokolu zdarzenia (k. 58);

- protokolu zatrzymania osoby (k. 64);

- protokoléw przeszukania (k. 65 — 66, 67 — 68, 99 — 100);
- protokolu okazania (k. 106 — 107);

- materialu pogladowego (k. 120);

- opinii sadowo — psychiatrycznej (k. 134 — 138);

- materialu pogladowego (k. 184 — 186);

- wyroku S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt III K 450/09 (k. 215);
IL. z akt sprawy III K 533/08 w postaci:

- protokotu zatrzymania osoby (k. 13)

- protokolu przeszukania (k. 15 — 16);

- protokolow zatrzymania (k. 20, 26);

- protokolu przeszukania (k. 28 — 32);

- protokoléw okazania (k. 43 — 44, 45 — 46, 47 — 48);

- odpisu wyroku S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt VIII K 415/00 (k. 65 — 66);

- wyroku S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt III K 533/08 (k. 150);



II1. z akt III K 864/09;

- odpisu wyroku S.R. dla Warszawy Mokotowa, sygn. akt III K 547/10 (k. 368 — 369);
- odpisu wyroku S.0. w Warszawie, sygn. akt VIII K 238/10 (k. 371 — 372);

- zawiadomienia o zwolnieniu (k. 374);

- obliczenia kary (k. 375);

- odpisu wyroku lacznego S.O. w Warszawie, sygn. akt VIII K 420/11 (k. 376 — 381);

- odpisu wyroku S.R. dla Warszawy Srédmieécia, sygn. akt V K 422/06 wraz
z obliczeniem kary (k. 383 — 385);

- odpisu wyroku S.R. dla m. st. Warszawy sygn. akt ITI K 382/08 (k. 386 — 387);

- odpisu wyroku lacznego S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt III K 3495/06
(k. 388 - 389),

- postanowien (k. 390, 391);

- obliczenia kary (k. 394);

- opinii sgdowo — psychiatrycznej (k. 395 — koperta);

- odpisu wyroku S.R. dla Warszawy Pragi Poludnie, sygn. akt IV K 220/01 (k. 408);

- odpisu wyroku S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt III K 2635/06 wraz
z obliczeniem kary (k. 577 — 578);

- pisma (k. 599);

- odpisu wyroku S.R. dla Warszawy Woli, sygn. akt ITII K 280/08 (k. 607);

- odpisu wyroku S.0. w Warszawie, sygn. akt IX Ka 485/09 (k. 608);

- odpisu wyroku S.R. dla Warszawy Mokotowa, sygn. akt III K 539/09 (k. 611);

- odpisu wyroku S.0. w Warszawie, sygn. akt X Ka 494/00 (k. 627 — 628);

- obliczenia kary (k. 629);

- odpisu wyroku S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt VIII K 107/02 (k. 631 — 632);
- obliczenia kary (k. 633 — 634);

- odpisu wyroku S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt III K 528/03 (k. 636 — 638);
- obliczenia kary (k. 639);

- informacji z systemu (...) (k. 640 — 641);

IV. z akt III K 1396/12 w postaci:

- wyroku S.R. dla m. st. Warszawy, sygn. akt III K 1396/12 (k. 15 — 16),



ktore to dokumenty wobec braku przeciwdowodéw, Sad ocenil jako odpowiadajace prawdzie.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Oskarzony S. K. (1) w toku calego postepowania konsekwentnie przyznawal sie do dokonania kradziezy laptopa na
szkode (...) Sp. z 0.0. w dniu 13 marca 2008 r. oraz kradziezy nawigacji satelitarnej na szkode J. T. w dniu 24 marca
2008 .

W zakresie pierwszego z wskazanych czynow, w postepowaniu przygotowawczym oskarzony opisal okolicznos$ci jego
popehienia, podajac wszelkie istotne szczegbly zdarzenia i potwierdzajac, ze dzialal wspolnie i w porozumieniu z S.
S. (2). Oskarzony wskazal jednoznacznie, iz osobiScie dokonal zaboru laptopa w czasie, gdy S. S. (2) udal sie do biura
firmy (...), aby odwrdci¢ uwage pracownikéw pytaniem o prace. W postepowaniu sagdowym oskarzony potrzymat swoje
stanowisko procesowe w tym zakresie i odmoéwit sktadania wyjaénien, ograniczajac sie do potwierdzenia wezeéniejszej
relacji.

Rowniez w zakresie czynu z dnia 24 marca 2009 r. oskarzony nie skladal wyjaénien, ograniczajac sie do przyznania
sie do jego popelienia

i wskazania, ze bylo tak, jak opisano to w zarzucie.

W odniesieniu do zarzucanego mu czynu usilowania kradziezy
z wlamaniem na szkode (...) w W. w dniu 21 marca 2009 r., oskarzony S. K. (1) w toku procesu dwukrotnie zmienial
swoje stanowisko procesowe.

Przestuchiwany dwukrotnie w postepowaniu przygotowawczym, poczatkowo nie przyznat sie do jego popelnienia,
natomiast podczas drugiego przestuchania przyznal sie do usilowania wlamania. Kazdorazowo odmawial przy tym
skladania wyja$nien.

Przed Sadem ponownie nie przyznal sie do popehienia tego czynu i zlozyl wyja$nienia, w ktorych potwierdzat jedynie,
iz dnia 21 marca 2009 r. byl w (...) oraz ze uszkodzil drzwi magazynku.

Wskazat jednak, iz nie zamierzal niczego krasc¢, albowiem przyszedt do (...) w poszukiwaniu pracy. Dodatl nadto, iz
drzwi do pomieszczenia, do ktorego wszedl, byly otwarte, a klucz znajdowal sie w zamku. Oskarzony wyja$nial przy
tym, ze wszedl tam, gdyz myslal, ze kto$ jest w §rodku, ale okazalo sie, ze byt to magazyn. Dalej relacjonowal, iz po
tym, jak wszedl do pomieszczenia, zobaczyl go przechodzacy pracownik (...), ktéry zamknat drzwi do pomieszczenia
na klucz i zgasil $wiatlo. S. K. (1) wskazal, iz przestraszyl sie, bo nie wiedzial o co chodzi i chcac sie wydostaé, zniszczyt
drzwi.

Oskarzony podkreslal zarazem, iz niczego nie ukradt i nigdzie sie nie wlamywal. Odno$nie celu wizyty uscislil, ze nie
byl uméwiony na spotkanie

w sprawie pracy, jednakze w (...) czesto odbywaly sie przedstawienia, chcial sie wiec dowiedzieé o prace fizyczna przy
rozstawianiu scen.

Oskarzony wyjasnil ponadto, iz pomieszczenie to bylo przechowalnia. Nie byl jednak w stanie wytlumaczy¢, dlaczego
po zorientowaniu sie, ze trafil do przechowalni, nie wycofal sie, lecz wszed! do $rodka.

Sad w calosSci obdarzyl wiarg wyjasnienia oskarzonego S. K. (1) odnoszace sie do kradziezy laptopa marki T. w dniu 13
marca 2008 r. S3 one bowiem spojne i logiczne. Oskarzony podal wszelkie istotne okoliczno$ci sprawy, a jego relacja
byla istotna przy ustalaniu stanu faktycznego. Sad nie dopatrzyl sie zadnych przestanek, pozwalajacych podejrzewac,
iz oskarzony mialby klamac, bezpodstawnie sie obciazajac.

Zwazy¢ nalezy, ze zardbwno stanowisko procesowe oskarzonego, jak i jego wyjasnienia, znajduja pelne potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym sprawy, odnoszacym sie do kradziezy z dnia 13 marca 2008 r.



Wersje oskarzonego jednoznacznie potwierdzaja zeznania wspolsprawcy tej kradziezy, tj. S. S. (2) (skazanego za nia
prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 10 grudnia 2012 ., sygn. akt IIT K
1396/12 —vide k. 15 — 16 akt ITI K 1396/12), ktéry w spdjnych i logicznych, a zarazem w pelni wiarygodnych zeznaniach
opisal okoliczno$ci zdarzenia i przebieg kradziezy, dokonanej na szkode (...) Sp. z 0.0. z/s w W.. Ponadto potwierdzil
on przed Sadem wyjaénienia skladane w charakterze podejrzanego w swojej, dotyczacej tego zdarzenia, sprawie.

Fakt zaistnienia przedmiotowej kradziezy oraz ogdlne okoliczno$ci tego zdarzenia znajduja nadto pelne potwierdzenie
w zeznaniach §wiadkow: G. O., K. G. (zd. D.) i M. W., ktorzy tempore criminis pracowali w (...) Sp. z o.0.

Swiadek G. O. potwierdzil, iz firmie zagingt laptop marki T. o wartoéci 1500 zlotych, wystawiany w sali konferencyjnej
firmy oraz zeznal, iz o kradziezy dowiedzial sie od funkcjonariuszy policji. Ponadto $wiadek ten, podczas
przeprowadzonego w dniu 18 marca 2008 r. okazania rzeczy, rozpoznal zabezpieczony u P. U. laptop jako wlasnoéc
spoiki.

Swiadek K. G. potwierdzila za$, iz w dniu 13 marca 2008 r. wpuszczata do firmy mezczyzne, ktory przyszedt szukaé
tam pracy. Zeznala roéwniez, iz skierowala go do dzialu rekrutacji, lecz on ostatecznie stwierdzil, iz pomylil firmy i
w konsekwencji opuécil budynek. Swiadek wskazala, ze od kolegi o imieniu M. dowiedziala sie pozniej, ze owemu
mezczyznie towarzyszyt drugi, ktory czekal na niego na dole. Podczas przeprowadzonego w dniu 17 marca 2008 r.
okazania wizerunku, K. G. jednoznacznie rozpoznala S. S. (2) jako mezczyzne, ktory byl w firmie w dniu 13 marca
2008 r. i pytal sie o prace.

Z kolei $wiadek M. W. w swoich zeznaniach jednoznacznie potwierdzil, iz w dniu 13 marca 2008 r. do siedziby (...) Sp.
z 0.0. przyszlo dwoch obcych mu mezcezyzn. Jednego z nich §wiadek spotkal na schodach i zaprowadzit do sekretarki,
albowiem powiedzial on, ze przyszedl w sprawie pracy, drugiego widzial za$ na dole przy wyj$ciu. Mezczyzni razem
opuscili budynek. Ponadto, podczas czynno$ci okazania wizerunku w dniu 17 marca 2008 r., §wiadek jednoznacznie
rozpoznal S. S. (2) jako mezczyzne, ktérego spotkal na schodach i zaprowadzil do sekretarki, a S. K. (1) jako mezczyzne,
ktory czekatl na dole.

Sad dal wiare opisanym powyzej zeznaniom $wiadkéw G. O., K. G. i M. W., uznajac je za pelnowartoéciowy
material dowodowy w sprawie. Swiadkowie zeznawali bowiem spdjnie i logicznie, a ich relacje w pelni ze soba
korelowaly. Swiadkowie konsekwentnie podawali znane im okolicznoéci i potwierdzili swoje relacje przed Sadem. Z
kolei dokonana przez $wiadka G. identyfikacja

S. S. oraz dokonana przez $wiadka W. identyfikacja

S. S.1iS. K. maja pelng warto$¢ dowodowa, albowiem dokonano ich podczas, przeprowadzonej w sposob prawidtowy
i zgodny ze stosownymi przepisami, czynno$ci procesowych okazania wizerunku z dnia 17.03.2008 r., co jasno i
bezsprzecznie dokumentuja stosowane protokoty (k. 43 — 44, 45 — 46 akt III K 533/08), za$ $wiadkowie potwierdzili
swoje rozpoznanie przed Sadem. Z analogicznych wzgledéw pelng warto$¢ dowodowa ma dokonane przez $wiadka O.
rozpoznanie komputera skradzionego

z (...) Sp. z 0.0., gdzie czynno$¢ okazania z dnia 18 marca 2008 r. réwniez zostala udokumentowana stosownym
protokolem (k. 47 — 48 akt III K 533/08).

Dodatkowym potwierdzeniem wyjaénien oskarzonego w zakresie czynu

z dnia 13 marca 2008 r. s r6wniez zeznania §wiadkow H. F.

i W. T., funkcjonariuszy policji, ktorzy w zwiezlych i klarownych zeznaniach opisali okoliczno$ci, zwiazane z
dzialaniami operacyjnymi, ktére doprowadzily do ujawnienia kradziezy na szkode (...) Sp. z o.0.

i zatrzymania oskarzonego K. i §wiadka S..

Zeznania te stanowiag pelnowartoSciowy dowdd w sprawie, albowiem $wiadkowie zeznawali spdjnie i logicznie, a ich
relacje wzajemnie sie uzupeknialy. Swiadkowie zwiezle i konsekwentnie oméwili znane im okolicznoéci sprawy. Zwazy¢
przy tym nalezy, iz bez wplywu na warto$¢ dowodowa zeznan §wiadkéw H. F. i W. T. pozostaje fakt, iz nie pamietali
oni okoliczno$ci zdarzenia w czasie przestuchania w Sadzie.



Z racji wykonywanego zawodu, w czasie pelnienia obowiazkéw stuzbowych wielokrotnie spotykaja sie oni podobnymi
sprawami i podejmuja czynnosci podobne do tych w sprawie niniejszej. Tak tez w zwiazku z uplywem czasu (od
zdarzenia do przestuchania $wiadkow w Sadzie uplynelo kilka lat), a przede wszystkim wykonywanym zawodem,
pamie¢ o zdarzeniu mogta sie u nich zwyczajnie zatrze¢. Znamiennym jest jednak, iz $§wiadkowie jednoznacznie
potwierdzili odczytane im relacje z postepowania przygotowawczego. Zauwazyé wreszcie nalezy, ze $wiadkowie
sa funkcjonariuszami policji, wykonujacymi zawod obdarzony zaufaniem spolecznym i nie majg oni zadnych
racjonalnych powodéw do nieslusznego obciazania oskarzonego.

Ponadto zeznania Swiadkow tych znajduja potwierdzenie w dokumentacji procesowej zebranej w sprawie w postaci
protokoldéw zatrzymania osoby (k. 13, 20, 26 akt III K 533/08) oraz protokolow przeszukania (k. 15 — 16, 28 — 32 akt
III K 533/08).

Kolejnym dowodem potwierdzajacym sprawstwo oskarzonego w zakresie kradziezy z dnia 13 marca 2008 r. sg rowniez
zeznania $wiadka P. U., ktory w dniu zdarzenia nabyt od S. K. (1) i S. S. (2) komputer marki T., skradziony firmie
(...) Sp. z 0.0. (za co zostal prawomocnie skazany wyrokiem z dnia 29.12.2010 r. w sprawie III K 533/08 — vide k. 150
akt III K 533/08). Swiadek ten w zwiezlych zeznaniach potwierdzit okolicznoéé nabycia kradzionego komputera od
oskarzonego K. i §wiadka S. oraz oméwil okolicznoSci tego zdarzenia. Potwierdzil ponadto wyjasnienia w tym zakresie,
jakie skladal w swojej sprawie.

Spojne zeznania Swiadka U., pozostajace w $cistej korelacji
z pozostalym materialem dowodowym sprawy, Sad uznal za prawdziwe
i stanowigce warto$ciowy dowod w sprawie.

W dalszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze na pelne obdarzenie wiarg zasluguje rowniez stanowisko procesowe
oskarzonego w zakresie kradziezy nawigacji satelitarnej na szkode J. T. w dniu 24 marca 2009 r.

Oskarzony w toku calego procesu konsekwentnie przyznawal sie bowiem do popeienia tego czynu, a brak jest
przestanek pozwalajacych na przypuszczenie, iz oskarzony mialby bezpodstawnie obciazaé sie odpowiedzialno$cia.

Stanowisko procesowe oskarzonego znajduje ponadto pelne potwierdzenie w materiale dowodowym sprawy.

Szczegblnie istotne s tu zeznania $wiadka K. K. (1), pracownika ochrony C. (...) przy ul. (...) w W., ktory widzial
oskarzonego na miejscu kradziezy. Swiadek ten w spojnych

i logicznych zeznaniach klarownie i konsekwentnie omoéwil znane mu okoliczno$ci sprawy, jak réowniez opisal
zachowanie oskarzonego, ktérego widziat tuz przed ujawnieniem kradziezy na szkode J. T.. W szczegdlnos$ci Swiadek
klarownie objasnil, dlaczego zachowanie oskarzonego, wzbudzilo jego podejrzenie. Ponadto wyraznie wskazal, iz
mezczyzna, ktérego wowcezas widzial, byl mu znany z innych kradziezy na terenie sklepu, w ktorym wowcezas pracowat
jako pracownik ochrony.

Z powyzszych wzgleddw, majac na uwadze zgodno$é zeznan K. K. (1) z pozostalym materialem dowodowym sprawy,
Sad uznat je za pelnowartoSciowy dowod w sprawie. Zwazy¢ przy tym wypada, iz zeznania $wiadka co do zalozonej
przezen tozsamosci sprawcy kradziezy znajduja potwierdzenie nie tylko w wyjasnieniach oskarzonego, ale rowniez
posrednio

w kopii protokotu zdarzenia z dnia 21.02.2009 (k. 58 akt III K 450/09), dotyczacego kradziezy czekolad, dokonanej
przez S. K. (1).

Sam fakt kradziezy nawigacji satelitarnej z pojazdu marki M. o nr rej. (...) znajduje potwierdzenie rowniez w
zeznaniach pokrzywdzonego J. T., ktéry jednoznacznie potwierdzil fakt kradziezy oraz wskazal wartoé¢ skradzionego
mienia, tj. 300 zlotych. Swiadek zeznal, iz nie widzial momentu kradziezy oraz ze o potencjalnym sprawcy dowiedzial
sie od §wiadka K..

Sad dal wiare zeznaniom §wiadka J. T., albowiem zeznawal



w sposob konsekwentny i sp6jny. Ponadto wskazywal on na okolicznosci obiektywnie potwierdzone innymi
dowodami, jak chociazby protokot ogledzin samochodu marki M. o nr rej. (...) (k. 56 — 57 akt III K 450/09) wraz
z materialem pogladowym (k. 120 akt III K 450/009).

Kolejnym dowodem, potwierdzajacym stanowisko procesowe S. K. (1) w odniesieniu do kradziezy nawigacji
satelitarnej z dnia 24 marca 2009 roku, sa wyjasnienia T. K. ze sprawy III K 450/09, ktory nabyt od S. K. (1) skradzione
J. T. mienie (za co zostal prawomocnie skazany wyrokiem z dnia 07.10.2009 r. w sprawie III K 450/09 — vide k. 215
akt III K 450/09). Swiadek ten w zwiezlych zeznaniach potwierdzit okoliczno$¢ nabycia kradzionej nawigacji oraz
omowil okoliczno$ci transakcji.

Zeznania te, pozostajace w Scistej korelacji z pozostalym materialem dowodowym sprawy, Sad uznal za prawdziwe i
stanowigce warto$ciowy dowod w sprawie. Bez wplywu na warto$¢ dowodowa wspomnianych zeznan pozostaje fakt,
iz $wiadka nie mozna bylo przestucha¢ na rozprawie (T. K. zmarl w dniu 07.10.2013 r. — k. 668). Jego wyjasnienia
zlozone

w sprawie III K 450/09, z punktu widzenia sprawy niniejszej stanowia bowiem jedynie potwierdzenie, iz oskarzony
sprzedal skradzione mienie w/w, a zarazem sg one na tyle klarowne, ze pomimo poprzestania na ich odczytaniu,
zachowujg pelng warto$¢ dowodowa.

Ogolne okolicznosci kradziezy z dnia 24 marca 2009 r. znajduja ponadto potwierdzenie w dokumentacji procesowe;j
w postaci protokotu zatrzymania osoby (k. 64 akt III K 450/09) oraz protokoléw przeszukania (k. 65 — 66, 67 — 68,
99 — 100 akt III K 450/09). Z treci protokolu okazania z dnia 26 marca 2009 r. (k. 106 — 107 akt III K 450/09)
jednoznacznie wynika, ze J. T. w sposob jednoznaczny i nie budzacy watpliwosci rozpoznal zabezpieczony u T. K.
zestaw nawigacji satelitarnej jako swoja wlasno$c.

Kontynuujac omawianie materialu dowodowego niniejszej sprawy odnie$¢ sie rowniez nalezy do wyjasnien
oskarzonego S. K. (1)

w zakresie stawianego mu zarzutu usilowania kradziezy z wlamaniem na szkode (...) w W. w dniu 21 marca 2009
r. W tej kwestii Sad dal wiare wyjasnieniom oskarzonego w czesci, w jakiej potwierdza on fakt, ze feralnego dnia
byt w (...), wszedl do pomieszczenia magazynowego i zostal tam zamkniety przez pracownika osrodka, a nastepnie
probujac sie wydostaé, uszkodzit drzwi. Okolicznosci te sa bowiem bezsprzeczne w kontekscie caloksztaltu materiatu
dowodowego sprawy w zakresie tego zdarzenia. Sad dal rowniez wiare oskarzonemu w zakresie, w jakim zaprzeczal
on, jakoby wlamac¢ sie mial do pomieszczenia magazynowego i wskazywal, ze w zamku drzwi pomieszczenia byl klucz.
Okoliczno$é ta znajduje bowiem potwierdzenie w zeznaniach pracownikéw (...), o czym bedzie mowa w dalszej cze$ci
uzasadnienia.

Sad nie dal wiary oskarzonemu w zakresie, w jakim utrzymywat on, ze nie zamierzal niczego ukra$¢ z magazynku, w
ktérym zostal zamkniety przez $wiadka M. C. (1). W powyzszym zakresie Sad ocenil wyjasnienia oskarzonego jako
przyjeta przezen linie obrony.

Przedmiotowa relacja oskarzonego jest bowiem niesp6jna o tyle, ze nie potrafi on logicznie wytlumaczy¢ dlaczego,
bedacw (...)

w poszukiwaniu pracy, wszedl do znajdujacego sie na tylach pomieszczenia biurowego magazynu z artykulami
biurowymi, a nie wycofal sie, gdy po otwarciu drzwi w przekonaniu - jak twierdzi - iz jest za nimi biuro, stwierdzil, iz
dostat sie do podrecznego schowka. Co wiecej, oskarzony, bedac jakoby przez pomyltke zamkniety w owym schowku,
nie podjal proby wyjaénienia nieporozumienia, ani nie poczekal na przybycie policji, aby sprawe wyjaénié, tylko
uszkodzit drzwi w celu wydostania sie ze schowka sila.

Niezaleznie od wspomnianej powyzej niespdjnosci w linii obrony oskarzonego zauwazy¢ nalezy, iz w tej czeéci
wyjadnienia jego pozostaja

w sprzeczno$ci z konsekwentnymi i logicznymi zeznaniami §wiadka M. C. (1) — konserwatora w (...), ktéry w dniu 21
marca 2009 1. przebywal na terenie obiektu i przygotowywat sale widowiskowa na spektakl. Swiadek ten w swoich
zeznaniach dokladnie opisal okoliczno$ci, w jakich dokonal ujecia oskarzonego, ktdérego - jak jednoznacznie wskazal



- przylapal na szperaniu w zawarto$ci magazynku podrecznego, znajdujacego sie na tytach pomieszczenia biurowego.
Istotnym jest, iz Swiadek szczegdlowo opisal wszystkie podjete dzialania od momentu zorientowania sie, ze kto$ wszed}
do pomieszczenia biurowego, do momentu zamkniecia oskarzonego

w magazynku podrecznym i przyjazdu policji. Znaczacym jest réwniez, iz $wiadek wyrazZnie zeznal, ze zapowiedzial
intruzowi, iz wzywa policje. W tym kontek$cie niemiarodajne sg zatem twierdzenia oskarzonego, iz po zamknieciu w
magazynku przestraszyl sie i dlatego, probujac sie wydostac, zniszczyt drzwi. Oskarzony sam wskazat wszakze, ze zostal
zauwazony przez pracownika, totez bedac uprzedzonym o wezwaniu policji, nie mial powodu do leku i jezeli faktycznie
znalazl sie w pomieszczeniu przypadkiem, winien czeka¢ na funkcjonariuszy i wyja$nié sprawe. Tymczasem podjete
przez oskarzonego zachowanie, zmierzajace do uwolnienia sie z zamkniecia, jednoznacznie potwierdza zeznania
Swiadka C., ktéry wyraznie stwierdzil, iz po wejsciu do pomieszczenia biurowego spostrzegl mezczyzne grzebiacego w
rzeczach i chowajacego pod kurtka artykuly biurowe o warto$ci w przedziale od 100 do 150 zlotych.

Co wazne, Swiadek zeznal réwniez, iz drzwi do pomieszczenia biurowego i znajdujacego sie w nim magazynku byly
wprawdzie zamkniete, jednakze

w zamkach znajdowaly sie klucze, albowiem osoby pracujace w tych pomieszczeniach, opuszczajac miejsce pracy
zostawialy klucze w zamkach,

a zabierala je dopiero osoba, ktéra jako ostatnia opuszczala caly obiekt.

Sad dal wiare zeznaniom $wiadka M. C. (1), uznajac je za pelnowartoéciowy dowdd w sprawie. Swiadek zeznawat
spojnie, logicznie i klarownie, podajac wszelkie istotne okolicznos$ci sprawy. Co wiecej, $wiadek relacjonowat znane
mu okolicznoSci w sposdb konsekwentny, zar6wno

w postepowaniu przygotowawczym, jak i przed Sadem. Drobne rozbiezno$ci, jakie zachodzily pomiedzy tymi dwiema
relacjami, nie wplywaly za$ na istote przekazywanej tredci, ale odnosily sie do szczeg6low, ktdre z uwagi na uplyw
czasu pomiedzy przestuchaniem $wiadka przez policje, a przestuchaniem na rozprawie (pomiedzy tymi czynno$ciami
uplynelo przeszlo 4 lata), mogly zatrzec sie w pamieci §wiadka. Podkresli¢ réwniez nalezy, ze M. C. (1), bedac osoba dla
oskarzonego osoba zupehie obca, nie miat zadnych racjonalnych powod6w do nieslusznego obcigzania oskarzonego,
a tym samym narazania sie na odpowiedzialno$¢ karng z tytulu skladania falszywych zeznan.

Ponadto, zeznania §wiadka znajduja potwierdzenie w protokole ogledzin miejsca uszkodzenia drzwi, dokonanych w
dniu 21 marca 2009 r. (k. 6 — 9 akt III K 450/09) wraz z materialem pogladowym (k. 184 — 186 akt III K 450/09),
z ktoérego jasno wynika, iz w magazynku, w ktérym M. C. (1) nakry} oskarzonego, znajduja sie $lady przeszukiwania
znajdujacych sie tam rzeczy. Protokél ten potwierdza przy tym fakt uszkodzenia drzwi do owego magazynu. W
materiale pogladowym widaé za$, iz w zamkach drzwi do pomieszczenia biurowego oraz magazynu podrecznego
znajduja sie klucze.

Okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego znajduje potwierdzenie

w spdjnych i logicznych, a zarazem w pelni wiarygodnych, zeznaniach $éwiadka M. C. (2) — jednego z funkcjonariuszy,
dokonujacych zatrzymania S. K. (1) w dniu zdarzenia. Klarownie opisal on bowiem okoliczno$ci podjetych woéwczas
czynno$ci, w tym zatrzymania oskarzonego, ktory wezeéniej wydostat sie ze schowka.

Zwazy¢ w tym miejscu wypada, ze warto$¢ dowodowa zeznan $wiadka uwydatnia fakt, iz jest on funkcjonariuszem
policji, wykonujacym zawod obdarzony zaufaniem spolecznym i nie ma on zadnych racjonalnych powodéw do
niestlusznego obcigzania oskarzonego zwlaszcza, ze wigzaloby sie to dlan z surowymi konsekwencjami stuzbowymi i
prawnymi.

Wskaza¢ ponadto nalezy, iz omoéwione powyzej zeznania Swiadka M. C. (2) w zakresie faktu i okoliczno$ci zatrzymania
oskarzonego S. K. (1), maja potwierdzenie w znajdujacej sie w aktach sprawy dokumentacji procesowej w postaci
protokolu zatrzymania osoby

(k. 2 akt ITI K 450/09 i protokotu przeszukania osoby (k. 4 — 5 akt ITI K 450/09).

Swiadek A. D. (1) — pracownik (...), bedaca kierownikiem sali widowiskowej, w lakonicznych zeznaniach potwierdzila,
fakt zaistnienia zdarzenia z udzialem oskarzonego oraz opisala okolicznosci,



w jakich poinformowano ja o probie kradziezy i zniszczeniu drzwi. Ponadto wskazala warto$¢ strat poniesionych przez
(...) w zwigzku
z uszkodzeniem drzwi, szacujac je na 2000 zlotych.

Zeznajac przed Sadem $wiadek oméwila rowniez rozklad pomieszezen,
w ktorych ujeto oskarzonego.

Sad dal wiare spojnym i logicznym zeznaniom $wiadka A. D. (1), ktére znajdowaly potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym sprawy.

W dalszej kolejnoSci zauwazy¢ nalezy, ze z opinii sgdowo — psychiatrycznej z dnia 04.05.2009 r. (k. 134 — 138 akt
III K 450/09), sporzadzonej przez bieglych psychiatrow G. W. i J. S., oraz z opinii sadowo — psychiatrycznej z dnia
27.02.2013 1. (k. 385 — koperta), sporzadzonej przez bieglych psychiatrow B. P. i E. B. jasno wynika, iz poczytalno$¢
oskarzonego S. K. (1), zar6wno w czasie zarzucanych mu czynéw jak i w czasie postepowania, nie byla w zaden sposob
ograniczona.

Przytoczone powyzej opinie Sad ocenil jako rzetelne, odpowiadajace wymogom wiedzy i w pelni wyczerpujace, a zatem
stanowigce pelnowarto$ciowy dowdd w sprawie.

Z dolaczonych do akt sprawy odpis6w wyrokéw wraz z danymi o odbyciu kary wynika, iz oskarzony byl wielokrotnie
karany za przestepstwa przeciwko mieniu. Szczeg6lnie istotnym dowodem w tym kontekscie jest odpis wyroku Sadu
Rejonowego dla m. st. Warszawy z dnia 20 maja 2004 roku,

w sprawie o sygn. akt VIII K 528/03 (k. 636 — 638) wraz z danymi o odbyciu kary (k. 639), z ktérego wynika
jednoznacznie, iz S. K. (1) byl prawomocnie skazany za czyn z art. 2778 § 1 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktora odbywal w okresie od 15 lutego 2006 r. do 15 maja 2007 r. Powyzsze dane potwierdza dodatkowo
odpisu wyroku lacznego Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w sprawie o sygn. akt ITI K 3495/06

(k. 388 — 389) wraz z postanowieniem o zaliczeniu z dnia 14 czerwca 2007 r., sygn. III K 3495/06 (k. 390).

Sad dokonatl nastepujqgcej oceny prawnej czynow oskarzonych:

W sprawie niniejszej S. K. (1) oskarzono o popelnienie - w dniu

13 marca 2008 r. czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na szkode (...) Sp. z o.0. (pkt 1 aktu oskarzenia 3 Ds.
358/08 i pkt 1 komparycji wyroku), w dniu 21 marca 2009 r. czynu z art. 13 § 1 kk w zw. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1
kk na szkode (...) w W. (pkt 1 aktu oskarzenia 3 Ds. 309/09/11 i pkt 2 komparycji wyroku) oraz o popelnienie w dniu
24 marca 2009 r. czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na szkode J. T. (pkt 2 aktu oskarzenia 3 Ds. 309/09/
IT i pkt 3 komparycji wyroku).

Majac na uwadze powyzsze, w $wietle ujawnionego w sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze wina
oskarzonego S. K. (1)

w zakresie czynu zarzuconego mu w pkt 1 aktu oskarzenia 3 Ds. 358/08, opisanego w pkt 1 komparycji wyroku,
nie budzi zadnych watpliwosci i zostala udowodniona w caloSci. Zaznaczy¢ wypada, iz material dowodowy sprawy w
postaci wyjasnien oskarzonego, potwierdzonych zeznaniami Swiadkow S. S. (2), P. U., G. O., M. W. i K. G., a takze
zebrang w sprawie dokumentacja procesowg, uklada sie w logiczng calosé, co wykazano powyzej.

Przestepstwo kradziezy, ujete w art. 278 § 1 kk polega na dokonaniu przez sprawce, dzialajacego w zamiarze
bezposrednim, ukierunkowanym na pozbawienie wlasciciela wladztwa nad rzecza i uczynienia z tej rzeczy swojej
wlasno$ci lub postepowanie z rzecza jak z wlasna w inny sposéb, zaboru cudzej rzeczy ruchome;j.

Art. 64 § 1 kk stanowi za$, ze jezeli sprawca skazany za przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolnoéci popelnia
w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary umys$lne przestepstwo podobne do przestepstwa, za ktore byt juz
skazany, sad moze wymierzy¢ kare przewidziang za przypisane sprawcy przestepstwo w wysokosci do gérnej granicy
ustawowego zagrozenia zwiekszonego o polowe.



W Swietle powyzszego stwierdzié nalezy, iz Prokurator w pelni zasadnie zarzucil oskarzonemu S. K. (1) popelnienie w
dniu 13 marca 2008 r. czynu z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk.

Oskarzony wypelnit wszakze znamiona przestepstwa okreslonego w art. 278 § 1 kk, kiedy to w dniu 13.03.2008 r. w W.
przy ul. (...)., wspolnie i w porozumieniu z S. S. (5) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia laptopa marki T. o warto$ci
1500 zlotych, stanowigcego wlasnosé (...) Sp.zo0.0. wW..

Sprawcy dzialali w ramach ustalonego podziatu rol, gdzie S. S. (2) odwrocit uwage pracownikéw firmy, a S. K. (1)
dokonal w tym czasie zaboru laptopa, wystawionego w znajdujacej sie na parterze sali konferencyjne;.

Ponadto, S. K. (1) dopuscit sie tego czynu bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego dla
m. st. Warszawy

w Warszawie z dnia 20 maja 2004 r. w sprawie VIII K 528/03 za czyn z art. 278 § 1 k.k. na kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat w okresie od 15 lutego 2006 r. do 15 maja 2007 r. Dzialal on zatem

w warunkach recydywy zwyklej, okresSlonej w art. 64 § 1 kk, albowiem przed uplywem 5 lat od odbycia co najmniej 6
miesiecy kary pozbawienia wolnos$ci za umys$lny wystepek przeciwko mieniu, popelnil kolejne przestepstwo z art. 278
§ 1 kk.

Pomimo zasadniczej stuszno$ci zarzutu postawionego oskarzonemu, koniecznym bylo jednak zmodyfikowanie opisu
czynu, ujetego w pkt 1 komparycji wyroku, celem doprecyzowania przestanek stwierdzenia u oskarzonego dzialania
w warunkach art. 64 § 1 kk, co znalazlo wyraz w pkt I wyroku. Powyzsza zmiana nie stanowi wyj$cia poza granice
oskarzenia.

Odnoszac sie do czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt 1 aktu oskarzenia w sprawie 3 Ds. 309/09/11, opisanego w
pkt 2 komparycji wyroku, Sad, majac na uwadze caloksztalt okoliczno$ci sprawy, doszedt do przekonania, iz zarzut
ten nie moze sie osta¢ w ksztalcie ujetym przez oskarzyciela publicznego.

Przestepstwo kradziezy z wlamaniem, ujete w art. 279 § 1 kk, polega bowiem na polega na dokonaniu przez sprawce
kradziezy mienia (zaboru

w celu przywlaszczenia), po uprzednim przelamaniu zabezpieczen, ktére zamykaja dostep do przedmiotu kradziezy
innym osobom.

Art. 13 § 1 kk stanowi za$, ze odpowiada za usilowanie, kto w zamiarze popelnienia czynu zabronionego swoim
zachowaniem bezpoérednio zmierza do jego dokonania, ktére jednak nie nastepuje.

W niniejszej sprawie, z materialu dowodowego bezsprzecznie wynika jedynie, iz oskarzony S. K. (1) w dniu 21 marca
2009 r. dostal sie do magazynu podrecznego, mieszczacego sie na tylach pomieszczenia biurowego

w (...)wW., gdzie usitlowal dokona¢ kradziezy artykuléw biurowych o wartosci ok. 100 zlotych, jednakze zamierzonego
celu nie osiggnal z uwagi na interwencje M. C. (1). Wowczas to S. K. (1), chcac wydostaé sie z zamkniecia, dokonal
zniszczenia drzwi od magazynku poprzez wyrwanie plyt metalowych, stanowiacych wypekienie dolnej ich przestrzeni,
czym spowodowal straty w kwocie 2000 zlotych na szkode(...) w W..

Powyzsze znajduje jednoznaczne potwierdzenie w materiale dowodowym sprawy w postaci spdjnych i logicznych, a
zarazem szczegdlowych i w pelni klarownych zeznan §wiadka M. C. (1), w polaczeniu zeznaniami swiadkow M. C. i
A. D. (1), a takze zebrang

w sprawie dokumentacja procesowa, ktéry to material uklada sie w logiczna caloéc. Co wiecej, zeznania $wiadka C.
znajduja czeSciowe potwierdzenie rowniez w wyjasnieniach samego oskarzonego.

Jednocze$nie, z wyjasnien oskarzonego, potwierdzonych w tym zakresie wiarygodnymi zeznaniami $§wiadka C.,
wynika jednoznacznie, iz nie wlamat sie on do pomieszczenia magazynowego, w ktéorym zostal ujety na goracym
uczynku. Drzwi do pomieszczenia biurowego oraz mieszczacego sie



w nim magazynu podrecznego byly wprawdzie zamkniete na zamek, jednakowoz w obu przypadkach w zamkach
znajdowaly sie, $wiadomie pozostawione tam przez pracownikow (...) klucze, co wynikalo

z przyjetej w obiekcie praktyki, ktéra jasno i klarownie opisal §wiadek C.. W tym stanie rzeczy nie moze byé¢
mowy, aby oskarzony swoim zachowaniem, polegajacym na przekreceniu klucza w drzwiach, dokonywal przelamania
zabezpieczen w rozumieniu art. 279 § 1 kk. Oskarzony otworzyt

je bowiem za pomocg kluczy celowo pozostawionych w zamkach tych drzwi. Oskarzony de facto nie przelamywat
zabezpieczen, chroniacych zawarto$¢é magazynu z artykulami biurowymi, albowiem zamek w drzwiach, ktére otworzyl,
poprzez zamierzone pozostawienie w nim klucza przez pracownikéw D.K. W., w istocie swej stracil cechy, majace
chronié rzeczy znajdujace sie za drzwiami przed kradzieza.

Tak tez zachowanie oskarzonego nie wypelnialo znamion przestepstwa z art. 13 § 1 kk w zw. art. 279 § 1 kk. Odrebna
kwestia pozostaje jednak fakt, iz oskarzony skadinad probowal dokonaé kradziezy przynajmniej czeSci artykulow
biurowych, znajdujacych sie w magazynku, ktdére przeszukiwat i chowal pod kurtke, na co jasno wskazywal swiadek
M. C. (1), oraz na co wskazuja $lady przeszukiwania pomieszczenia, ujawnione podczas ogledzin

iuwidocznione na materiale pogladowym i o ktérych wspominala §wiadek

A. D.. Niezaleznie od powyzszego oskarzony dokonal uszkodzenia drzwi do magazynku, kiedy to probowatl sie z niego
wydostaé. Tak tez wobec niemozno$ci przypisania S. K. (1) czynu z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 279 § 1 kk, zachowanie
oskarzonego, ujete w pkt 2 komparycji wyroku, nalezy rozpatrywaé¢ w konteksécie dwoch odrebnych czynéw przeciwko
mieniu.

Oskarzony swoim zachowaniem, podjetym w dniu 21 marca 2009 r., polegajacym na nieudanej z uwagi na
interwencje pracownika (...) probie dokonania zaboru materialéw biurowych, wypehil znamiona przestepstwa
usilowania kradziezy. Zmierzal on bowiem do dokonania zaboru artykuléw biurowych i celu swego nie osiagnal.
Jednocze$nie, w realiach sprawy niniejszej, przy ocenie prawnej zachowania oskarzonego kluczowe znaczenie ma
warto$¢ przedmiotow, ktore zamierzal zabraé w celu przywlaszczenia. Jak wynika z wiarygodnych zeznan $wiadka
C., wartoé¢ rzeczy, ktore usilowal ukrasé oskarzony ,oscylowala w granicach 100 — 150 zlotych. W tym stanie rzeczy
Sad, w my$l art. 5 § 2 kpk, rozstrzygnal watpliwo$¢ na korzy$é oskarzonego i przyjal owa warto$é na kwote 100
zlotych. W $wietle powyzszego, czyn oskarzonego stanowi wykroczenie z art. 11 § 1 kw w zw. z art. 119 § 1 kw.
Warto$¢ skradzionego mienia nie przekracza bowiem kwoty 420 zlotych, ktéra stanowi obecnie granice pomiedzy
wykroczeniem a przestepstwem w przypadku kradziezy mienia. Zgodnie bowiem z art. 119 § 1 kw, kto kradnie
lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma, jezeli jej warto$é nie przekracza 1/4 minimalnego wynagrodzenia,
podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny. Jednocze$nie, zgodnie z art. 47 § 9 kw, minimalnym
wynagrodzeniem jest wynagrodzenie za prace ustalane na podstawie ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o
minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz. U. Nr 200, poz. 1679, z 2004 r. Nr 240, poz. 2407 oraz z 2005 1. Nr 157,
poz. 1314), wynoszace w chwili obecnej 1680 zl. Z kolei art. 11 § 1 kw definiuje forme stadialna usilowania wykroczenia,
ktéra zachodzi w stosunku do tego zachowania oskarzonego.

Ponadto, swoim zachowaniem, polegajacym na wybiciu plyt metalowych, stanowiacych wypelnienie dolnej
przestrzeni drzwi do magazynu, w ktorym zamknat go M. C. (1), a ktére to spowodowalo straty w kwocie 2000 zlotych
na szkode (...) w W., oskarzony w dniu 21 marca 2009 r. wypehil znamiona przestepstwa z art. 288 § 1 kk. Powolany
przepis stanowi bowiem, ze karze podlega ten, kto cudza rzecz niszezy, uszkadza lub czyni niezdatna do uzytku.

W Swietle caloksztaltu okoliczno$ci sprawy jest za$§ bezsprzecznym, iz oskarzony dokonal uszkodzenia drzwi do
pomieszczenia magazynowego w (...), co sam potwierdzil w swoich wyjasnieniach.

Ponadto, z przyczyn analogicznych jak w przypadku opisanego powyzej przestepstwa kradziezy z dnia 13 marca 2008
r., stwierdzi¢ nalezalo, ze oskarzony dopuscil sie w dniu 21 marca 2009 r. czynu z art. 288 § 1 kk

w warunkach recydywy, okreslonej w art. 64 § 1 kk. Popelnil on bowiem umys$lny wystepek przeciwko mieniu w okresie
5 lat po odbyciu co najmniej

6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci za umys$lne przestepstwo podobne.



W okresie od 15 lutego 2006 r. do 15 maja 2007 r. odbywal on bowiem kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci
za czyn z art. 278 § 1 kk, orzeczong wyrokiem Sadu Rejonowego dla m. st. Warszawy w Warszawie z dnia 20 maja
2004 r. w sprawie VIII K 528/03.

W zwigzku z powyzszym, majac na uwadze wszystkie oméwione powyzej rozwazania dotyczace czynu zarzucanego
oskarzonemu w pkt 1 aktu oskarzenia 3 Ds. 309/09/11 i opisanego w pkt 2 komparycji, Sad w pkt II wyroku, w ramach
zarzucanego S. K. (1) czynu, uznal go winnym tego, ze:

c. w dniu 22.03.2009 r. w W., usilowal dokonaé z pomieszczenia magazynowego (...) w W. przy ul. (...) kradziezy
mienia w postaci artykuléw biurowych o wartosci 100 zl, lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na interwencje
pracownika (...), czyn ten kwalifikujgc z art. 11 § 1 kw w zw. 119 § 1 kw oraz

d. wdniu 22.03.2009 r. w W., dokonal uszkodzenia mienia w postaci drzwi do magazynu (...) w W. przy ul. (...), czym
spowodowal straty w wysokosci 2000 zt na szkode (...), przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem pieciu lat
od odbycia kary co najmniej 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, bedgc uprzednio karanym za umys$lne przestepstwo
podobne i wystepek ten kwalifikujac

z art. 288 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Podkreslié nalezy, iz powyzsze zmiany nie stanowia wyjScia poza granice oskarzenia, albowiem Sad poruszal sie
w ramach jednego i tego samego zdarzenia historycznego, ktére mialo miejsce w dniu 21.03.2009 r. z udzialem
oskarzonego, a ktére ujeto w postawionym mu zarzucie, opisanym w pkt 2 komparycji wyroku.

Jednocze$nie, z uwagi na fakt, iz oskarzony wykroczenie z art. 11 § 1 kw w zw. 119 § 1 kw (pkt a) popehil w dniu 21
marca 2009 r., Sad na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpsw umorzyl postepowanie karne w tym zakresie, jako ze w dniu 21
marca 2011 r. uplynal termin przedawnienia karalno$ci tego czynu (art. 45 § 1 kw).

Wskaza¢ zarazem wypada, iz redagujac pkt II wyroku, Sad nie ustrzeg} sie omylki i powielit omylke pisarska w zakresie
daty zachowan oskarzonego, podjetych na szkode (...), zawarta w pkt 1 aktu oskarzenia 3 Ds. 309/09/II. Wskazano
tam bowiem, jako date czynu dzien 22 marca 2009 r., podczas gdy z uzasadnienia a/o, zeznan Swiadkow, jak i z
dokumentacji procesowej zebranej w sprawie jednoznacznie wynika, ze przedmiotowe zdarzenie mialo miejsce 21
marca 2009 T.

Oskarzony dopuscil sie przypisanych mu przestepstw kradziezy (w dniu 13 marca 2008 r.) i zniszczenia mienia (w
dniu 21 marca 2009 r.) $wiadomie, dzialajac w zamiarze bezposrednim ich popelnienia. W przypadku kradziezy
jego zamiar ukierunkowany byl na cel przywlaszczenia cudzego mienia oraz osiggniecie korzySci majatkowej. Wynika
to jasno z caloksztaltu okoliczno$ci sprawy. Oskarzony S. K. (1) wraz ze $wiadkiem S. S. (2), w pelni §wiadomie
zabrali laptop marki T. z siedziby (...) Sp. z 0.0., mieszczacej sie przy ul. (...) w W., a potem opuscili budynek i tego
samego dnia sprzedali komputer P. U.. Uzyskanymi pieniedzmi podzieli sie i przeznaczyli je na wlasne potrzeby.
Zamiar przywlaszczenia i cheé osiggniecia korzy$ci majatkowej sa zatem oczywiste. Ponadto S. K. (1), niszczac
drzwi magazynu w (...), dzialal z pelng §wiadomoS$ciga w celu wydostania sie z zamkniecia, co sam potwierdzil
w wyjasnieniach. Co wiecej, rowniez w tym przypadku nalezy przyjaé, ze dzialal on w celu osiagniecia korzySci
majatkowej. Dzialanie oskarzonego pozostawalo bowiem w $cistym zwigzku z proba dokonania kradziezy artykulow
biurowych, skladowanych w magazynie podrecznym (...).

W dalszej kolejnoéci nalezy odnie$é sie do czynu zarzuconego S. K. (1) w pkt 2 aktu oskarzenia 3 Ds. 309/09/11,
opisanego
w pkt 3 komparycji wyroku.

W odniesieniu do tego czynu, w §wietle ujawnionego w sprawie materialu dowodowego stwierdzi¢ nalezy, ze wina
oskarzonego S. K. (1),

w zakresie dokonania w dniu 24 marca 2009 r. kradziezy mienia na szkode J. T. nie budzi zadnych watpliwoéci i
zostala udowodniona w caloéci. Material dowodowy sprawy, odnoszacy sie do tego zdarzenia, w postaci wyjasnien



oskarzonego, potwierdzonych zeznaniami §wiadkéw J. T., K. K. (1) i T. K., a takze zebrana w sprawie dokumentacja
procesowy, uklada sie bowiem w logiczng calo$é, co wykazano powyzej.

Z dowodow tych jednoznacznie i bezsprzecznie wynika, iz oskarzony

w dniu 24 marca 2009 r., dzialajac umysSlnie w zamiarze ukierunkowanym na cel przywlaszczenia i uzyskania
korzyéci majatkowej, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia nawigacji satelitarnej o warto$ci 300 zlotych, stanowiacej
wlasnoéé J. T., ktora znajdowala sie w jego samochodzie marki

M. o nrrej. (...). Po dokonaniu kradziezy, tego samego dnia sprzedal owa nawigacje T. K., co jasno uwydatnia dzialanie
oskarzonego w celu jej przywlaszczenia oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowe;j.

Tym nie mniej w realiach sprawy niniejszej, przy ocenie prawnej omawianego zachowania S. K. (1), podobnie
jak w przypadku usilowania kradziezy na szkode (...)kluczowe znacznie ma warto$¢ zabranego przez niego w celu
przywlaszczenia mienia. W Swietle zeznan pokrzywdzonego J. T. bezsprzecznym jest za$, ze warto$¢ skradzionej mu
w dniu 24 marca 2009 r. nawigacji satelitarnej wynosila 300 zlotych.

Stwierdzi¢ zatem nalezy, iz postawiony oskarzonemu w pkt 2 aktu oskarzenia 3 Ds. 309/09/II zarzut nie moze sie
ostaé, albowiem czyn S. K. (1) przy takiej wartoSci przedmiotu kradziezy obecnie nie stanowi przestepstwa z art. 278 §
1 kk lecz wykroczenie z art. 119 § 1 kw. Warto$¢ skradzionego mienia nie przekracza bowiem kwoty 420 zlotych, ktéra
w chwili obecnej stanowi granice pomiedzy wykroczeniem, a przestepstwem w przypadku kradziezy mienia.

Majac zatem na uwadze caloksztalt powyzszych rozwazan Sad doszed} do przekonania, iz zachowanie, jakiego dopuscit
sie oskarzony S. K. (1)

w dniu 24 marca 2009 r., z uwagi na warto$¢ skradzionego mienia, stanowi wykroczenie i w punkcie III wyroku, w
ramach czynu zarzuconego oskarzonemu w pkt 3, uznal go za winnego tego, ze w dniu 24.03.2009 r. w W. przy ul. (...),
z otwartego samochodu m-ki M. o nr rej. (...), dokonat kradziezy nawigacji satelitarnej o warto$ci 300 zl na szkode J.
T. i zakwalifikowal ten czyn z art. 119 § 1 kw. Jednoczeénie, z uwagi na fakt, iz oskarzony popehil 6w czyn w dniu 24
marca 2009 r., Sad na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 kpsw umorzyl postepowanie karne, jako ze w dniu 24 marca 2011 r.
uplynal termin przedawnienia karalnos$ci czynu oskarzonego (art. 45 § 1 kw).

Przechodzac za$ do kwestii wymiaru kary za czyny przypisane oskarzonemu w pkt I i II b wyroku, wskazaé nalezy,
ze Sad mial tu na wzgledzie cele zapobiegawcze i wychowawecze, jakie kara ma odnie$¢ w stosunku do jego osoby.
Zapobiegawczy sens wymierzanej kary pozbawienia wolnoSci ma bowiem na celu odstraszenie sprawcy od ponownego
wejécia na droge przestepstwa, natomiast cel wychowaweczy realizuje sie poprzez ksztaltowanie postawy oskarzonego
zar6bwno wobec wlasnego czynu, jak i przestepstwa

w ogoéle. Totez kierujac sie dyrektywami kary okre§lonymi w art. 53 § 1 i 2 kk Sad uznal, iz wywazonymi,
sprawiedliwymi, a zarazem adekwatnymi do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynow oskarzonego S. beda wymierzone
oskarzonemu w punktach I i IT b wyroku: kara 1 roku pozbawienia wolnoSci za czyn z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 §
1 kk, popelniony w dniu 13.03.2008 r. oraz kara 1 roku pozbawienia wolno$ci za czyn z art. 288 § 1 kk w zw. z art.

64 § 1 kk, popelniony w dniu 21.03.2008 r. Jednocze$nie, majac na uwadze

ifakt, iz oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzySci majatkowej Sad, dzialajac na podstawie art. 33 § 2 kk, obok kary
pozbawienia wolnoéci orzeczonej w pkt I wyroku wymierzyl S. K. (1) kare grzywny

w wymiarze 100 stawek dziennych przy ustaleniu wysokoS$ci stawki na kwote 10 zlotych, za§ obok kary pozbawienia
wolnoSci orzeczonej w pkt IT b wyroku, kare grzywny w wymiarze 130 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda.
Ustalajac wysoko§¢é stawki dziennej orzeczonych kar grzywny, Sad mial ponadto na uwadze dyrektywy wskazane w
art. 33 § 3 kk.

W punkcie IV wyroku, w oparciu o przepisy art. 85 kki art. 86 § 1 kk Sad polaczyl orzeczone wobec S. K. (1) w pkt i II
b wyroku kary pozbawienia wolnoSci i jako kare lgczng wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
W pkt V wyroku Sad analogicznie postapil z orzeczonymi wobec oskarzonego karami grzywny (stosujac ponadto art.
86 § 2 kk), orzekajac kare laczna 200 stawek dziennych grzywny po 10 zlotych kazda.

W ocenie Sadu tak orzeczone kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci



z wymierzonymi obok karami grzywny oraz kara laczna pozbawienia wolnoéci wraz z kara laczna grzywny, sa w
pelni adekwatne do stopnia zawinienia oraz stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego, ktéra byla znaczna,
przy uwzglednieniu rodzaju i charakteru naruszonego czynem dobra prawnego (mienie) oraz sposobu i okolicznosci
tego naruszenia. Oskarzony dzialal bowiem w warunkach recydywy, a kradziezy laptopa dopuscil sie niedlugo
po opuszczeniu zakladu karnego, gdzie odbywal kare za przestepstwo przeciwko mieniu. Zniszczenia mienia na
szkode(...) dokonat za$ nieco ponad rok p6zniej i to w celu wydostania sie z miejsca ujecia przy probie kradziezy.

Podkresli¢ rowniez wypada, iz badajac warunki osobiste i sposob zycia oskarzonego Sad doszed} do przekonania, ze
w stosunku do S. K. (1) nie zachodza przestanki do zastosowania dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia
orzeczonej kary, przewidziane w art. 69 kk. Zgodnie

z § 1 powolanego przepisu, Sad moze bowiem warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
nie przekraczajacej 2 lat, kary ograniczenia wolno$ci lub grzywny orzeczonej jako kara samoistna, jezeli jest to
wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celéw kary, a w szczeg6lno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa.
Z kolei § 2 tego przepisu stanowi, ze zawieszajac wykonanie kary, Sad bierze pod uwage przede wszystkim postawe
sprawcy, jego wlasciwosci i warunki osobiste, dotychczasowy spos6b zZycia oraz zachowanie sie po popelnieniu
przestepstwa.

Tymczasem S. K. (1) jest osoba uprzednio wielokrotnie karang

(k. 685 - 687) za przestepstwa przeciwko mieniu i to zar6wno przed, jak i po popehieniu czynéw, ktérych dotyczy
sprawa niniejsza. Co wiecej, aktualnie odpowiada on w warunkach recydywy, okreslonej w art. 64 § 1 kk. Ponadto,
jak juz wspomniano wczeéniej, pierwszego z przypisanych mu czyndéw oskarzony dopuscil sie w niedlugim czasie po
opuszczeniu zakladu karnego, gdzie odbywat kare za przestepstwo kradziezy.

W ocenie Sadu caloksztalt przytoczonych wyzej okolicznoéci dowodzi, ze dotychczasowo stosowane wobec S. K. (1)
kary i §rodki karne nie przyniosly zamierzonego rezultatu. Tym samym nie moze by¢ mowy o jakiejkolwiek pozytywnej
prognozie kryminologicznej w odniesieniu do S. K. (1). Postawa oskarzonego nie pozwala na zastosowanie $§rodka
probacyjnego. Jednoczes$nie Sad stwierdza, iz kara w zawieszeniu nie spelnilaby w odniesieniu do niego swoich celow,
aw szczego6lnos$ci nie zapobieglaby jego powrotowi do przestepstwa, jezeli celu tego nie osiagnely wezeéniej stosowane
kary pozbawienia wolnosci w zawieszeniu i to pomimo zarzadzenia ich wykonania (jak chociazby w przypadku kary
w sprawie VIII K 528/03).

W punkcie VI wyroku Sad, stosownie do dyspozycji zawartej w art. 63 § 1 kk, zaliczyl na poczet orzeczonej wobec
oskarzonego S. K. (1) kary lacznej pozbawienia wolno$ci okres zatrzymania w sprawie w dniach 21.03.2009 r.
— 22.03.2009 r. oraz 25.03.2009 r. przyjmujac jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci za réwnowazny
jednemu dniowy kary pozbawienia wolnoSci.

W punkcie VII wyroku Sad zasadzil na rzecz adw. B. S. kwote 420 zlotych, powiekszona o nalezng stawke podatku od
towardow i ushug, tytulem wynagrodzenia za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonego S. K. (1). Sad mial tu na uwadze
przepisy § 2 ust. 3 oraz § 14 ust.

2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

W pkt VIII wyroku Sad, majac na uwadze stan majatkowy oskarzonego, ktory obecnie jest pozbawiony wolnoéci oraz
ma w perspektywie odbycie kary w sprawie niniejszej, stosownie do tresci art. 624 § 1 kpk, zwolnil go w calo$ci od
obowiagzku ponoszenia oplaty i pozostalych kosztow procesu, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.



