Sygn. akt I C 75/17

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 10 maja 2017 roku

Pozwem z dnia 26 sierpnia 2016 r. (data prezentaty) powdd (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedziba
w W. domagal sie zasadzenia od (...) spdlki z ograniczong odpowiedzialnoécia z siedziba w W. kwoty 400 euro wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 6 sierpnia 2016 r. do dnia zaplaty oraz kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych i oplaty od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, Zze na podstawie umowy cesji wierzytelnosci z dnia 19 lipca 2016 r., nabyl
od F. L. wierzytelnoé¢ przystugujaca mu wzgledem pozwanego na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 261/2004
Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajacego wspolne zasady odszkodowania i pomocy
pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwolania lub duzego opdznienia lotéw, uchylajacego
rozporzadzenie EWG nr 295/91, z tytulu op6znienia w dniu 7 lipca 2016 r. lotu (...)na trasie z W. na Teneryfe
(Hiszpania), realizowanego przez pozwanego przewoznika. Powod podniosl, ze pismem z dnia 25 lipca 2016 r.
zawiadomil pozwanego o przelewie wierzytelnoSci oraz wezwal go do zaplaty zadanej kwoty w ciagu 7 dni. Pomimo
tego nie doszlo do ugodowego rozwigzania sporu (pozew k. 2-4).

Pozwany (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. w sprzeciwie od nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym z dnia 22 wrze$nia 2016 r. sygn. akt I Nc 8135/16, zaskarzyl nakaz w catoSci.
Wnibst o oddalenie powodztwa w catoéci oraz o zasadzenie na swoja rzecz kosztoéw postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu swego stanowiska pozwany podniost zarzut
braku legitymacji czynnej, z uwagi na niedopuszczalnosé przelewu prawa do zryczaltowanego odszkodowania
przewidzianego przepisami Rozporzadzenia WE nr 261/2004, gdyz sprzeciwia sie on wlasciwosci zobowiazania.
Pozwany wskazal, Ze bezpoérednim, faktycznym beneficjentem odszkodowania jest pasazer, ktérego lot zostal
odwolany lub op6Zniony. Pozwany podal, ze w jego ocenie roszczenia przewidziane w Rozporzadzeniu nr 261/2004
maja niewatpliwie charakter osobisty, a ich natura sprzeciwia sie dopuszczalnosci ich przenoszenia w drodze cesji,
w celu umozliwienia ich przejmowania przez wyspecjalizowane podmioty, niejednokrotnie bez poszanowania zasady
ekwiwalentno$ci §wiadczen. Dodatkowo pozwany podnio6st zarzut niewaznosci umowy sprzedazy wierzytelnosci z
uwagi na jej sprzeczno$¢ z ustawa oraz nieprawidlowe okreslenie postanowien istotnych przedmiotowo tj. ceny
sprzedazy. Wskazal rowniez, ze powdd nie zalaczyl potwierdzenia stawienia sie na odprawe (sprzeciw od nakazu

zaplaty k. 28-34).
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

F. L. bral udzial w imprezie turystycznej organizowanej przez N. Polska, obejmujacej przelot na Teneryfe i pobyt tam
wdniach 7 — 14 lipca 2016 r. Transport lotniczy organizowala (...) spbtka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba
w W.. Wylot na Teneryfe zostal zaplanowany na dzieni 7 lipca 2016 r. lot nr (...). (dowody: dokument podrézy k. 10,
bilet lotniczy — k. 11, okoliczno$ci niesporne). Lot ten ulegl op6znieniu wynoszacemu ponad trzy godziny (okoliczno§é
bezsporna).

W dniu 7 lipca 2016 r. podpis pod trescia umowy cesji wierzytelnoSci numer (...) zlozyl A. M. — prezes zarzadu
(...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.. (kserokopia k. 8) Z treéci tego dokumentu wynika,
ze F. L. o$wiadczyl, ze w stosunku do linii lotniczej oznaczonej na bilecie stanowiacym zalacznik do umowy, zwanej
dalej ,,Dluznikiem”, przystuguje mu wolna od praw os6b trzecich i wad prawnych, mogaca by¢ przedmiotem cesji,
wierzytelno$c¢ o zaplate odszkodowania, ze moze przenie$c te wierzytelno$é na Cesjonariusza bez zgody Dluznika oraz
ze posiadal potwierdzong rezerwacje na lot (...) oraz stawil sie na odprawe pasazeré6w we wczeéniej uzgodnionym
czasie. Zgodnie z § 2 F. L. przelal na (...) sp. z 0.0. wierzytelno$¢ z tytulu roszczenia o odszkodowanie z tytulu
op6Znienia /odwolania lotu na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady nr (WE) 261/2004. Za



zbyta wierzytelno$¢ F. L. mial otrzyma¢ tytulem ceny nabycia kwote zgodna z cennikiem i regulaminem portalu
opoznionysamolot.pl, prowadzonego przez (...) sp. z 0.0. Zaplata ceny miala nastapi¢ nie p6zniej niz w terminie 18
miesiecy od dnia zawarcia umowy. (dokument umowy cesji k. 8-8v)

W dniu 12 sierpnia 2016 r. G. L. w imieniu F. L. podpisal potwierdzenie zawarcia umowy przelewu wierzytelnoSci nr
(...) z dnia 19 lipca 2016 r. pomiedzy jego synem a (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w W..
(potwierdzenie zawarcia umowy przelewu wierzytelnosci k. 9).

Pismami z dnia 25 lipca 2016 r. powod (...) spdtka z ograniczonga odpowiedzialno$cia z siedziba w W., zawiadomit (...)
spolke z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. o zawarciu z F. L. umowy przelewu wierzytelnoéci nr (...), z
tytulu roszczenia o odszkodowanie za opdZnienie lotu nr (...) z dnia 77 lipca 2016 r. oraz wezwal pozwanego do zaplaty
kwoty 400 euro, w terminie 77 dni, na wskazany numer rachunku bankowego, pod rygorem skierowania sprawy na
droge postepowania sadowego (dowody: przedsgdowe wezwanie do zaplaty k. 5-6, zawiadomienia o zawarciu umowy
cesji wierzytelnosci k. 7, regulamin — k. 39-41). F. L. urodzil sie (...) (PESEL k. 9)

Odleglos¢ pomiedzy W. a Teneryfa wynosi 4 049 km. (okoliczno$ci niesporne)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej wskazanych dokumentéw oraz ich kserokopii zlozonych do
akt sprawy. Okolicznoéci faktyczne jako przyznane przez strone przeciwna, Sad na podstawie art. 229 k.p.c.i230 k.p.c.
uznat za udowodnione, ponadto znajduja one potwierdzenie w ztozonych do akt dokumentach, co do wiarygodno$ci
ktorych Sad nie mial watpliwo$ci.

Sad oddalil wniosek o przestuchanie w charakterze Swiadka G. L. na okoliczno$ci wskazane w pozwie ze wzgledu na
to, ze nie mialy istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy z uwagi na brak legitymacji czynnej, o czym szerzej w
dalszej cze$ci uzasadnienia.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Zarzut braku legitymacji czynnej okazal sie zasadny, jednak z innych powodéw, niz wskazane przez pozwanego w
sprzeciwie. Umowa cesji, z ktorej powdd wywodzil swoja legitymacje, jest bezwzglednie niewazna. Nalezy podkresli¢,
ze cedent F. L. w dniu, w ktérym zostal sporzadzony dokument cesji, tj. 19 lipca 2016 r., liczyt 12 lat. Trzynasty rok
zycia konczyl w dniu 27 lipca 2016 r. Nie mozna przyjmowac, ze umowa cesji zostala zawarta w dniu 12 sierpnia
2016 1., tj. z chwila potwierdzenia czynnos$ci prawnej dokonanej przez matoletniego F. L. przez jego przedstawiciela
ustawowego G. L.. Oznaczaloby to bowiem akceptacje obejScia przepisu art. 14 k.c. Przepis ten stanowi, ze czynno$é
prawna dokonana przez osobe niemajaca zdolnosSci do czynnoS$ci prawnych jest niewazna. Wedle art. 12 k.c. nie
maja zdolnosci do czynnoSci prawnych osoby, ktore nie ukonczyly lat trzynastu, oraz osoby ubezwlasnowolnione
calkowicie. W mys¢l art. 14 § 2 k.c. gdy osoba niezdolna do czynno$ci prawnych zawarla umowe nalezaca do umow
powszechnie zawieranych w drobnych biezacych sprawach zycia codziennego, umowa taka staje sie wazna z chwilg
jej wykonania, chyba ze pociaga za soba razace pokrzywdzenie osoby niezdolnej do czynno$ci prawnych. Przepisy
dotyczace czynnosci prawnych dokonywanych przez osoby niemajace zdolno$ci do czynnosSci prawnych nie przewiduja
zatem w ogoble konwalidacji tych czynnoSci w drodze ratyfikacji przez przedstawiciela ustawowego, jak ma to miejsce
w przypadku umoéw zawartych przez osoby majace ograniczona zdolnoé¢ do czynnosci prawnych wedle art. 18 k.c.
Jedynie ziszczenie sie przeslanek statuowanych w art. 14 § 2 k.c. pozwala na utrzymanie czynno$ci prawnej zdziatanej
przez osobe niemajacg zdolnosci do czynnosci prawnych. Przeslanki te sg jednak surowe, a ze wzgledu na ochronny
charakter przepisu art. 14 k.c. jego wykladnia winna by¢ restrykcyjna. Zdaniem Sadu nie mozna uzna¢, ze umowa
cesji odszkodowania z tytulu op6znienia lotu miesci sie w zbiorze uméw powszechnie zawieranych w drobnych
biezacych sprawach zycia codziennego. Do umoéw takich zazwyczaj zalicza sie nabycie niewielkich iloSci zywnoSci,
stodyczy, pomocy szkolnych, biletbw wstepu na powszechne imprezy kulturalno-rozrywkowe, jak kino, wesole
miasteczko. Umowa cesji ma niewatpliwie charakter rozporzadzajacy, prowadzi do przeniesienia wierzytelnosci
na inna osobe, czyli do umniejszenia majatku osoby pozbawionej zdolno$ci do czynnoéci prawnych o wartoéé



tej wierzytelnoSci. Zbycie wierzytelnoSci nalezacej do majatku maloletniego, z reguly niedysponujacego pokaznym
majatkiem, stanowi czynno$¢ o znaczeniu i skutkach donioslych, w czesci przypadkéw moze oznaczaé pozbawienia
maloletniego jednego z najistotniejszych skladnikéw jego majatku. W mysl art. 101 § 3 k.r. i 0. rodzice nie mogg bez
zezwolenia sadu opiekunczego dokonywaé czynnoéci przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu ani wyrazac zgody na
dokonywanie takich czynno$ci przez dziecko. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie budzi watpliwosci, ze zgoda
sadu opiekunczego na dokonanie cesji roszczenia odszkodowawczego przez maloletniego F. L. nie zostala udzielona.
Umowe cesji nalezalo zatem uznac za bezwzglednie niewazng z powodu naruszenia art. 14 k.c.

W $wietle powyzszego nalezalo rozpatrzy¢ mozliwo$¢ dochodzenia przez cesjonariusza przedmiotowego roszczenia,
czyli posiadanie przez niego legitymacji czynnej. Zwazyé nalezy, ze legitymacja materialna, a wiec posiadanie prawa
podmiotowego lub interesu prawnego do wytoczenia powddztwa stanowi przeslanke materialng powddztwa, a jej
brak stoi na przeszkodzie udzieleniu ochrony prawnej. Brak legitymacji materialnej (czynnej lub biernej) skutkuje
co do zasady oddaleniem powodztwa. W sytuacji, gdy legitymacja materialna i procesowa zespalaja sie, oddalenie
powbdztwa nastepuje w istocie z braku legitymacji materialnej, ktérego rezultatem jest takze brak legitymacji
procesowej, bedacy wtorna przyczyna oddalenia powoddztwa. W odrdznieniu od zdolnosci sadowej i zdolnoéci
procesowej Kodeks postepowania cywilnego nie zawiera definicji legalnej legitymacji procesowej. W nauce prawa
postepowania cywilnego, jak i w praktyce sadowej przyjmuje sie jednak na ogdl, ze legitymacja procesowa jest
wladciwo$cia podmiotu, w stosunku do ktérego sad moze rozstrzygnac o istnieniu albo nieistnieniu indywidualno
- konkretnej normy prawnej przytoczonej w powoddztwie. Podmiotami posiadajacymi legitymacje procesowa sg
np. podmioty posiadajgce interes prawny w ustaleniu istnienia albo nieistnienia prawa lub stosunku prawnego,
ktbrego nie sa podmiotem. Legitymacja procesowa jest wiec zawsze powigzana z normami prawa materialnego. Sad
dokonuje oceny istnienia legitymacji procesowej strony w chwili orzekania co do istoty sprawy. Przy tym w kazdym
postepowaniu sgdowym rolg strony powodowej jest wykazanie uprawnienia do dochodzenia roszczenia, czemu powod
w niniejszej sprawie nie sprostal. (zob. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie - I Wydzial Cywilny, z dnia 21 lipca
2015 1., sygn. akt I ACa 253/15)

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w sentencji wyroku.
SSR Pawel Szymanski

Zarzqdzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem prosze doreczy¢ pelnomocnikowi powoda, a pozwanemu z
pouczeniem o apelacji.



