Sygn. aktI C 633/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 sierpnia 2015 roku

Powod J. K. wniost przeciwko K. K. (1) pozew o pozbawienie wykonalnosdci tytulu wykonawczego jaki jest
postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie VI Wydzial Cywilny Rodzinny Odwolawczy z dnia 13 stycznia 2015
r. sygn. akt VI C 222/13, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 16 stycznia 2015 r., oraz
zasgdzenie kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powod wskazal, ze w dniu 23 lutego 2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla m.
st. Warszawy w W. B. K., w sprawie Kmp 2/15 wszczal egzekucje oraz dokonat zajecia rachunkéw bankowych i
wierzytelno$ci powoda z tytulu umowy o prace i zasilku, na wniosek pozwanej na podstawie postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie VI Wydzial Cywilny Rodzinny Odwolawczy z dnia 13 stycznia 2015 r. o sygn. akt VI C
222/13. Powdd podniosl, ze pozwana bezzasadnie ztozyla wniosek o wszczecie egzekucji, poniewaz w dacie zlozenia
wniosku powod spelil w calo$ci nalezne Swiadczenia tytulem zabezpieczenia potrzeb rodziny i mial z tego tytulu
nadplate. Powod wskazal, ze w powolanych okoliczno$ciach, dzialania pozwanej sa bezzasadne i niezgodne z zasadami
wspolzycia spolecznego oraz prowadza do uzyskania nienaleznych $rodkéw, ponad kwote zabezpieczenia potrzeb
rodziny (pozew k. 2-3).

Na rozprawie w dniu 19 sierpnia 2015 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal powodztwo, wskazujgc ze wnosi o
pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci co do kwoty 5.800 zl, uiszczonej w dniu 12 stycznia 2015 r., w
celu zaspokojenia potrzeb rodziny. Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa, wskazujac, ze wszczecie egzekucji bylo
zasadne, poniewaz powodd wplacil kwote 5.800 zl bezposrednio na konto szkoly, zamiast do ragk pozwanej oraz
wskazala, ze w dniu 27 marca 2015 r. cofnela wniosek egzekucyjny (protokét z rozprawy k. 74-75).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 12 stycznia 2015 r. J. K. uiécil na rachunek bankowy (...) kwote 5.800 zl, tytulem czesnego za styczen 2015 r.
za K., J., F.1 K. K. (3) (okoliczno$¢ niesporna; dowdd: potwierdzenie przelewu k. 16).

Sad Okregowy w Warszawie VI Wydzial Cywilny Rodzinny Odwolawczy w dniu 13 stycznia 2015 r. w sprawie o sygn. akt
VI C 222/13 z powodztwa K. K. (1) przeciwko J. K. o rozwdd, w przedmiocie wniosku powodki z dnia 31 pazdziernika
2013 1., 0 zabezpieczenie alimentéw na potrzeby rodziny oraz wniosku pozwanego z dnia 17 grudnia 2013 r. 0 zmiane
postanowienia, o zabezpieczenie alimentéw na rzecz dzieci, udzielil zabezpieczenia roszczenia powodki K. K. (1) przez
zobowiazanie J. K., do placenia tytutem zabezpieczenia potrzeb rodziny lacznej kwoty 13.000 zl miesiecznie do rak K.
K. (1) do 10. dnia kazdego miesiaca, z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z
rat (okoliczno$ci niesporne; dowod: postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13.01.2015 r. k. 10).

W dniu 15 stycznia 2015 r. J. K. uiScil na rachunek bankowy K. K. (1) kwote 1.400 z} tytulem alimentéw wyréwnanie
grudzien i styczen, a w dniu 9 lutego 2015 r. kwote 13.000 z} tytulem alimentéow na K., K., J., F. i K. K. (3) (okoliczno$é
niesporne; dowody: potwierdzenia przelewow k. 17-18).

W dniu 4 lutego 2015 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w W. B. K. wszczat egzekucje
na wniosek wierzyciela K. K. (1), w oparciu o tytul zabezpieczenia w postaci postanowienia Sagdu Okregowego w
Warszawie VI Wydzial Cywilny Rodzinny Odwolawczy z dnia 13 stycznia 2015 r. o sygn. VI C 222/13, zaopatrzony w
klauzule wykonalno$ci z dnia 16 stycznia 2015 r., przeciwko J. K.. Tego samego dnia Komornik Sagdowy dokonal takze
zajecia wierzytelnosci dtuznika z tytulu umowy o prace oraz wierzytelnoéci zasitku chorobowego i zajecia rachunku
bankowego dluznika (okolicznosci niesporne; dowody: zajecie wierzytelnosci k. 5, zawiadomienie o zajeciu rachunku
bankowego k. 6, zawiadomienie o wszczeciu postepowania w celu wykonania postanowienia o zabezpieczeniu k. 7,



zawiadomienie o zajeciu wynagrodzenia za prace oraz wierzytelnoéci zasitku chorobowego i wezwanie do dokonywania
potracen k. 9).

Postanowieniem z dnia 2 kwietnia 2015 r. Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym dla m.st. Warszawy w W. w
sprawie o sygn. Kmp 2/15, na wniosek wierzyciela K. K. (1) umorzy}l postepowanie egzekucyjne oraz ustalil koszty
postepowania egzekucyjnego w wysokoSci 1.491,46 zt i w caloSci obciazyl nimi dtuznika (dowod: postanowienie
Komornika k. 90).

J. K. uiScil na rachunek bankowy K. K. (1) nastepujace kwoty:

1. w dniu 1 kwietnia 2015 r. kwote 13.000 z} tytulem alimentéw za luty i 13.000 zt tytulem alimentow za marzec (k.
60-61).

2. wdniu 7 maja 2015 r. kwote 13.000 z} tytulem alimentow (k. 59);
3. wdniu 9 czerwcea 2015 r. kwote 13.000 zl tytutem alimentow (k. 58);
4. wdniu 6 lipca 2015 r. kwote 13.000 z} tytulem alimentow (k. 57);

Postanowieniem z dnia 20 sierpnia 2015 r. Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. VI ACz
999/15 po rozpoznaniu sprawy z powodztwa K. K. (1) przeciwko J. K. o rozwdd na skutek zazalen obydwu stron na
postanowienie Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 13 stycznia 2015 r. o sygn. VI C 222/13, oddalit obydwa zazalenia
(dowdd: postanowienie k. 96).

Powyzszy stan faktyczny nie byl sporny miedzy stronami, Sad ustalil go na podstawie powolanych wyzej dowodow
z dokumentoéw, ktore nie budzily watpliwoSci Sadu co do ich autentycznosci i nie byly kwestionowane przez zadna
ze stron niniejszego postepowania oraz na podstawie twierdzen stron przyznanych wprost i niezaprzeczonych przez
strone przeciwng, na podstawie art. 229 i 230 k.p.c.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgloszone w niniejszej sprawie zadanie pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego tj. postanowienia Sadu
Okregowego w Warszawie, VI Wydzial Cywilny Rodzinny Odwolawczy z dnia 13 stycznia 2015 r. o sygn. akt VI C
222/13, zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci postanowieniem z dnia 16 stycznia 2015 r., w czesci co do kwoty
5.800 zl, znajduje swa podstawa prawng w treéci art. art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., w my$l ktérego dtuznik moze w
drodze powddztwa zada¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci w calosci lub czeéci albo ograniczenia,
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslto albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytultem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

Do zdarzen w rozumieniu art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. zalicza sie zjawiska i stany $wiata zewnetrznego oraz objawy
wewnetrznego zycia stron, z ktérymi przepisy prawa materialnego laczg wygasniecie zobowigzan, albo ktére powoduja
niemozno$¢ egzekwowania $wiadczen wynikajacych z tytulu egzekucyjnego. Do zdarzen takich zalicza sie miedzy
innymi wykonanie zobowigzania, odnowienie, niemozliwo$¢ §wiadczenia, a takze przedawnienie. Wskazaé nalezy,
ze z reguly organ egzekucyjny nie moze bra¢ pod uwage przedawnienia, a uplyw czasu jako okoliczno$¢ wplywajaca
na wygas$niecie zobowigzania moze by¢ rozpatrywana jedynie w postepowaniu wszczetym na postawie art. 840
k.p.c.(wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 14 lipca 2014 r., IACa 163/14, LEX nr 1527209).



Na gruncie niniejszej sprawy sporny pomiedzy stronami by} charakter spelnionego przez powoda roszczenia w dniu
12 stycznia 2015 r., w kwocie 5.800 zl na rachunek bankowy (...), tytulem czesnych za styczen 2015 r. za K., J., F.
iK. K. (3).

Powdd wskazywal, ze okolicznoScia, na ktbrej opiera swoje roszczenie jest fakt, ze przed wydaniem przez Sad
Okregowy w Warszawie VI Wydzial Cywilny Rodzinny Odwolawczy postanowienia z dnia 13 stycznia 2015 r. o sygn.
akt VI C 222/13, w przedmiocie udzielenia zabezpieczenia pozwanej K. K. (1) oraz wszczeciem egzekucji w dniu 4
lutego 2015 r., uidcil na rachunek bankowy (...) kwote 5.800 zl, tytulem czesnych za styczen 2015 r. za K., J., F. i K.
K. (3). Powdd wskazywal, ze zaplata tej kwoty nastgpila dobrowolnie w okresie, gdy nie byl zwigzany zadnym tytulem
wykonawczym, zatem pozwana bezzasadnie wszczela egzekucje. Natomiast strona pozwana wskazywala, ze uiszczong
przez powoda bezpo$rednio na rachunek bankowy szkoly kwote 5.800 zl, zamiast do rak pozwanej nie mozna uznaé
za spelnienie §wiadczenia wynikajacego z tytulu wykonawczego.

Podstawa powodztwa opozycyjnego z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. moga by¢ jedynie takie zarzuty, ktorych powolanie nie
bylo mozliwe w postepowaniu, w ktérym doszlo do wydania tytulu egzekucyjnego (por. wyrok S.A. w Krakowie z
18 grudnia 2012 roku, I ACa 1215/12) Inaczej rzecz ujmujgc oparcie powodztwa przeciwegzekucyjnego na zarzucie
spelienia $§wiadczenia jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy zarzut ten - ze wzgledu na ustanowiony ustawa zakaz - nie
mogl by¢ rozpoznany w sprawie, w ktorej wydano tytul egzekucyjny (uchwala SN z 23 maja 2012 roku, III CZP 16/12).

Ze wzgledu nato, ze art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. odnosi sie tylko do zdarzen powstalych po powstaniu tytulu egzekucyjnego,
zarzut wykonania zobowigzania moze dotyczy¢ tylko okresu po powstaniu tego tytutu, a gdy tytut egzekucyjny stanowi
orzeczenie sadowe - okresu po zamknieciu rozprawy (wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 22 maja 2014 r.,
V ACa 218/14, LEX nr 1515182).

W ocenie Sadu $wiadczenie uiszczone w kwocie 5.800 zl w dniu 12 stycznia 2015 r. na rachunek bankowy szkoly
nie bylo zwigzane z wykonaniem zobowigzania wynikajacego z jakiegokolwiek tytulu wykonawczego, w szczegolnosci
postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie, VI Wydzial Cywilny Rodzinny Odwolawczy, ktére zapadlo w dniu 13
stycznia 2015r. tj. nastepnego dnia po spelieniu $§wiadczenia. Z twierdzen samego powoda wynika, ze §wiadczenie to
bylo dokonane dobrowolnie i nie wynikalo z zadnego tytulu wykonawczego, skierowanego przeciwko niemu.

Nalezy zauwazyé¢, ze powddztwo o pozbawienie wykonalnoéci tytulu wykonawczego (art. 840 k.p.c.) jest
sposobem obrony merytorycznej przed prowadzong egzekucja, pozwalajacym na pozbawienie wykonalnosci tytulu
wykonawczego, jezeli prowadzenie egzekucji na podstawie tego tytulu narusza prawa podmiotowe dluznika
wynikajace z prawa materialnego. Zmierza ono do odmiennego, niz to wynika z tytulu wykonawczego, uksztaltowania
prawa. Jest to zatem powddztwo niezalezne od podstawy roszczenia i rozstrzygniecia objetego tytutem wykonawczym,
zmierza, bowiem do pozbawienia wykonalnoSci tego tytulu nie dlatego, ze tytul egzekucyjny nie odpowiadal prawu w
dacie jego powstania (wydania orzeczenia), lecz dlatego, ze badz nie bylo podstaw do nadania klauzuli wykonalnoci,
badz tez nastapily - po powstaniu tytulu - zdarzenia, ktére wylaczaja dopuszczalnosé egzekucji.

Wobec powyzszych rozwazan tak uksztaltowane powddztwo opozycyjne nie moglo zosta¢ uwzglednione, poniewaz
powddztwo opozycyjne stuzy do merytorycznej obrony przed konkretna egzekucja, a nie przed jakakolwiek egzekucja.
Z uwagi na fakt, ze nie mozna bylo powigza¢ powbddztwa z konkretnym postepowaniem egzekucyjnym prowadzonym
na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego, powddztwo podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt II wyroku na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. Zgodnie z zasada wyrazong
w tym przepisie, strona przegrywajaca spor jest zobowigzana do zwrotu na Zadanie przeciwnika kosztéw procesu.
Do niezbednych kosztéw procesu zaliczamy poniesione przez strone oplaty sadowe oraz w sytuacji, gdy byta
reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika — jego wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat
wskazane w odrebnych przepisach i wydatki. Powdd, bedacy strona przegrywajaca sprawe, obowigzany jest zwrocic
na rzecz pozwanej poniesione przez nig koszty postepowania w wysokoéci 2.417 zl. Obejmujace wynagrodzenie
pelnomocnika procesowego w wysokoSci 2.400 zl, ustalone na podstawie § 6 pkt. 5 w zw. z § 2 ust. 1 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) oraz koszt
oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zl.

Wobec powyzszego Sad orzekl jak w sentencji.
SSR Pawel Szymanski

Odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda.



