Sygn. akt XVI C 2922/17

UZASADNIENIE

pkt II wyroku zaocznego z dnia 24 stycznia 2018 roku

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt II sentencji na podstawie art. 98 § 11 3 kpc. Pozwana w caloSci przegrala sprawe
i zgodnie z zasada odpowiedzialnoSci za wynik procesu ciazyt na niej obowiazek poniesienia kosztow procesu, w tym
obowiazek zwrotu kosztéw procesu poniesionych przez powoda. Powdd poniost koszty procesu w wysokosci 137 zlote
na ktora to sume zlozyly sie: oplata od pozwu w wysoko$ci 30 ztotych, oplata skarbowa od dokumentu pelnomocnictwa
w wysokoéci 17 ztotych (potwierdzenie przelewu k. 12) oraz wynagrodzenie pelnomocnika powoda w osobie adwokata
w wysoko$ci 90 zlotych, ustalone zgodnie z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 pazdziernika
2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. poz. 1800 ze zm.). W ocenie Sagdu w pozostalym zakresie
wydatki przedstawione przez strone powodowg nie stanowily wydatkéw niezebnych do celowego dochodzenia praw i
celowej obrony w rozumieniu art. 98 § 1 kpc i dlatego nie zostaly uwzglednione w orzeczeniu konczacym postepowanie.
Adres pozwanej wskazany w pozwie byl taki sam jak wskazany w protokole nr (...) z dnia 30 czerwca 2016 roku
(protokot k. 15). Zatem wystepowanie z wnioskiem do Centrum (...)MSWiA bylo czynnos$cia calkowicie zbedna, a
zatem zwigzane z tym koszty nie moga by¢ zasadzone od pozwane;j.

Zarzadzenie: (...)



