Sygn. akt XVI C 2460/13

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 03 kwietnia 2016 roku

W pozwie z dnia 22 paZzdziernika 2013 roku, zlozonym w dniu 23 pazdziernika 2013 roku (data nadania przesylki
poleconej), powod A. T. wniost o zasadzenie od pozwanej G. R. na jego rzecz kwoty 30.000 zt wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 08 wrzeénia 2012 roku do dnia zaplaty tytulem zado$¢uczynienia oraz kosztow postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu Powéd wyjasnil, iz w dniu o2 listopada 2011 roku przed wejSciem do sklepu spozywczego pies
pozwanej, przywiazany bez kaganca na smycz do stupa, chwycil zebami jego noge tak, iz stracit rownowage i upadl na
chodnik. W wyniku upadku doznal zZtamania prawej nogi w trzech miejscach. Kolejno wskazal, iz z miejsca zdarzenia
zostal przewieziony do Szpitala (...). Musial poddac¢ sie dlugotrwalemu leczeniu, w tym dwoém operacjom, ktore do
chwili obecnej nie uleglo zakonczeniu. Zwrocit uwage, ze przez dluzszy okres nie mogl obciazac¢ konczyny wobec
czego wymagal stalej opieki i pomocy ze strony osob trzecich. Nadto w zwigzku z przedluzajacym sie leczeniem,
przebywaniem na zwolnieniu lekarskim, przyznanym mu prawem do zasitku rehabilitacyjnego, a nastepnie brakiem
mozliwo$ci znalezienia odpowiedniego zatrudnienia pozostaje bezrobotny. Powod w dalszym ciggu uskarza sie na
dolegliwo$ci bolowe. Podnidsl, ze w dniu 07 sierpnia 2012 roku zglosil szkode w ubezpieczycielowi pozwanej, ktory
wobec uchylania sie pozwanej od zlozenia wyjasnien i przedlozenia ksiazeczki zdrowia/szczepien psa odmoéwil mu
wyplaty odszkodowania. W konsekwencji powdd wezwal pozwana do zaplaty na jego rzecz zado$éuczynienia, jednakze
ta nie ustosunkowala sie do tego wezwania. (k. 1-7 — pozew; k. 71 — koperta z odciskiem datownika pocztowej placéwki
nadawczej)

Postanowieniem z dnia 20 listopada 2013 roku powdd zostal zwolniony w caloSci od kosztéw sadowych. (k. 72 —
postanowienie z dnia 20 listopada 2013 roku)

W odpowiedzi na pozew zlozonej w dniu 10 lutego 2014 roku (data nadania przesylki pocztowej) pozwana wniosta o
oddalenie powoddztwa w calo$ci i zasadzenie od powoda na jej rzecz kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

W uzasadnieniu zajetego stanowiska przyznala, ze w dniu 02 listopada 2011 roku przywiazala psa bez kagaiica
na smyczy do slupa posadowionego obok sklepu, do ktérego zmierzal powdd. Zaprzeczyla aby jej pies zaatakowal
powoda. Zwrocila uwage, iz psy w tym miejscu sg zwyczajowo wigzane, a jezeli jej pies w rzeczywisto$ci agresywnie
zareagowal wobec powoda, to bylo to zachowanie przez niego sprowokowane. Dlugo$¢ smyczy (ok. 1m), wysokoéé
wigzania smyczy na barierce (ok. 1m od podloza) oraz wysoko$c¢ psa w klebie (42 cm) wskazuje bowiem, ze pies mog}
poruszac sie w maksymalnym obrebie 80 cm od stupa, zas chodnik ma szeroko$é min. 5m. Pow6d widzgc psa powinien
byl zachowa¢ odpowiednia odleglo$¢ od niego. Kolejno podniosla, iz uchwala (...) W. nakazuje zakladanie kagaiica
jedynie psom agresywnym, a do takich jej pies nie nalezy. Zwrocila uwage na brak zwiazku przyczynowego pomiedzy
zlamaniem nogi przez powoda, a zachowaniem psa — rozmiary psa uniemozliwiaja mu przewrdcenie dorostego
mezczyzny ani zZlamania mu nogi. W ocenie pozwanej dlugotrwale leczenie powoda zwigzane bylo z jego cukrzyca
oraz wynikajacg z niej osteoporozg, a takze warunkami atmosferycznymi. Kolejno podniosla, ze zadana przez powoda
kwota zado$éuczynienia jest zbyt wygorowana. W tym kontekScie powala sie na swoja trudna sytuacje finansowa. (k.
80-84 — odpowiedz na pozew; k. 9o — koperta z odciskiem datownika pocztowej placowki nadawczej)

W piSmie zlozonym w dniu 07 maja 2015 roku (data nadania przesylki poleconej) Towarzystwo (...) S.A. zglosil
interwencje uboczng po stronie pozwanej oraz wniost o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasgdzenie od powoda na
jego rzecz kosztdw postepowania wedlug norm przepisanych.

Interwenient uboczny podzielil argumentacja pozwanej z odpowiedzi na pozew oraz nie zgodzit sie z twierdzeniem
powoda, ze zostal zaatakowany i pogryziony przez psa pozwanej, w wyniku czego stracil rownowage, poniewaz z
dokumentacji medycznej nie wynika, aby podal lekarzom jako przyczyne zdarzenia pogryzienie przez psa. Zwrdcil



rowniez uwage, iz dlugo$¢ pobytu powoda w szpitalu, jego stan zdrowia sprzed przedmiotowego zdarzenia oraz z
chwili wypisu, jak réwniez dalszy przebieg leczenia wskazuja, ze zadanie zado$éuczynienia w kwocie 30.000 zl jest
niezasadne. W zakresie zadania odsetek wskazal, ze ewentualne ich naliczanie zasadne jest dopiero od daty wydania
wyroku. (k. 190-193v — pismo procesowe; k. 211 — koperta z odciskiem datownika pocztowej placowki nadawczej)

W toku rozprawy w dniu 20 marca 2019 roku pelnomocnicy stron podtrzymali dotychczasowe stanowisko w sprawie.
Pelnomocnik pozwanej o$wiadczyt dodatkowo, Ze po stronie pozwanej nie zachodzi wina, zakwestionowal wysoko$¢
dochodzonego pozwem roszczenia, a na wypadek jego uwzgledniania na podstawie art. 440 k.c. wniést o miarkowanie
ewentualnej kwoty zado$cuczynienia z uwagi na sytuacje finansowa pozwanej. (k. 740 — protokét rozprawy z dnia 20
marca 2019 roku)

Sad Rejonowy ustalil co nastepuje:

W dniu 02 listopada 2011 roku G. R. udala sie do sklepu (...) przy ul. (...) w W.. Poniewaz byla z psem, zanim weszla do
sklepu, przywiazala go na smyczy do metalowej obreczy (trzeciej od dotu — ok. 1 m nad ziemig) umocowanej w filarze
posadowionym obok sklepu (drugi po lewej od drzwi wejsciowych do sklepu). Dlugoé¢ smyczy wynosila ok. 1 m, a pies
mierzyl ok. 42 cm w klebie i nie mial zalozonego kaganca. (okolicznoéci bezsporne, a nadto: k. 109-112 - zeznania P.
W.; k. 112-113 -zeznania W. K,; k. 156 — 160 — zeznania A. T.; k. 80-88 — zdjecia; k. 741v-742 — zeznania G. R.)

Pies byl mieszancem o czarnym umaszczeniu i w 2006 roku, w wieku ok. 5 lat, zostal adoptowany przez G. R. ze
schroniska na P.. W stosunku do domownikéw i os6b im bliskich nie wykazywal agresywnych zachowan. Byl bojazliwy
i tolerowal inne zwierzeta. (k. 149-150 — zeznania M. R.; k. 80-88 - zdjecia; k. 153 — zeznania T. P.; k. 741v-742 —
zeznania G. R.)

Okolo godziny 20:15 A. T. zmierzal w kierunku wejscia do sklepu, gdy byl na wysokosci ww. filaru, pies wyskoczyl zza
filaru i zlapal A. T. za lewa nogawke, na wysokos$ci ok. 15 cm od ziemi. Przed zdarzeniem pies byt spokojny, nie byt
rowniez prowokowany przez A. T.. A. T. probujac oswobodzié sie z uscisku szczeki psa, stracil rownowage i przewrocit
sie. (k. 109-112 - zeznania P. W.; k. 156 — 160 — zeznania A. T.; k. 244-257 — opinia bieglego z zakresu medycyny

weterynaryjnej)

Niezwlocznie po upadku do A. T. podbiegt swiadek zdarzenia - P. W., ktéry zadzwonil po karetke pogotowia. Zbieglo sie
takze kilka osob przebywajacych wéwczas w sklepie. Po pewnym czasie ze sklepu wyszla G. R.. (k. 109-112 - zeznania
P. W.; k. 156 — 160 — zeznania A. T.)

A. T. powiedzial G. R. o zaistnialej sytuacji, wobec czego udala sie do mieszkania po ksigzeczke szczepien psa. (k. 156
— 160 — zeznania A. T.; k. 741v-742 — zeznania G. R.)

W trakcie oczekiwania na karetke pogotowia, swoja pomoc zaoferowal mezczyzna, ktory jak sie okazalo byl
ratownikiem medycznym. Zaproponowal, ze zawiezie A. T. do szpitala, aby ten nie musial czeka¢ na karetke pogotowia,
na co A. T. przystal. (k. 127-130 - zeznania J. T.; k. 109-112 - zeznania P. W.; k. 156 — 160 — zeznania A. T.)

A. T. zostal przewieziony do Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego Szpitala (...) w W.. (k. 127 - zeznania J. T.; k. 156 —
160 — zeznania A. T.; k. 109-112 - zeznania P. W.)

Stwierdzono tam u niego zlamanie podudzia prawego oraz cukrzyce insulinozalezna, wobec czego skierowano do
Oddziatu (...) Urazowo-Ortopedycznej. W badaniu klinicznym i radiologicznym stwierdzono wieloodlamowe zlamanie
1/3 dalszej koSci piszczelowej prawej, zlamanie podglowowe strzalki prawej. Zastosowano wyciag szkieletowy za ko§é
pietowa prawa. W dniu 07 listopada 2011 podjeto leczenie operacyjne u A. T. — otwarta repozycja, stabilizacja odlamow
koéci piszczelowej gwozdziem $rodszpikowym, miejscowe podanie autogennych czynnikéw wzrostu, opatrunek

gipsowy podudziowy.

W trakcie pobytu w szpitalu (...) wielokrotnie byt konsultowany internistycznie z powodu wysokich stezen glukozy we
krwi. Ze szpitala zostal wypisany w dniu 18 listopada 2011 roku z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul tokciowych,



zakazem obcigzania operowanej konczyny przez 8 tygodni, kontrola w poradni ortopedycznej w dniu 24 listopada
2011 roku, stosowania lekow internistycznych wedtug zalecen internisty (rano 18-24j A. + L. 16j, wieczorem 16-20j A.
+ 1. 16j) oraz lekdw przeciwzakrzepowych (C. 40 mg 1x1 s.c. przez 30 dni)

Pod opieka (...) przebywal od 22 listopada 2011 roku. (k. 183-185 — opinia bieglego z zakresu specjalizacji ortopedii
i traumatologii) k. 10-37, 39-54, 573-610 — dokumentacja medyczna)

Po raz kolejny przebywal na Oddziale (...) Urazowo-Ortopedycznej w okresie od 07 maja 2012 roku do 09 maja
2012 roku. Rozpoznano wowczas u niego zlamanie podudzia prawego w trakcie gojenia. Przeprowadzono diagnostyke
RTG oraz w dniu 08 maja 2012 roku leczenie operacyjne (usuniecie Sruby blokujacej gwo6zdz Srodszpikowy, czesé
Sruby pozostala poza gwozdziem). Zalecono chodzenie przy pomocy kul lokciowych ze stopniowym obcigzaniem
operowanej koniczyny, stosowanie lekow przeciwzakrzepowych (C. 40 mg 1x1 s.c. przez 10 dni) oraz kontrole w poradni
Ortopedycznej w dniu 22 maja 2012 roku.

W dniu 03 kwietnia 2012 roku A. T. zostal skierowany do poradni specjalistycznej leczenia osteoporozy z podejrzeniem
osteoporozy u pacjenta ze zlozonym zlamaniem ko$ci podudzia prawego. Nie rozpoznano u niego choréb kosci typu
osteoporoza. (k. 183-185 — opinia bieglego z zakresu specjalizacji ortopedii i traumatologii; k. 39-54 — dokumentacja
medyczna; k. 700-702 — opinia bieglego z zakresu diabetologii)

W trakcie pobytu w szpitalu, jak i po powrocie do domu A. T. odczuwal dolegliwos$ci bolowe wymagajgce zazywania
srodkow przeciwbolowych, dostepnych bez recepty. Zgodnie z zaleceniami poruszal sie o kulach. Na rehabilitacje i
wizyty lekarskie dojezdzal takséwka. (k. 127-130 - zeznania J. T., k. 156 — 160 — zeznania A. T.

W 1984 roku u A. T. rozpoznano cukrzyce typu 1. Z tego powodu pozostaje pod kontrola w poradni
Diabetologicznej. Cukrzyca przebiega u niego bez ostrych powiklan typu kwasica/$piaczka/neuroglikopenia. Z
powodu z niewystarczajgco skutecznego leczenia wystepuja u niego natomiast powiklania przewlekle: retinopatia
cukrzycowa proliferacyjna od ok. 2000 roku, stan po fotokoagulacjach i iniekcjach dogatkowych. Przed urazem z
dnia 02 listopada 2011 roku wyréwnanie cukrzycy bylo lepsze z powodu uprawniania przez A. T. sportu, gry w pilke,
plywanie (wynosilo do 7%). Po urazie wyréwnanie jest wyraznie gorsze (ponad 8%). Cukrzyca w dniu 02 listopada
2011 roku nie spowodowala oslabienia aparatu kostnego co oznacza, ze skutki upadku mialy przyczyne czysto fizyczna.
Zlamanie i jego przewlekle skutki przyczynily sie do trudnos$ci w dalszym leczeniu cukrzycy. (k. 323-379, 635-647 —
dokumentacja medyczna; k. 700-702 — opinia bieglego z zakresu diabetologii)

Przed wypadkiem A. T. pracowal na podstawie umowy zlecenie w sklepie (...). Miala by¢ z nim zawarta umowa o prace,
jednakze z uwagi na wypadek i dluzsza nieobecno$¢ stracit prace. W okresie od 30 sierpnia 2012 roku do 26 kwietnia
2013 roku A. T. przystugiwalo prawo do §wiadczenia rehabilitacyjnego. Od dnia 29 kwietnia 2013 roku zarejestrowany
byt jako osoba bezrobotna. (k. 38, 56 — decyzje ZUS; k. 57 — zaswiadczenie; k. 156 — 160 — zeznania A. T.).

Przed wypadkiem A. T. byl osoba wesola, w wolnych chwilach spotykal sie ze znajomymi i rodzina, a takze podejmowat
aktywno$c¢ fizyczng. Wypadek wplynal na obnizenie jego nastroju, rzadziej spotyka sie ze znajomymi. Matka pomagata
mu w przy czynnoSciach zycia codziennego takich jak, np. poruszanie sie, kapiel, sporzadzanie positkow, ubieranie sie
i zalatwianie spraw poza domem (k. 127-130 - zeznania J. T.; k. 156 — 160 — zeznania A. T.)

W wyniku wypadku z dnia 02 listopada 2011 roku A. T. doznal zlamania ko$ci podudzia prawego. Trwaly uszczerbek
na zdrowiu w zwiazku z tym urazem wynosi 12%. W okresie 6 miesiecy bezpos$rednio po wypadku zdolnosé A. T.
do samodzielnej egzystencji byla ograniczona. Obecnie A. T. jest osobg samodzielng, niewymagajaca pomocy o0s6b
trzecich w codziennym zyciu. Okresowo odczuwa bole podudzia prawego w nocy, po przeciazeniach. Nie powro6cil
do aktywnosci sprzed wypadku, nie moze biegaé, gra¢ w pilke, chodzi¢ na dtugie spacery. Okresowo pod koniec dnia
pojawia sie obrzek w okolicy stawu skokowego. Ma poczucie, ze noga jest stabsza. Ukrwienie i unerwienie konczyny
prawej jest prawidlowe, podobnie jak zakres ruchu w stawie kolanowym i skokowym. A. T. ma nieznaczny zanik
mie$nia uda, a zlamanie wygoilo sie ze skréceniem konczyny o ok. 1 cm. Sruby ryglujace w obwodowej czeéci gwozdzia
sq wyczuwalne podskérnie i w tym miejscu odczuwalne sa dolegliwoéci bélowe. Rokowania na przyszlos$é sa dobre.



Sprawno$¢ A. T. ustalila sie na pewnym poziomie i nie nalezy spodziewa¢ sie zmiany obecnego stanu zdrowia. (k.
183-185 — opinia bieglego z zakresu specjalizacji ortopedii i traumatologii)

A. T. w dniu 07 sierpnia 2012 roku zglosil Towarzystwu (...) z siedzibg w W., w ktéorym G. R. byla ubezpieczona
od odpowiedzialno$ci cywilnej z tytulu posiadania psa rasy innej niz uznawanej za agresywna, szkode w zwigzku ze
zdarzeniem z dnia 02 listopada 2011 roku. W wyniku przeprowadzonego postepowania likwidacyjnego Towarzystwa
(...) nie uznalo swojej odpowiedzialnosci za skutki tego zdarzenia, argumentujac to w piSmie z dnia 26 pazdziernika
2012 roku tym, ze sprawca nie potwierdzil okolicznos$ci zajScia. W konsekwencji pelnomocnik A. T. zwrécit sie do
G. R. z prosba o przeslanie jemu, ewentualnie Towarzystwu (...) kopii ksiazeczki szczepien psa oraz krotkiego opisu
zdarzenia z dnia 02 listopada 2011 roku. Poniewaz G. R. tego nie uczynila, pelnomocnik A. T. pismem z dnia 11 kwietnia
2013 roku wezwal ja do zaplaty kwoty 60.000 zl na rzecz jego mandanta tytutem zado$cuczynienia i odszkodowania.
(k. 203 — polisa; k. 59 — pismo z dnia 26 pazdziernika 2012 roku; k. 60 — pismo z dnia 09 wrze$nia 2013 roku; k. 61
— pismo z dnia 06 marca 2013 roku; k. 62-63 — pismo z dnia 11 kwietnia 2013 roku)

G. R. mieszka w lokalu stanowigcym wlasno$¢ jej corki M. R.. Z zawodu jest chemikiem i z tego tytulu osiagala przed
przej$ciem na emeryture dochdd w wysokoSci ok. 1400-1500 z} netto miesiecznie. Obecnie jest emerytka i otrzymuje
Swiadczenie w wysoko$ci ok. 2.000 zt oraz ,dorabia” u dotychczasowego pracodawcy (ok. 1.000 zl). Ma znaczna
utrate shuchu, problemy z kregostupem, cukrzyce i depresje. Jej zobowigzania wynosza aktualnie ok. 30.000 zl i
byly splacane cze$ciowo prze jej corke. Nie posiada warto$ciowego majatku. Prowadzi samodzielnie gospodarstwo
domowe. Miesieczne koszty jej utrzymania z tytutu czynszu i mediéw wynosza ok. 840 zl. (k. 150-153 — zeznania M.
R.; k. 741v-742 — zeznania G. R.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych w jego opisie dokumentéow znajdujacych sie w aktach
sprawy. W ocenie Sadu, dowody te, w zakresie, w jakim stanowily podstawe poczynionych w niniejszej sprawie ustalen
faktycznych tworza razem zasadniczo spdjny i nie budzacy watpliwosci w $wietle wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zZyciowego, a przez to zastlugujacy na wiare material dowodowy. W szczego6lnos$ci nalezy wskazaé, iz ww. dokumenty,
nie byly kwestionowane przez zadna ze stron, a réwniez w ocenie Sadu nie bylo podstaw, by poddawaé w watpliwo$é
okoliczno$ci faktyczne wynikajace z ich tresci.

Przy dokonywaniu ustalen faktycznych, Sad opart sie robwniez na zeznaniach §wiadkéw P. W., W.K.,G.R.,, M.R., T. P. i
J.T., atakze przestuchiwanego w charakterze strony A. T.. Sad, co do zasady dal wiare w calo$ci zeznaniom $wiadkow,
albowiem sg rzeczowe i logiczne oraz znajdujg potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, jak
rOéwniez nie s3 wewnetrznie sprzeczne.

Dokonujac oceny zeznan powoda A. T. oraz pozwanej G. R., Sad mial na uwadze, iz jest on osoba bezposrednio
zainteresowang korzystnym dla siebie wynikiem niniejszego postepowania, w zwigzku z tym ocena ta wymagala
szczegoblnie ostroznej i krytycznej analizy ich tresci. Ostatecznie jednak wskazywane przez nich okolicznosci znalazly
potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym, poza tym byly logiczne, rzeczowe i konsekwentne.

Wskazaé nalezy, iz okoliczno$ci bezsporne w ogoble nie wymagaly wykazywania ich prawdziwoSci za pomoca dowodow,
tj. art. 229-230 k.p.c. bowiem zostaly przez strony wprost przyznane, badz tez nie zostaly zaprzeczone, co zostalo przez
Sad ocenione na zasadzie ww. przepisow.

Celem ustalenia rozmiaru uszczerbku jakiego pow6d doznal w zwiazku z przedmiotowym zdarzeniem z dnia 02
listopada 2011 roku, okre$lenia jego zdolno$ci do samodzielnej egzystencji w okresie bezposérednio po wypadku i
obecnie, mozliwoS$ci podjecia przez niego pracy zarobkowej i jej mozliwego rodzaju, a takze rokowan co do jego
powrotu do zdrowia, Sad dopuscit dowdd z opinii bieglego sadowego lekarza ortopedy i traumatologa. Ponadto Sad
dopuscit dowdd z opinii bieglego lekarza diabetologa na okolicznoé¢ ustalenia wplywu stanu zdrowia powoda na
powstanie skutkdw przedmiotowego zdarzenia oraz z opinii bieglego lekarza weterynarii z zakresu zachowan psow i
kotow i ryzyka jakie stwarza agresywny pies i kot na okoliczno$¢ ustalenia usposobienia psa pozwanej, ryzyka jakie



stwarza oraz czy mozliwe jest, aby podczas przedmiotowego zdarzenia zaatakowal powoda, a takze ustalenia czy
reakcje psa wywolalo zachowanie powoda, jak i przyczynienia sie powoda do tego zdarzenia.

Powyzsze opinie bieglych, za wyjatkiem sporzadzonej przez biegla z zakresu weterynarii, zostaly sporzadzone na
podstawie caloksztaltu materialu dowodowego, zgromadzonego w sprawie, po przeprowadzeniu badania powoda.
W ocenie Sadu, opinie sa logiczne, wyczerpujace oraz kategoryczne. Ponadto sa one nalezycie uzasadnione i jasne.
Sporzadzone zostaly rzetelnie przez osoby dysponujace fachowa wiedza i bogatym do$wiadczeniem zawodowym.
Dlatego tez byly ona dla Sadu szczegélnie cennym materialem dowodowym w sprawie. W ocenie Sadu opinie
zostaly sporzadzone przez bieglych w sposob prawidlowy, gdyz zawieraly dokladne sprawozdanie z dokonanych
czynno$ci i spostrzezen, odpowiedzi na postawione bieglym pytania, udzielone w sposéb kategoryczny i wyczerpujacy,
natomiast wnioski bieglych oraz uzasadnienie pozwalaly na sprawdzenie przez Sad logicznego ich toku rozumowania.
Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz przedmiotowe opinie zostaly sporzadzone nalezycie pod wzgledem formalnym i

merytorycznym.
Zwro6cié nalezy przy tym uwage, iz takze zadna ze stron nie kwestionowala opinii biegltego ortopedy i diabetologa.

W odniesieniu za$ do opinii bieglego lekarza weterynarii zastrzezenia zglosila pozwana. Kwestionowala rzetelnosé
opinii podnoszac, ze biegla sporzadzila ja bez uprzedniego zbadania psa. Biegly sadowy w uzupekiajacej opinii
wskazal, Ze nie znajduje podstaw do dokonania ogledzin psa. Biegly argumentowal to tym, ze nalezaloby odtworzyc
warunki, ktére wystapily w czasie zdarzenia z dnia 02 listopada 2011 roku, poniewaz agresywne zachowanie psa
wywolaly konkretne czynniki, jednakze nie jest to mozliwe albowiem konieczny bylby udzial poszkodowanego, z uwagi
na jego zapach, a ponadto pies jest juz starszy i moze w inny sposéb reagowaé na bodziec, ktory kilka lat wczeéniej
sprowokowal go do agresywnego zachowania. Test z dystansu bylby z kolei niewiarygodny. W zwiazku z treScia ww.
opinii uzupeliajacej, Sad zobowigzal strony do zlozenia w terminie 21 dni o§wiadczenia czy wnosza o sporzadzenie
kolejnej opinii uzupehiajacej przez biegla po dokonaniu ogledzin psa, niemniej jednak takiego o$wiadczenia nie
zlozyly, ani nie zglosily uwag wzgledem tej opinii. W pi$mie z dnia 9 marca 2016r. pelnomocnik pozwanej szczegoétowo
przedstawil zarzuty co do opinii, wskazujac na szereg uchybien, ktére w ostateczno$ci sprawiaja, ze owg opinie
nalezy uzna¢ za nierzetelng, sporzadzona nieprofesjonalnie. Nie uwazajgc za konieczne wchodzenie w szczegély Sad
stwierdza, ze generalnie zgadza sie z zarzutami pozwanej, zwlaszcza z tymi, ze opinia ta jest tendencyjna i stanowiaca
obrone z gbry przyjetej tezy o agresywnym usposobieniu psa oraz, ze z tym, ze biegla dokonala ustalen w oparciu o
arbitralnie przyjete twierdzenia strony powodowej (pismo k. 270). W konsekwencji Sad nie ustalal stanu faktycznego
na podstawie ww. opinii.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:
Powoddztwo zashugiwalo na cze$ciowe uwzglednienie

W niniejszej sprawie pow6d A. T. domagat sie zasadzenia od pozwanej G. R. kwoty 30.000 zl tytulem zado$éuczynienia
za doznang krzywde na skutek zdarzenia z dnia 02 listopada 2011 roku, w ktérym w wyniku agresywnego zachowania
psa pozwanej doszlo do rozleglego zlamania jego prawej nogi. Natomiast pozwana zakwestionowala zasadno$¢ i
wysoko$¢ roszczenia podnoszac, ze pies nie zachowal sie agresywnie wobec powoda, ze powdd przyczynil sie do
zaistnialego zdarzenia, a nadto Ze nie istnieje zwigzek przyczynowy pomiedzy zlamaniem nogi przez powoda, a
zachowaniem jej psa.

Powo6d wywodzil swoje roszezenie z przepisu art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.p.c. (zado$¢éuczynienie) w zw. z art.
4318 1k.c.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszystkie wynikle z tego powodu koszty. Ponadto stosownie do tresci art. 445 § 1 k.c. sad moze roéwniez przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde.



Zgodnie z art. 431 § 1 k.c. kto zwierze chowa albo sie nim postuguje, obowigzany jest do naprawienia wyrzadzonej przez
nie szkody niezaleznie od tego, czy byto pod jego nadzorem, czy tez zablakalo sie lub ucieklo, chyba ze ani on, ani osoba,
za ktorg ponosi odpowiedzialno$¢, nie ponosza winy. Przepis ten ma charakter szczegbdlny wobec ogblnej podstawy
odpowiedzialnoSci za czyn wlasny i wylacza zastosowanie art. 415 k.c., jezeli szkoda zostala wyrzadzona przez zwierze.

Przestankami powyzszej odpowiedzialnoSci deliktowej sa wystapienie szkody po stronie poszkodowanego wywolanej
przez zwierze. Podmiotem odpowiedzialnym jest ten kto zwierze chowa albo sie nim postuguje. Sprawowanie
wladztwa nad zwierzeciem nie jest zwigzane z tytulem prawnym do danego zwierzecia, lecz z pieczg, przez ktora nalezy
rozumie¢ chowanie zwierzecia w sposob trwaly, polegajace na nadzorze, zapewnieniu utrzymania i ochrony. Nadzor
nad zwierzeciem nie musi by¢ faktycznie wykonywany przez chowajacego w chwili wyrzadzenia szkody.

Ponoszacy odpowiedzialnoé¢ na podstawie art. 431 § 1 k.c. odpowiada na zasadzie winy za czyn wlasny oraz na
zasadzie ryzyka za zawinione czyny cudze, a mianowicie osbb, za ktore ponosi odpowiedzialnoé¢. Jednocze$nie
przepis ten konstruuje wzruszalne domniemanie winy zaré6wno chowajacego lub poslugujacego sie zwierzeciem,
jak i oso6b, za ktore ponosi on odpowiedzialnoé¢. Ustawodawca udziela poszkodowanemu bardzo silnej ochrony,
poniewaz komentowany przepis przewiduje mozliwo$¢ uchylenia sie od odpowiedzialno$ci wylgcznie w przypadkach,
gdy chowajacy lub postugujacy sie zwierzeciem wykaze, ze ,ani on, ani osoba, za ktéra ponosi odpowiedzialnoé¢, nie
ponosza winy".

Dowdd braku winy dla wzruszenia domniemania z art. 431 § 1 k.c. wymaga wykazania dochowania nalezytej
staranno$ci w nadzorze nad zwierzeciem, a wiec dopelnienia obowiazkéw, jakie zaleznie od konkretnej sytuacji
spoczywaly na chowajacym lub poslugujacym sie zwierzeciem. W szczegdlnosci konieczne jest uwzglednienie
okoliczno$ci zwigzanych z samym zwierzeciem, miejscem zdarzenia, podmiotami sprawujacymi nadzér. Brak
starannoSci w nadzorze moze polega¢ na braku bezpos$redniego nadzoru nad zwierzeciem. Przy czym zakres
obowigzkow w stosunku do zwierzecia kazdorazowo zalezy od okoliczno$ci danego przypadku, cech danego zwierzecia,
miejsca, gdzie sie ono znajduje oraz stopnia niebezpieczenstwa jakie stwarza dla otoczenia. Wykazanie staranno$ci
w sprawowaniu nadzoru polega na dowiedzeniu, ze we wszystkich obszarach opieki nad zwierzeciem postepowanie
nadzorcy bylo obiektywnie wlasciwe (por. A. Olejniczka, Komentarz do art. 431 Kodeksu cywilnego, System Prawa
Prywatnego, t. 6, Legalis 2014; A. Rzetecka — Gil, Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania — cze$¢ ogblna, LEX
2011).

Odpowiedzialno$¢ ta ogranicza sie tylko do szkod, ktére wynikly w zwiazku przyczynowym z naturalnymi
(spontanicznymi) zachowaniami zwierzecia. Dlatego utrzymujacy zwierze nie odpowiada za jego reakcje
spowodowane przez samego poszkodowanego. (por. Z. Radwanski, Zobowiazania — cze$¢ ogblna, s.184, wyd. 2,
Warszawa 1998 rok). Poza tym to na poszkodowanym cigzy obowiazek wykazania, Ze to niedopelienie obowigzkéw
w nadzorze nad zwierzeciem bylo przyczyna poniesionych przez niego uszczerbkow.

Pozwana G. R. nalezy do kregu podmiotéw, ktorym mozna przypisa¢ odpowiedzialno$é na zasadzie art. 431 § 1 k.c,,
albowiem sprawuje stalg piecze nad psem, ktérego dotyczy niniejsza sprawa. W 2006 roku wziela go ze schroniska
i od tej pory opiekowala sie nim, zapewniala mu schronienie, utrzymanie i ochrone. Nalezy ja zatem traktowaé jako
osobe chowajaca zwierze.

Analizujac stanowisko pozwanej przedstawione w niniejszym procesie, stwierdzi¢ nalezy, ze nie kwestionowala ona
tego, ze doszlo do kontaktu fizycznego pomiedzy jej psem, a powodem, skutkujacego upadkiem powoda. Okolicznoéc
ta wynika, co istotne nie tylko, z zeznan powoda, ale rdbwniez naocznego $wiadka calego zdarzenia - P. W.. Swiadek ten
zeznal: ,Zauwazylem pana powoda, ktérego zlapal za nogawke pies i ktory staral sie wyrwaé swoja noge z jego pyska.
(...) Jak juz powodowi udalo sie wyrwaé ze szczek tego psa, przewrocil sie na plecy i zwijal sie zbolu” (k. 109-110) wobec
powyzszego Sad uznal ja za udowodniona jako spdjng z pozostalym materialem dowodowym, a brak jest dowodéw
Swiadczacych chociazby posérednio o tym, ze upadek powoda spowodowany byl inng przyczyna niz atak psa pozwane;.



Biegly lekarz weterynarii w swej opinii wskazal, ze reakcja psa stanowila agresje ze strachu na tle traumatycznych
przezyt z przeszlosci (z pobytu w schronisku dla zwierzat, gdzie narazony byl na wiele bodZcow lub okresu go
poprzedzajacego), byt on przywigzany na smyczy o dlugo$ci ok. 1m i nie mial gdzie uciec, wiec zaatakowal powoda.
Sad ustalajac fakt zaatakowania powoda przez psa nie mdgt positkowaé sie owg opiniag wobec jej ewidentnych wad,
jednakze w ocenie Sadu nie trzeba by¢ specjalista od zachowania zwierzat, by wywiezé tego typu wnioski, wystarczy
wiedza notoryjna i zasady do$wiadczenia zyciowego. Nalezy zauwazy¢, ze w momencie zdarzenia na dworze bylo
ciemno (listopad ok. godz. 20.00), pies z uwagi na dlugo$é smyczy nie mial mozliwosci schronienia sie przed
przechodzacym obok powodem i po to by uniknaé¢ z nim kontaktu instynktownie zareagowal na jego pojawienie
sie lapigc go za nogawke spodni. Nalezy przypuszczac, ze atak ten byl spowodowany przez weze$niejsze negatywne
doswiadczenia sprzed pobytu w schronisku dla zwierzat, ale ostatecznie powody ataku pozostaja bez znaczenia dla
cywilnoprawnej oceny przestanek z art. 431 k.c. Istotne jest to, ze mialo miejsce zlapanie przez psa nogawki powoda
w nastepstwie czego nastgpil jego upadek, w wyniku ktérego doznal on obrazen opisanych przez bieglego lekarza
ortopede, a brak jest dowodow na to, ze reakcja psa byla w jakimkolwiek stopniu wywolana (sprowokowana) przez
powoda. Biorgc pod uwage okolicznoéci zdarzenia Sad nie mial watpliwoSci, Ze pozwana ponosi wine za skutki upadku
doznanego przez powoda. W ocenie Sadu pozwana nie dolozyla nalezytej starannoéci przy sprawowaniu nadzér nad
psem, stosownie do miejsca, pory dnia i okolicznoS$ci zdarzenia. Pozwana wieczorem kolo godz. 20.00 udala sie do
sklepu. Byla z psem, wiec na czas pobytu w sklepie przywigzala go na smyczy do metalowej obreczy umocowanej
przy drugim po lewej od drzwi wejsSciowych do sklepu filarze. Dlugo$é smyczy wynosila ok. 1 m. Pozwana zostawila
psa samego przed sklepem bez opieki. Przywigzala go w takim miejscu, ze nie miala go caly czas na widoku, co
uniemozliwialo jej wystarczajaca kontrole nad zwierzeciem. Pies schowany byl przy filarze i w porze wieczornej byt
niewatpliwie trudno widoczny. Wobec tego powdd zmierzajac w kierunku wejécia do sklepu mogl go nie zauwazy¢.
Pozwana jako opiekun zwierzecia powinna zdawacé sobie sprawe, ze przechodzaca obok osoba moze nie zauwazy¢ psa,
moze sie zamy$li¢ i wrecz wej$c¢ na w ten sposdb uwigzanego psa. Jak wynika z dokumentacji zdjeciowej pies z uwagi na
dlugosé smyczy nie mial mozliwo$ci schronienia sie, unikniecia kontaktu z przechodzacym obok czlowiekiem. Dlatego
tez zdaniem Sadu w chwili zdarzenia pies pozwanej powinien mieé¢ zalozony kaganiec. W $wietle dos§wiadczenia
zyciowego nie budzi watpliwosci Sadu, ze pies w miejscu publicznym powinien by¢ pod stalym nadzorem swojego
wlasciciela, nie powinien by¢ zostawiany bez nalezytej opieki. Racje ma pozwana wskazujac, ze z punktu widzenia
przepisoOw prawa nie miala obowiazku zaklada¢ swemu psu kaganca jako psu nie nalezacemu do rasy agresywnej. W
dniu zdarzenia obowiazywal Regulamin utrzymania czysto$ci i porzadku na terenie (...) W. stanowigcy zalacznik do
uchwaly Nr LXXVII/2427/2006 Rady (...) W. z dnia 22 czerwca 2006 r.

Zgodnie z § 28 ust. 2 Utrzymujacy zwierzeta domowe s3 zobowigzani do zachowania $rodkéw ostroznosci
zapewniajacych ochrone zdrowia i zycia ludzi i innych zwierzat oraz w szczegdlnoSci do dolozenia staran, by
zwierzeta te byly jak najmniej ucigzliwe dla otoczenia i nie zaklocaly spokoju domowego i nie zanieczyszczaly miejsc
przeznaczonych do wspdlnego uzytku. Zgodnie z § 29, 2. Zwierzeta agresywne lub mogace wzbudza¢ zagrozenie dla
otoczenia winny by¢ prowadzone pojedynczo, wylacznie przez osoby doroste. Zwierzeta te musza by¢ prowadzone w
sposob zapewniajacy sprawowanie nad nimi kontroli. Stosownie do § 29 ust. 5 Na tereny przeznaczone do wspdlnego
uzytku psy nalezy wyprowadza¢ na smyczy, a agresywne nadto w kagancach.

Bezsporne w niniejszej sprawie bylo to, ze pies pozwanej nie nalezal do rasy agresywnej. Jednakze nalezy zwrocic
uwage, ze norma § 29 ust. 5 omawianego regulaminu dotyczy sytuacji, gdzie pies jest pod stala opieka (tak w ocenie
Sadu nalezy rozumie¢ wyrazenie ,wyprowadza¢”) a w niniejszym przypadku nie byl. Dlatego Sad stwierdza, ze czyn
pozwanej polegajacy na niezapewnieniu nadzoru nad przywigzanym bez kaganca psem byt zawiniony w rozumieniu
art. 431 k.c., a jego bezprawno$¢ wyrazala sie w sprzecznoSci z zasadami wspotzycia spolecznego oraz dyspozycji § 28
ust. 2 Regulaminu utrzymania czystoSci i porzadku na terenie (...) W..

W zwigzku z powyzszym, biorac pod uwage okoliczno$ci calego zdarzenia Sad nie mial watpliwosci, ze powdd
wykazal, iz pozwanej mozna przypisa¢ odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza przewidziang w art. 431 § 1 k.c. i obciazyé
ja obowiagzkiem naprawienia krzywdy jakiej doznal na skutek upadku spowodowanego przez zachowanie jej psa
i wywolany tym zdarzeniem rozstrdj zdrowia. Sad uznal, ze gdyby pozwana dochowala nalezytej starannos$ci w



sprawowaniu pieczy nad swoim psem, to zwierze poprzez instynktownie zachowanie nie ztapaloby powoda za nogawke
spodni, a ten nie stracilby rownowagi, a w konsekwencji nie przewroécilby sie i nie doznal obrazen ciala w postaci
wieloodlamowego zlamania prawnej nogi.

Odnoszac sie do kwestii roszczenia o zadoSéuczynienie w §wietle art. 445 § 1 k.c. istotnym staje sie okreSlenie pojecia
krzywdy, stanowiacej przeslanke przyznania zado$cuczynienia. Przez krzywde (niemajatkowa szkode na osobie)
nalezy rozumie¢ cierpienie fizyczne (bodl i inne dolegliwoSci) oraz cierpienia psychiczne, tj. w szczeg6lnoSci ujemne
uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia
w postaci np. zeszpecenia, niemoznos$ci uprawiania okreslonej dzialalnoSci, wylgczenia z normalnego zycia (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lipca 2000 roku, IT CKN 1119/98, LEX nr 50884). Zado$¢uczynienie pieniezne
ma na celu zlagodzenie tych cierpien i powinno stanowié¢ rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez
poszkodowanego.

Art. 445 k.c. i nastepne nie zawieraja zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzgledni¢ przy ustalaniu wysoko$ci
zado$Cuczynienia. Celem powyzszej instytucji jest wylacznie zlagodzenie doznanej krzywdy, za$ przy ustalaniu jej
wysokoSci obowiazuje doé¢ lakonicznie formutowana zasada umiarkowania, wyrazajgca sie nakazem uwzglednienia
przy obliczaniu wysoko$ci tej kwoty: z jednej strony rozmiaru doznanej krzywdy, a zwlaszcza stopnia i czasu trwania
cierpien fizycznych i psychicznych, trwalosci skutkdéw czynu niedozwolonego (pobyt w szpitalu, bolesno$¢ zabiegow,
dokonywane operacje, rozmiar i trwale nastepstwa zdarzenia, konsekwencje uszczerbku na zdrowiu w zyciu osobistym
i spotecznym, zmiana jego sytuacji zyciowej), prognozy na przyszlosé, wieku poszkodowanego z drugiej za$ strony
aktualnych stosunkéw majatkowych spoleczenstwa, a wiec powinnoéci utrzymania jej w rozsadnych granicach (tak
wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 26 lutego 1962 roku, 4 CR 902/61, OSNCP 1963, Nr 5, poz. 107; z dnia 24 czerwca
1965 roku, I PR 203/65, OSP i KA 1966, poz. 92; z dnia 10 czerwca 1999 roku, II UKN 681/98, OSNAP 2000/16/626).

W doktrynie i orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze sad ustalajac wysoko$é¢ naleznego zado$éuczynienia nie moze
postugiwac sie szablonami, lecz powinien mieé na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci konkretnej sprawy. Z jednej strony
daje to sadowi duza swobode, z drugiej jednak pozostaje kwestia niewymierno$ci krzywdy. Z natury swej krzywda jest
zjawiskiem o charakterze subiektywnym (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 maja 1998 roku, IT CKN 756/97, LEX
nr 786545). ZadoS$éuczynienie ma mieé¢ przede wszystkim charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie
moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednoczeénie
podkresla sie, ze wysoko$c ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi by¢ ,,odpowiednia” w
tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy poszkodowanego — utrzymana w rozsadnych granicach,
odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (por. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 28 wrzeénia 2001 r., sygn. III CKN 427/00, LEX nr 52766; wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10
maja 2001 r., sygn. II AKa 81/01, OSA 2001/12/96). Nie mozna takze pomingé¢ warunkow indywidualnych danej
osoby i przynaleznoSci do Srodowiska o pewnej stopie zyciowej. W orzecznictwie wskazuje sie, ze przyznanego
zado$Cuczynienia nie nalezy traktowaé na zasadzie ekwiwalentnosci, ktora charakteryzuje wynagrodzenie szkody
majatkowej. Odpowiednio$¢ kwoty zado$¢uczynienia ma shuzy¢ ztagodzeniu doznanej krzywdy, a jednocze$nie nie by¢
zrodlem nadmiernego wzbogacenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 09 lutego 2000 r., sygn. III CKN 582/98,
LEX nr 52776).

Podkreslenia przy tym wymaga, ze kryteria okreslania odpowiedniej sumy tytulem zado$éuczynienia pozostaja w
Scislej zalezno$ci od rodzaju naruszonego dobra. Na szczycie ustalonej przez orzecznictwo hierarchii umie$ci¢ mozna
zycie, zdrowie i godno$¢ osobista. (...) jest dobrem szczegélnie cennym i przyjmowanie niskich kwot zado$éuczynienia
w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra (por. Sad Najwyzszy w
wyroku z 16 lipca 1997 roku, sygn. akt I CKN 273/97). W sprawie o sygn. akt I CSK 384/07 Sad Najwyzszy stwierdzil, ze
zasada umiarkowanej wysokoéci zado$¢uczynienia nie moze oznaczaé przyzwolenia na lekcewazenie tak bezcennych
warto$ci, jak zdrowie czy integralno$¢ cielesna.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz wprawdzie wielko$¢ trwatego uszczerbku na zdrowiu powinna mie¢ wplyw na wysoko$¢
zado$éuczynienia, ale nie wyczerpuje to oceny zasadnoSci roszczenia, ma jedynie orientacyjne zastosowanie (zob.



wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 18 lutego 1998 roku, I ACa 715/97, OSA 1999/2/7). Do$wiadczenie
zyciowe podpowiada, ze im wiekszy jest stopien uszczerbku na zdrowiu (rozstréj zdrowia) tym wieksze cierpienia
poszkodowanego. Mozliwe jest jednak zadanie zadoSéuczynienia nawet przy braku trwatego uszczerbku na zdrowiu
(zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2000 roku, II UKN 416/99, OSNAP 2001/16/520).

Sad orzekajacy w niniejszym sktadzie w pelni podziela powyzsze poglady doktryny i judykatury i mial je na wzgledzie,
ustalajac wysoko$¢ naleznego powodowi zado§éuczynienia w niniejszej sprawie.

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, oceniajac zasadno$¢ zadania zaplaty zadoSéuczynienia, Sad mial
przede wszystkim na uwadze zakres obrazen jakich doznal powod na skutek przedmiotowego zdarzenia oraz stopien
i czas trwania cierpien fizycznych, a takze dlugo$¢ okresu leczenia i rehabilitacji, a takze rokowania na przyszlosé.

Na podstawie dokumentacji medycznej zgormadzonej w sprawie oraz na skutek przeprowadzonego wywiadu
lekarskiego i badania powoda biegly sadowy z zakresu ortopedii - traumatologii potwierdzil, ze A. T. na skutek
zdarzenia z dnia 2 listopada 2011 r. doznal wieloodlamowego zlamania 1/3 dalszej ko$ci piszczelowej prawej, ztamania
podglowowe strzalki prawej. Urazy prawej nogi mialy powazne konsekwencje dla zdrowia powoda, ktérych skutki
odczuwa do chwili obecne;.

Sad oceniajac wysoko$§¢ zado$éuczynienia za doznang krzywde mial na uwadze, ze powod byl dwukrotnie
hospitalizowany. W czasie pobytu w szpitalu w dniu 7 listopada 2011 r. wykonano jeden zabieg operacyjny -
otwarta repozycje i stabilizacje odlamow kosci piszczelowej gwozdziem §rédszpikowym oraz zastosowano opatrunek
gipsowy podudziowy. Nastepnie zostal wypisany w dniu 18 listopada 2011 r. z zaleceniem chodzenia przy pomocy
kul tokciowych, zakazem obcigzania operowanej koniczyny przez 8 tygodni oraz koniecznoScig stosowania lekéw
internistycznych oraz lekéw przeciwzakrzepowych przez 30 dni. W dniu 8 maja 2012 r. po raz kolejny przeprowadzono
u powoda zabieg operacyjny prawej nogi - usuniecie Sruby blokujacej gwézdz Srdédszpikowy, cze$é §ruby pozostala
poza gwozdziem. Nastepnie powod zostal wypisany do domu z zaleceniem chodzenia przy pomocy kul lokciowych ze
stopniowym obcigzaniem operowanej konczyny i stosowania lekéw przeciwzakrzepowych. Sad mial na wzgledzie to,
ze bezposrednio po zdarzeniu powo6d nie mial mozliwosci poruszania sie, poniewaz w czasie leczenia zastosowano u
niego wyciag szkieletowy za ko$¢ pietowa prawa. Wowcezas wymagal pomocy oséb trzecich. PéZniej przez 8 tygodni
poruszal sie na kulach, ale nie mogl obcigzac¢ operowanej konczyny. Biegly sadowy z zakresu ortopedii ostatecznie
stwierdzil, ze w okresie 6 miesiecy bezpos$rednio po wypadku zdolno§¢ powoda do samodzielnej egzystencji byta
ograniczona. Poza tym w trakcie pobytu w szpitalu, jak i po powrocie do domu A. T. odczuwal silne dolegliwos$ci
boélowe wymagajace zazywania $§rodkow przeciwbo6lowych. Zatem niewatpliwe rozstrdj zdrowia powoda wigzat sie
z cierpieniami fizycznymi, ktére byly intensywne nie tylko kilka pierwszych dni po zdarzeniu, a takze p6zZniej po
przeprowadzeniu koniecznych zabiegdéw operacyjnych.

Co wiecej oceniajac zasadno$é¢ i wysoko$¢ adekwatnego zado$cuczynienia nalezy podkreéli¢, ze biegly sadowy z
zakresu ortopedii i traumatologii stwierdzil, ze trwaly uszczerbek na zdrowiu jakiego doznal powdd w zwiazku z
przedmiotowym zdarzeniem i wynikajacym z nim procesem leczenia wynosi az 12%.

Ponadto Sad mial réwniez na uwadze, ze powdd od wielu lat choruje na cukrzyce i po doznanym w dniu o2 listopada
2011 r. urazie wyréwnanie cukrzycy jest znacznie gorsze, poniewaz na skutek obrazen konczyny dolnej powo6d nie
moze juz uprawiac sportu. Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, iz biegly sadowy z zakresu diabetologii stwierdzil, ze upadek
mial przyczyne czysto fizyczna, gdyz cukrzyca nie spowodowala oslabienia aparatu kostnego powoda. Natomiast
niewatpliwie przedmiotowe zlamanie i jego dalsze dlugotrwale przewlekle leczenie, przyczynily sie do trudnoéci w
dalszym zwalczaniu cukrzycy.

Z zeznan samego powoda i przestuchanych $wiadkéw wynika, ze po wypadku poszkodowany doznal wielu cierpien
fizycznych i psychicznych. Caly proces leczenia, zabiegi operacyjne i dlugotrwala rehabilitacja, wigzaly sie z
silnym bdlem, stresem i dyskomfortem zwigzanym z niemozliwo$cia samodzielnego funkcjonowania, ograniczeniem
ruchomosci, a w konsekwencji koniecznoscia korzystanie z pomocy oséb trzecich.



Biegly sadowy wskazal, ze obecnie prawa noga powoda jest slabsza, ma on nieznaczny zanik mie$nia uda, a zlamanie
wygoilo sie ze skroceniem konczyny o okolo 1 cm. Poza tym nalezy podkreslié, ze powdd ma liczne blizny pooperacyjne,
a $ruby ryglujace w obwodowej czesci gwozdzia sa wyczuwalne podskornie i w tym miejscu wcigz odczuwalne sg
dolegliwos$ci bolowe. Zatem nalezy przyjac, ze prawa noga powoda nigdy nie wrdci juz do pelnej sprawnosci i jej stan
nie ulegnie poprawie.

Co wiecej na skutek zaistnialego zdarzenia powdd nie tylko doznal trwalych uszkodzen ciala i rozstroju zdrowia, co
odczuwa do chwili obecnej, ale ten wypadek mial rowniez wplyw na jego zycie osobiste i zawodowe. Niewatpliwie
powdd nie moze prowadzi¢ tak aktywnego zycia, jak przed wypadkiem.

Ponadto Sad mial na wzgledzie, ze z dowodow zgromadzonych w sprawie wynika, ze zaistniale zdarzenie mialo
wplyw nie tylko na jego stan zdrowia, ale takze na jest stan psychiczny. Bowiem przed wypadkiem A. T. byl osoba
aktywniejsza niz obecnie. W wolnych chwilach spotykal sie ze znajomymi i rodzing, a takze podejmowat aktywno$c
fizyczna. Wypadek wplynal na obnizenie jego nastroju i obecnie rzadziej spotyka sie z ludZmi. Poza tym z uwagi na
ograniczenie ruchomoéci na skutek doznanych urazéw i zabiegdéw operacyjnych niewatpliwie czul sie niekomfortowo.
Przez pierwsze kilka tygodni po zdarzeniu powo6d zmuszony byt korzystaé z pomocy matki przy wykonywaniu
podstawowych czynnosci zycia codziennego, np. kapiel, sporzadzanie positkdw, ubieranie sie i zalatwianie spraw
poza domem, co ewidentnie bylo to dla niego krepujace i przykre, poza tym wiazalo sie z dodatkowym stresem. Z
do$wiadczenia zyciowego wynika, ze sama §wiadomo$¢ ograniczen i bezradnosci, jak réwniez niepewno$c¢ co do stanu
zdrowia zwigzana z zabiegami operacyjnymi, wywolywaly u pacjenta dyskomfort psychiczny.

Sad ustalajgc wysoko$é zado$éuczynienia wzial pod uwage powyzsze okolicznosci. Uwzglednil zakres i intensywno$c
oraz dlugotrwaloé¢ dolegliwosci bolowych, jakich powdd doznal na skutek przedmiotowego zdarzenia, ktore
utrzymuja sie do chwili obecnej. Sad mial na wzgledzie réwniez fakt, ze przez dlugi okres czasu powo6d mial trudnoéci
w samodzielnym funkcjonowaniu. Niewatpliwie negatywne dla zdrowia powoda skutki wypadku spowodowaly, ze
jego sytuacja zawodowa oraz zyciowa ulegly zmianie w stosunku do okresu sprzed zdarzenia. Co wiecej Sad ustalajac
adekwatna kwote zado$éuczynienia mial na uwadze, ze po przeprowadzonym leczeniu i rehabilitacji rokowania na
przyszlosé s dobre, ale wystapil nieznaczny zanik mie$nia uda, a ztamanie wygoilo sie ze skréceniem konczyny o okoto
1.cm, za$ Sruby stabilizujace nadal sa wyczuwalne podskdrnie. Poza tym istotne jest, ze przedmiotowe wieloodlamowe
lamanie i jego przewlekle skutki przyczynily sie do trudno$ci w dalszym leczeniu cukrzycy, na ktérg od lat choruje
powod.

Wobec powyzszego biorac pod uwage stopien i czas trwania cierpien fizycznych oraz psychicznych, trwalo$¢ skutkow
doznanych obrazen w wyniku przedmiotowego zdarzenia, nalezalo przyjaé¢, iz co do zasady adekwatng kwota
zado$éuczynienia za doznang krzywde jest zadane przez powoda 30.000 zh.

Niemniej jednak Sad przychylil sie do wniosku pozwanej i uznal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy roszczenie
powoda winno by¢ miarkowane na podstawie art. 440 k.c.

Zgodnie z art. 440 k.c. w stosunkach miedzy osobami fizycznymi zakres obowigzku naprawienia szkody moze
by¢ stosownie do okolicznoéci ograniczony, jezeli ze wzgledu na stan majatkowy poszkodowanego lub osoby
odpowiedzialnej za szkode wymagaja takiego ograniczenia zasady wspolzycia spolecznego. Dyspozycja powyzszego
przepisu umozliwia sagdowi dokonanie miarkowania odszkodowania (zado$éuczynienia) w stosunkach prawnych
miedzy osobami fizycznymi. ObniZzenie odszkodowania nie jest jednak obowiazkiem sgdu, a jedynie jego kompetencja.
Dopuszczalno$é miarkowania odszkodowania nie jest ograniczona do przypadkéw odpowiedzialno$ci uksztaltowane;j
na zasadzie winy. Moze wiec dotyczy¢ takze odpowiedzialnoéci osoby fizycznej uksztaltowanej na zasadzie ryzyka.

Przy miarkowaniu odszkodowania sad powinien bra¢ pod uwage wszystkie okolicznosci sprawy. Przede wszystkim
za$§ musi poréwnac stan majatkowy osoby odpowiedzialnej za szkode ze stanem majatkowym poszkodowanego. Art.
440 k.c. znajdzie zastosowanie zwlaszcza w sytuacji faktycznej niemozliwosci poniesienia przez osobe odpowiedzialng
obowigzku naprawienia szkody w pelnej wysoko$ci. Oceniajgc stan majatkowy odpowiedzialnego za szkode,



uwzgledni¢ sie powinno réwniez jego mozliwoéci zarobkowe, a nie tylko osiggane dochody. Stan majatkowy
poszkodowanego i osoby odpowiedzialnej za szkode nie jest jednak jedynym kryterium, ktore sad winien braé
pod rozwage; przykladowo, kryterium takie stanowi¢ tez moze sposob dzialania sprawcy, jego zachowanie sie
po wyrzadzeniu szkody, stopien winy, sytuacja osobista sprawcy, konsekwencje dla sprawcy zwiazane z wyplata
odszkodowania w caloSci, skutki ograniczenia odszkodowania dla poszkodowanego. W §wietle art. 440 k.c. pod uwage
nalezy brac rowniez sytuacje osobistg osoby odpowiedzialnej za szkode, a takze konsekwencje dla sytuacji majatkowej
i rodzinnej poszkodowanego, ktore powstalyby na skutek odstapienia przez sad od zasady pelnego odszkodowania
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 1 pazdziernika 2012 r., sygn. I ACa 420/12, Legalis nr 734135; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 20 listopada 2015 r., sygn. I ACa 550/15, LEX nr 1963849; Kodeks cywilny.
Komentarz, red. K. Osajda, Legalis 2019).

Co wiecej nalezy rowniez mie¢ na wzgledzie wine sprawcy szkody, jezeli jest ona podstawa jego odpowiedzialnoSci
oraz zachowanie sie poszkodowanego po wyrzadzeniu szkody. W tym zakresie moze by¢ brane pod uwage m.in. to, czy
dzialanie sprawcy szkody miato charakter razacego, czy zwyklego niedbalstwa. Miarkowanie odszkodowania polegac
moze jedynie na ograniczeniu jego wysokos$ci, a nie na calkowitym wylaczeniu przyznania go poszkodowanemu. W
orzecznictwie podkresla sie, ze art. 440 k.c., jako przepis dopuszczajacy odstepstwo od zasady pelnego odszkodowania,
nalezy wykladac SciSle i stosowaé¢ w takich tylko sytuacjach, w ktérych znajdowalby usprawiedliwienie w zasadach
wspolzycia spolecznego, przy uwzglednieniu okoliczno$ci danej sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26
stycznia 2011 ., sygn. IV CSK 308/10, OSNC 2011, Nr 10, poz. 116).

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal, ze w niniejszej sprawy zasady wspoélzycia spolecznego pozwalaja na
miarkowanie zado$c¢uczynienia.

Sad mial na wzgledzie fakt, iz z dowodoéw zgromadzonych w sprawie wynika, ze pozwana jest emerytka. Nie posiada
zadnego wartoSciowego majatku, o czym $wiadczy chociazby fakt, iz mieszka w lokalu stanowiacym wlasno$¢ jej corki.
Miesiecznie otrzymuje $wiadczenie emerytalne w wysokoSci okolo 2.000 z} i z tytulu dodatkowego zatrudnienia u
dotychczasowego pracodawcy otrzymuje okoto 1.000 zl. Natomiast jej miesieczne koszty utrzymania z tytulu czynszu
i medi6éw wynosza okolo 840 zl. Poza tym pozwana splaca kredyt i jej aktualne zadluzenie wynosi 30.000 zl.

Ponadto przy miarkowaniu zado$cuczynienia Sad wzial pod uwage, iz pozwana jest osoba w dojrzalym wieku - ma
62 lata. Ma znaczna utrate stuchu, problemy z kregostupem i cukrzyce. Zatem jej stan zdrowia i wiek nie pozwala na
podjecie dodatkowego zatrudnienia w celu polepszenia swojej sytuacji finansowe;j.

W zwiazku z powyzszym, w ocenie Sadu, szczegblna sytuacja materialna i zyciowa pozwanej, czyni trudnym, a wrecz
nierealnym spelnienie przez nia pelnej wysoko$ci zado$éuczynienia zadanego przez powoda. Obciazenie pozwanej
kwota 30.000 zt z odsetkami bedzie mialo dla niej negatywne konsekwencje, gdyz jej pasywa znacznie wzrosna, za$ z
uwagi na swoj wiek i stan zdrowia nie ma ona mozliwoéci zwiekszenia swoich aktywow.

Ponadto oceniajac zasadno$¢ miarkowania zado$éuczynienia Sad mial na wzgledzie, ze wina pozwanej byla
nieznaczna. Pozostawila ona swojego psa przywigzanego na smyczy do filaru jedynie na kilka minut. Co do zasady
nie byl to pies agresywny, nieprzyjazny dla ludzi ani tez duzy i silny. Nie bylo to oczywiste, ze w wyniku zaniedbania
pozwanej dojdzie zaréwno do przedmiotowego zdarzenia jak i dalekosieznych negatywnych skutkéw dla powoda.
Zachowanie pozwanej w ocenie Sadu nie mialo charakteru razacego niedbalstwa, a jedynie lekkiego niedbalstwa.

Majac na uwadze powyzsze Sad uznal, ze w niniejszej sprawie moze mieé zastosowanie art. 440 k.c., przyjmujac, ze
zostaly spelnione przestanki przewidziane w tym przepisie, tj. specyficzne okolicznoéci zdarzenia i nieznaczna wina
pozwanej oraz trudna sytuacja materialna i zyciowa sprawcy szkody. Wobec tego zasadne byto miarkowanie naleznego
powodowi zado$c¢uczynienia. W ocenie Sadu owe zredukowanie winno by¢ dokonane o polowe, dlatego skoro powdd
zadal kwoty 30.000 zl, Sad zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote - 15.000 zl. Wobec tego w pozostalym zakresie
powddztwo podlegato oddaleniu.



Orzeczenie o odsetkach oparto na podstawie art. 481 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem
Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas op6zZnienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Zasada prawa
cywilnego jest, ze dluznik op6znia sie ze spelnieniem §wiadczenia, jezeli nie spelnia go, pomimo, iz jest ono wymagalne.
Podkreéli¢ nalezy, ze jezeli termin $§wiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwoséci zobowigzania,
Swiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dtuznika do wykonania (art. 455 k.c.).

Wobec powyzszego pozwana powinna byla speli¢ $wiadczenie na rzecz poszkodowanego w postaci zaplaty
zado$Cuczynienia po otrzymaniu od niego stosowanego wezwania do zaplaty skonkretyzowanej kwoty. Biorac pod
uwage dowody zgromadzone w sprawie Sad uznal, Ze najwczeéniejszym terminem, w ktdorym pozwana zostala
skutecznie wezwana do zaplaty zadoSéuczynienia na rzecz powoda w wysoko$ci 30.000 zl byl dzien otrzymania
odpowiedzi na pozew, tj. 9 stycznia 2014 r. Dlatego od dnia nastepnego tj. 10 stycznia 2014 r. powoéd mogl domagac
sie odsetek ustawowych za opo6Znienie w spelnieniu Swiadczenia. Nalezy zauwazy¢, ze w dniu 28 czerwca 2013r.
odbylo sie wprawdzie pomiedzy stronami posiedzenie pojednawcze jednakze we wniosku inicjujacym to posiedzenie
(k. 64) zostalo zgloszone zadanie zaplaty 40 tys. z tytulu odszkodowania i zado§éuczynienia, zatem roszczenie to co
do zado$éuczynienia nalezy uznac za niesprecyzowane do co kwoty.

Wobec tego Sad zasadzit odsetki od nalezno$ci gtownej od dnia 10 stycznia 2014 r. uwzgledniajac zmiane z dniem
1 stycznia 2016 r. brzmienia art. 481 k.c. wprowadzong ustawg z dnia 9 pazdziernika 2015 r. o zmianie ustawy o
terminach zaplaty w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2015
r., poz. 1830), dlatego za okres od dnia 10 stycznia 2014 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. Sad zasadzit odsetki ustawowe,
stosownie do treéci art. 481 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 31 grudnia 2015 r. Natomiast za okres od

dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty zasadzil odsetki ustawowe za opdZnienie, stosownie do tredci art. 481 § 2" k.c.
w brzmieniu aktualnym.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w pkt Ii IT sentencji wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt w pkt III sentencji wyroku na podstawie art. 100 zd. 1 k.p.c., ktéry stanowi, ze w razie
czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. W niniejsze;j
sprawie powdd wniost o zasadzenie kwoty 30.000 zl, za§ powodztwo zostato uwzglednione w zakresie kwoty 15.000
zl, a zatem Sad ustalil, ze pow6d wygral sprawe w 50%. Przy czym zgodnie z art. 108 § 1 k.p.c. szczegblowe wyliczenie
kosztow procesu i kosztow sagdowych pozostawil referendarzowi sagdowemu w zakresie wydatkow zwigzanych przede
wszystkim z kosztem opinii bieglych.

Natomiast w zakresie oplaty od pozwu oraz w zakresie polowy wydatkéw, od uiszczenia ktorych powdd byt zwolniony
w zwiazku z pelnym zwolnieniem od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych (postanowienie z dnia 20 listopada
2013r. k. 72) Sad przejal te koszty na rachunek Skarbu Panstwa, natomiast obcigzyl powodke polowa nieuiszczonej
oplaty od pozwu czyli kwotg 750 z — art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych z dnia 28 lipca
2005 1. (Dz.U. Nr 167, poz. 1398).

Wobec uwzglednienia powodztwa w /2 czeSci Sad, na podstawie art. 100 k.p.c. zni6st wzajemnie pomiedzy stronami
koszty zastepstwa procesowego orzekajac jak w pkt VI. wyroku.

W pkt VII wyroku Sad oddalil wniosek interwenienta o zasadzenie kosztéw postepowania uznajac, ze naklad pracy
pelnomocnika interwenienta nie byl znaczny i ostatecznie w niewielkim stopniu przyczynil sie on do wyja$nienia i
rozstrzygniecia sprawy — art. 107 k.p.c. in fine.
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