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UZASADNIENIE

J. S. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 31 stycznia 2013 roku do 4 lutego 2013 roku w W., przy ul. (...) (...),
dzialajac w celu wykonania z gory powzietego zamiaru osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit (...) S.A. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 317,06 zl poprzez wprowadzenie pracownika
w/w spolki oraz pracownika firmy kurierskiej (...), w blad co do swojej tozsamosci oraz podanie sie za swojego ojca
J. S. i podrobienie jego podpisu na Umowie o Swiadczenie Ustug (...) S.A., tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art.
286 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Na podstawie caloksztaltu materialu dowodowego ujawnionego w toku rozprawy glownej, Sad
ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 31 stycznia 2013 roku dokonano w (...) S.A. zaméwienia umowy o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych w
ofercie promocyjnej (...) na liczbe dotadowan — oferta na start dla klientow T-M.” w (...) na liczbe 24 obowiazkowych
doladowan na dane: J. S.. W ramach oferty promocyjnej abonentowi przystugiwal aparat telefoniczny o nr (...).

Przygotowana umowa o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych o numerze (...) wraz z aparatem telefonicznym, z
karta SIM i przydzielonym numerem abonenckim + (...) zostala w dniu 04 lutego2013 roku dostarczona do klienta
przez M. P. - pracownika firmy kurierskiej (...) i zostala przez niego podpisana jako osobe upowazniona do jej zawarcia
w imieniu operatora.

Przesylka zostala dostarczona na wskazany adres dla doreczen, czyli na ul. (...) w W.. Przesytke odebral oskarzony J.
S. posiadajacy identyczne dane personalne jak ojciec oskarzonego, dla ktdrego umowa zostala sporzadzona, ktory byt
rzeczywista strong umowy. Umowa byla w calo$ci weze$niej wypeliona, a nr dowodu osobistego nalezacy do starszego
z panéw S., czyli ojca oskarzonego, wpisal rowniez wczesniej, kurier M. P..

Oskarzony J. S. przedlozyl kurierowi swo6j dowodd osobisty, jednakze jego tozsamo$¢ nie zostala przez kuriera
zweryfikowana we wlaéciwy sposdb i na tej podstawie odebrat przesylke skierowana do ojca oskarzonego o tozsamych
danych, a nastepnie podpisal sie swoim imieniem i nazwiskiem, na doreczonej mu umowie oraz odebrat uzyskany w
ramach oferty promocyjnej aparat telefoniczny wraz z karta SIM.

Przy zawarciu umowy oskarzony o$wiadczyl, iz otrzymal, zapoznal sie i zaakceptowal warunki §wiadczenia ustug
okreslone w regulaminie oferty oraz cennik ustlug.

Oskarzony przekazal kurierowi 1 zloty. Nie ulegalo watpliwosci, iz przesylka, ktora przyjal zawierala telefon
komoérkowy.

Po podpisaniu umowy jeden jej egzemplarz zostal odestany przez kuriera do (...) S.A. i w dniu 1 kwietnia 2013
roku aktywowano przyporzadkowany do umowy numer abonencki. Od dnia aktywacji telefonu nie wigzano sie z
przyjetego zobowiazania do utrzymywania aktywnej karty SIM waznej na polaczenia wychodzace w sieci T-M. przez
okres wskazany w umowie.

W dniu 23 kwietnia 2013 roku (...) S.A. rozwigzalo przedmiotowa umowe o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z
uwagi na niewykonywanie obowigzku dotadowania konta i przedtuzania jego waznoSci, stosownie do warunkéw oferty
promocyjnej. Tego dnia T- (...). S.A. naliczyt kare umowna, zgodnie z

zaakceptowanymi przy zawarciu umowy warunkami oferty promocyjne;j.

(...) S.A. poinformowal strone umowy, iz istnieje mozliwo$¢ anulowania

skutkéw niniejszego listu poprzez uzupelnienia zaleglego dotadowania w terminie do dnia

23.05.2013 T.



Pismem z dnia 03.09.2013 r. osoba podajaca sie za J. S. — strone umowy, wystapita do (...) S.A. z wnioskiem o
rozloZenie naleznosci na raty, argumentujac, iz zagubila otrzymany telefon oraz, ze jest emerytem, ktéry ma niska
emeryture a jest ich stalym klientem. Na poczet zadluzenia wplacono kwote w wysoko$ci 100 zl. Nie rozwiano
natomiast wadliwoéci co do osoby, ktora rzeczywiscie podpisala umowe.

T-M. przychylil sie do powyzszej prosby i rozlozyt naleznoé¢ na raty. Jednakze nie wywiazano sie z ustalonego
harmonogramu, dlatego tez (...) S.A., anulowal swa zgode na splate zadluzenia w formie ratalne;j.

Warto$¢ niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wyniosta 898 zl, a warto$¢ wyrzadzonej szkody pokrzywdzonej
spolce (...) S.A., wyniosla 370,19 zlotych.

Oskarzony J. S. nie przekazal swojemu ojcu kopii umowy ani telefonu komorkowego, nie poinformowatl go réwniez,
iz w/w umowe podpisal.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie: cze$ciowo wyjasnien oskarzonego k. 213-214, 258-259,
296, zeznan $wiadka J. S. k. 54, 275-276, zeznan $wiadka M. P. k. 61, 295-296, kopii umowy z dnia 31.01.2013 r.
k. 8, 18, 127, 156 -157, warunkow oferty k. 9, 19, 128 — 136, salda k. 10, 20, 126, podania o raty k. 11, 21, 142, 291,
przelewu k. 143, 292, pisma z dnia 18.05.2016 r. k. 27, pisma k. 137, wypowiedzenia umowy k. 138, opinii z zakresu
pisma recznego k. 175 — 182, pisma z zalgcznikami k. 279 i n., pisma k. 298, 301, opinii k. 311-361, pelnomocnictwa
zlozonego do akt, z akt XVI C 465/15 : umowy k. 35, oryginalu umowy k. 75, wnioskoéw k. 86, opinii z zakresu pisma
recznego i dokumentow k. 93-96.

Oskarzony J. S., obecnie 58 lat, o wyksztalceniu wyzszym., z zawodu ekonomista. Prowadzi wlasna dzialalno$c
gospodarcza, uzyskuje doch6d miesieczny w kwocie 3000 - 4000 zl brutto. Jest rozwiedziony. Posiada dwoje
doroslych dzieci. Nie leczyl sie psychiatrycznie, odwykowo ani przeciwalkoholowo, byl karany sadownie.

Oskarzony J. S. przestluchany w postepowaniu przygotowawczym (k. 213-214) nie przyznal sie do popelienia
zarzucanego mu czynu ale przyznal, ze pod adresem zamieszkania na ul. (...) (...) w W. odebral przesylke od kuriera
nadang naJ. S.1ipodpisal wlasnorecznie umowe. Wskazal, iz nie legitymowal sie wtedy dowodem osobistym. Wyjasnil,
iz nie zamawial umowy o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych w firmie (...) oraz, ze nie odbieral jej za swojego
ojca, ktory korzysta z ustug tego operatora. Przyznal, iz pod wskazanym adresem zamieszkuje on wraz z synami, a
takze czasami przebywa jego ojciec a takze byla Zona. Podkreslil, iz zar6wno on, jego ojciec jak i syn maja takie same
dane tj. J. S., dlatego myslal, ze odbierana przez niego przesylka byla adresowana do niego badz syna. Stwierdzil, iz w
tamtym momencie nie przywiazywat wagi do dokumentu, ktéry podpisywat.

W postepowaniu sadowym J. S. (k. 258-259, 296) rowniez zaprzeczyl popelieniu przestepstwa zarzucanego mu
w akcie oskarzenia. Powtorzyl relacje zlozone w postepowaniu przygotowawczym. Dodal, iz nie mial zamiaru
doprowadzi¢ T-M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Powtorzyl, iz nie kontaktowal sie z pracownikami T-M.
i nie miat z nimi bezposredniego kontaktu. Stwierdzil takze, iz nie wprowadzil w blad pracownika firmy kurierskiej
(...) co do swojej tozsamosci, poniewaz nazywa sie J. S. i podpisal sie jako J. S., gdyz my$lal, ze paczka jest dla niego.
Oskarzony wskazal takze, iz kurier firmy (...) nie dopeknil cigzacych na nim obowiazkéw i umozliwit oskarzonemu
odebranie przesylki adresowanej do innej osoby, gdyz nie zweryfikowal jego tozsamoéci we wlasciwy sposob, a tym
samym przesytka nie powinna zostaé mu wydana. Podal, iz mial w tym czasie r6zne sprawy na glowie, dlatego nie
zauwazyl, iz przesylka byla kierowana do innej osoby. Wskazal, iz dopiero po pewnym czasie zorientowal sie, iz
przesyla nie byla dla niego lecz dla jego ojca, jednakze nie informowal o tej okolicznosci T-M., gdyz w jego ocenie
nie bylo to istotne. Przyznal, iz nie zapoznawal sie z treScia umowy, ktéra podpisywal, gdyz wszystko odbywalo sie
w poépiechu, zrobil to dopiero pdzniej. Przyznal, iz w umowie wpisane byly dane jego ojca, w tym nr P., nr dowodu
osobistego oraz telefon kontaktowy. Stwierdzil, iz zar6wno on jak i jego ojciec sq dlugoletnimi klientami T-M. i bardzo
czesto dostaja propozycje zawarcia nowych umoéw. Podkreslil, iz pod wskazanym adresem przesylki odbiera zar6wno
jego ojciec jak i syn, ktérzy maja takie same dane. Stwierdzil, iz odebrana prze niego paczka zaginela, w nieznanych
okolicznos$ciach.



Sad zwazyl co nastepuje:

Zdaniem Sadu, material dowodowy zgromadzony w toku procesu okazat sie dla Sadu kompletny i wystarczajacy do
wydania merytorycznego rozstrzygniecia, za$ wersje zdarzen w odniesieniu do zarzucanego oskarzonemu czynu, Sad
ocenil wszechstronnie, swobodnie i obiektywnie przez pryzmat zastosowania art. 7 k.p.k., zgodnie z ktérymi Sad ocenia
dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, jak i wskazan wiedzy oraz do§wiadczenia
Zyciowego.

Na wstepie podniesé nalezy, ze oskarzony J. S. cho¢ nie przyznatl sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, w swych
wyjaénieniach zlozonych przed Sadem w duzej czeSci potwierdzil te okolicznoéci, ktére skladaja sie na ustawowe
znamiona zarzucanego mu przestepstwa. Oskarzony potwierdzil zatem, ze na zawartej ze spo6tka (...) S.A. umowie
o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych zlozyt swoj podpis, podpisujac sie na tym dokumencie swoim imieniem
i nazwiskiem, poniewaz byl prze§wiadczony, iz zostala ona skierowana do niego. Dopiero p6znij zorientowat sie,
ze umowa byla przygotowana dla jego ojca, ktéry posiada to samo imie i nazwisko. O ile wstepne wyja$nienia
oskarzonego, w ktorych wskazal, iz my$lal, ze przesylka zostala do niego skierowana i dlatego ja odebral oraz podpisat
umowe swoim imieniem i nazwiskiem tozsamym z danymi ojca, wskazuja na brak zamiaru oszustwa na szkode (...)
S.A. to dalsze jego dzialania, iz kiedy zorientowat sie, Ze nastapila pomyltka nie zglosil tej okolicznoéci uznajac ja za
nieistotna, przecza temu. Znamiennym jest takze to, iz o zaistnialej sytuacji oskarzony nie informowal swojego ojca.
Ponadto analiza tre$ci umowy jasno wskazuje, iz zamieszczone w niej byly dane ojca oskarzonego : jego P., nr dowodu
osobistego, nr telefonu komdrkowego. Nie sposob daé¢ wiare oskarzonemu, iz myslal, ze jest on strona umowy, skoro
ushugi — jak twierdzil — nie zamawial, a przekazal kurierowi 1 zl i odebrat telefon komérkowy. Ojciec oskarzonego co
najmniej do dnia 08.09.2016r. nie wiedzial, iz jego syn podpisat jakakolwiek umowe z T-mobile na jego dane osobowe.

Istotne dla poczynionych przez Sad ustalen faktycznych byla takze zalaczona dokumentacja w postaci pisma (...) S.A.
z dnia 23 kwietnia 2013 roku, ktére rozwigzalo przedmiotowg umowe o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych z
uwagi na niewykonywanie obowigzku dotadowania konta i przedluzania jego wazno$ci, stosownie do warunkow oferty
promocyjnej, ale jednocze$nie informujace strone umowy, iz istnieje mozliwo$¢ anulowania skutkdw niniejszego listu
poprzez uzupelnienia zaleglego doladowania w terminie do dnia 23.05.2013 r.

Na wezwania zareagowano dopiero pismem z dnia 03.09.2013 r. Sad nie ustalil z cala pewnoscia, iz to oskarzony,
podajac sie za swojego ojca, wystgpil do (...) S.A. z wnioskiem o rozlozenie naleznoéci na raty, argumentujac, iz
zagubil otrzymany telefon oraz, ze jest emerytem, ktéry ma niska emeryture a jest ich stalym klientem. Podkre§lié¢
jednak trzeba, iz z opinii bieglego z zakresu pisma recznego wynika kategorycznie, iz pisma tego nie podpisal ojciec
oskarzonego, natomiast by stwierdzi¢ kategorycznie, ze podpisal je oskarzony nalezalo by dysponowaé oryginalem,
ktérego nie mozna jednak uzyskac. Co istotne — ojciec oskarzonego pisma nie podpisal, a zatem z tego wynika, iz T-
mobile przez caly ten okres bylo wprowadzone w blad co do danych osobowych osoby, ktéra umowe podpisata. Na
poczet zadluzenia kto$ wplacil jedynie kwote w wysokosci 100 zL. Mozna jedynie przyjaé, iz intencja wplacajacego byto
by pokrzywdzony nie podejmowat dalszych krokéw prawnych na drodze karnej czy cywilnej. Jednak tak sie nie stalo.
Pelnomocnik T-mobile wnioést pozew przeciwko J. S. — ojcu oskarzonego i wlasnie w toku postepowania cywilnego
ujawniono dopiero, ze przedmiotowej umowy nie podpisal J. S. widniejacy jako jej strona. Co wiecej — pelnomocnik
J. S. zainicjowal postepowanie karne i zeznajac J. S. podal, Ze nie wie kto podpisal za niego przedmiotowg umowe.
W ocenie Sadu po bezposrednim kontakcie z J. S. oraz po analizie jego zeznan, nie sposob przyjac jego twierdzen za
nieprawdziwe. Nie ujawniono réwniez, by $§wiadek dazyl do pociagniecia do odpowiedzialno$ci karnej jego syna —
oskarzonego, wrecz przeciwnie.

Ponadto, nie sposéb przyjaé, iz oskarzony dzialal z upowaznienia ojca. Oskarzony wprawdzie dolaczyt do akt
pelnomocnictwo, jednak zauwazy¢ nalezy, iz uczynil to na ostatnim etapie postepowania, w sytuacji, gdy w toku catego
procesu ani on ani jego ojciec nie wskazywali, by oskarzony dzialal z upowaznienia. Co wiecej J. S. — ojciec, nic nie
wiedzial o zawartej umowie, a kto$ za niego — podpisujac sie J. S., wyslat do (...) S.A. pismo z proéba o rozlozenie
zadluzenia na raty.



Wyjaénienia oskarzonego uzna¢ nalezy za niewiarygodne, przecza im bowiem zlozone na etapie postepowania
przygotowawczego w dniu 06.09.2016 r. wlasnie zeznania $wiadka J. S., z ktérych jednoznacznie wynika, ze ojciec
oskarzonego nic nie widziat o zawartej przez syna na jego dane umowie o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, a
w szczegdlnoSci nie upowaznial go do zawarcia takiej umowy oraz do odbioru uzyskanego w ramach promocji aparatu
telefonicznego i karty SIM, a wiedze o tych faktach powzigl dopiero w toku toczacego sie postepowania karnego.

Sad nie dal wiary zmienionym w tym zakresie podczas rozprawy glownej zeznaniom $wiadka J. S., gdyz ich tresc
jednoznacznie wskazuje, ze zmierzaja do obrony oskarzonego i uchronienia go przed grozaca mu odpowiedzialnoécia
karng. Podkresli¢ takze trzeba, iz J. S. — ojciec nie zamieszkiwal juz pod w.w adresem.

Z zebranych w sprawie dowodéw wynika bezspornie, ze przesylka zostala dostarczona na adres zamieszkania
oskarzonego na ul. (...) (...) gdzie J. S. przedlozyt kurierowi swoj dowodd osobisty, jednakze jego tozsamo$¢ nie zostata
zweryfikowana we wlaéciwy sposob, i na tej podstawie odebral przesyltke skierowang do ojca oskarzonego o tozsamych
danych, a nastepnie podpisal sie swoim imieniem i nazwiskiem, na doreczonej mu umowie oraz odebral uzyskany
w ramach oferty promocyjnej aparat telefoniczny wraz z karta SIM. Swiadcza o tym ponad wszelka watpliwoéé
wyjasnienia oskarzonego, zeznania $wiadka J. S. — ojca oskarzonego oraz tresci zleconych na etapie postepowania
przygotowawczego oraz sagdowym ekspertyz pismoznawczych, ktdre stwierdzaja, ze zakwestionowany podpis o tresci
(imie i nazwisko (...)) na umowie o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie zostal nakre$lony przez J. S. — ojca
oskarzonego a zostal nakreSlony przez J. S., bedgcego oskarzonym w przedmiotowym postepowaniu, za$ sposob
nakre$lenia podpisu nie odbiegal od sposobu podpisywania sie przez oskarzonego.

Z zeznan Swiadka M. P., 6wczesnego pracownika firmy kurierskiej (...), wynika, ze $wiadek nie dopeknil cigzacego
na nim obowigzkow i nie zweryfikowal we wlaéciwy sposob nr P. wskazanego w umowie z nr w dowodzie osobistym
oskarzonego i umozliwil mu odebranie przesylki, ktéra nie byta do niego zaadresowana, a tym samym, akceptujac
podpisanie umowy o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych przez J. S., tym samym imieniem i nazwiskiem co ojciec
oskarzonego, ktory przy podpisaniu umowy nie byl obecny. W pozostalym zakresie Sad zeznaniom $wiadka dal wiare,
uznajac, iz znajduja one potwierdzenie w dokumentacji przedlozonej przez T-mobile do akt sprawy.

Dzialajac w wyzej opisany sposob oskarzony J. S. wprowadzil w blad pokrzywdzong spoélke (...) S.A., bedaca strong
umowy, ktora przedstawiciel przygotowal i w dniu 4 lutego 2013 roku podpisal umowe, co do osoby faktycznie
zawierajacej umowe o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Sad uznal zeznania Swiadkow J. S. ujawnionych w trybie art. 392 § 1 k.p.k. k. 74v, oraz §wiadka O. S. ujawnionych
w trybie art. 392 § 1 k.p.k. k. 79v za wiarygodne w tym sensie, iz przedstawialy wersje zdarzen zgodna z posiadang
przez nich wiedzg. Ich zeznania potwierdzaja, ze nie zamawiali z T-M. zadnych ustlug w imieniu swoim ani dziadka.
Nie podpisywali takze przedmiotowej umowy o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych. Potwierdzili, iz w lutym
2013 r, zamieszkiwali przy ul. (...) razem z ojcem. Nie znali okoliczno$ci zamoéwienia ani podpisania przedmiotowe;j
umowy. Ich zeznania znalazly potwierdzenie w zgromadzonym materiale dowodowym, w tym takze z dokumentow,
a w szczego6lnosci w opiniach z zakresu pisma recznego i dokumentow.

Zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje rowniez, ze oskarzony J. S. nie mial zamiaru
wywigzania sie z warunkdw przedmiotowej umowy, to jest nie mial zamiaru wykonywania obowigzku dotadowania
konta i przedluzania jego waznoS$ci, stosownie do warunkéw oferty promocyjnej. Ponadto nie mial zamiaru
uregulowa¢ calej wyliczonej naleznoéci gdyz pomimo skierowania w dniu 03.09.2013 r. do (...) S.A. przez nieustalong
osobe wniosku o rozlozenie naleznoSci na raty, wplacono jedynie kwote w wysoko$ci 100 zl, a pozostalych ustalonych
rat nie uregulowano.

W tej sytuacji nie ulega najmniejszych watpliwosci, ze oskarzony swoim zachowaniem dzialal w celu wyludzenia uslugi
telekomunikacyjne. W $wietle poczynionych przez Sad ustalen faktycznych nie ulega zatem zadnych watpliwosci, ze
J. S. powinien odpowiadaé za oszustwo przewidziane w art. 286 § 1 k.k., gdyz obejmowal on swoim zamiarem caty
zespOl ustawowych znamion tego wystepku.



Odnoszac sie zaé do podrobienia przez J. S. podpisu wlasnego ojca na Umowie o Swiadczenie Ushug (...) zawartej
z (...) S.A. wskaza¢ nalezy jeszcze raz, iz tresci zleconych na etapie postepowania przygotowawczego oraz sadowym
ekspertyz pismoznawczych, stwierdzaja, ze zakwestionowany podpis o treéci (imie i nazwisko (...)) na umowie o
Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nie zostal nakreslony przez J. S. — ojca oskarzonego a zostal nakreslony przez
J. S., bedacego oskarzonym w przedmiotowym postepowaniu, zas sposob nakreslenia podpisu nie odbiega od sposobu
podpisywania sie przez oskarzonego. Uznaé zatem nalezy za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego w zakresie w jakim
stwierdzil, iz podpisal umowe swoim imieniem i nazwiskiem tozsamym z danymi ojca.

Sad w pelni przyznaje walor warto$ciowego materialu dowodowego, pisemnych opinii bieglych z zakresu badania
pisma recznego i dokumentéw (k. 175 — 182, 311-361 oraz k. 93-96 z akt XVI C 465/15) jezeli chodzi zaré6wno o
wybor i przyjecie powszechnie uznanej metody badawczej, jak i operowanie jasnymi wywodami z przedstawieniem
klarownosci wnioskéw konicowych. W ocenie sadu, opinie pisemne sa sp6jna, czytelne, jasne, pelne i bezsprzeczne.
Opinie ta nie byly kwestionowana przez strony. Z opinii wynika, ze podpis o tresci (...) ztozony w miejscu ,,Czytelny
podpis” na umowie o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych nr (...) S.A. nie zostal nakre$lony przez J. S. — ojca
oskarzonego a zostal nakreslony przez J. S.. Natomiast z ekspertyzy kryminalistycznej z zakresu badan pisma i odpiséw
prof. nadz. dr hab. M. G. (k. 311-361) plynie dodatkowy wniosek, iz sposéb nakreslenia podpisu przez oskarzonego na
umowie nie odbiega od sposobu podpisywania sie przez niego i miesci sie w nawyku graficznym wykonawcy, chociaz
zostal wykonany pismem bardziej czytelnym, niz na ogot stosowanym w podpisach poréwnawczych. Nie oznacza to
jednak nasladownictwa podpisu ojca oskarzonego. Opinia ta rowniez potwierdzila, ze podanie o rozlozenie zalegloéci
na rat nie zostalo podpisane przez ojca oskarzonego a z bardzo wysokim prawdopodobienstwem przez oskarzonego
-J.S..

Ustalenia te skutkowaly konieczno$cia wyeliminowania z opisu czynu i kwalifikacji prawnej przypisanego
oskarzonemu czynu przepisu art. 270 § 1 kodeksu karnego.

Pozostaly material dowodowy ujawniany w trybie art. 393 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 394 § 2 k.p.k. na k. 303-304,
364, a nieomoéwiony powyzej, nie byl kwestionowany. Wyzej omdwione opinie, jak zostalo zasygnalizowane spelniaja
wymogi ekspertyzy bieglych, o ktérych mowa w art. 200 § 2 k.p.k., sa pelne, jasne i bezsprzeczne. Zaréwno
badania, jak ekspertyzy zostaly wykonane przez uprawnionych bieglych w pelni rzetelnie i profesjonalnie. Protokoly z
czynnosci procesowych czy dokumenty, Sad ocenia jako sporzadzone przez uprawnione osoby zgodnie ze wskazaniami
procedury. Dokumenty te nie byly kwestionowane przez strony. Karta karna jest natomiast wyznacznikiem uprzednie;j
postawy oskarzonego wobec norm prawa karnego.

Sad uznal, iz wina oskarzonego i fakt popelnienia przez niego zarzucanego mu czynu w przypisanym w sentencji
wyroku ksztalcie, nie budzi watpliwosci. Zdaniem Sadu, w oparciu o ujawniony i wnikliwie oceniony material
dowodowy, koniecznym bylo dokonanie modyfikacji opisu zarzucanego oskarzonemu czynu, jak i przyjetej w akcie
oskarzenia kwalifikacji prawnej o mozliwosci czego Sad uprzedzil na rozprawie w dniu 19 listopada 2018 r. (k. 364).

Po przeprowadzeniu caloSci postepowania dowodowego Sad uznal oskarzonego J. S. za winnego tego, ze w dniu 4
lutego 2013 roku w W. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, doprowadzit (...) S.A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 898 zl poprzez wprowadzenie w blad pracownikdéw w/w spolki co do tego, iz Umowe
o Swiadczenie uslug telekomunikacyjnych nr (...) podpisala rzeczywista strona umowy ojciec oskarzonego J. S., gdy
faktycznie podpisana zostala ona przez syna posiadajacego identyczne dane personalne tj. oskarzonego J. S., czym
dzialal na szkode (...) S.A., to jest czynu stanowiacego przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Przestepstwo oszustwa okre§lone w art. 286 § 1 kk. jest przestepstwem umy$lnym, zaliczanym do tzw.
celowo$ciowej odmiany przestepstw kierunkowych. Charakterystyczny dla strony podmiotowej tego przestepstwa
zamiar bezpoSredni powinien obejmowa¢ zaréwno cel dzialania sprawcy, jak i sam sposéb dzialania zmierzajacego
do zrealizowania tego celu. Przypisanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. wiaze sie z wykazaniem, ze sprawca
obejmowat swoja Swiadomoscia i zamiarem bezposrednim kierunkowym wprowadzenie w blad innej osoby oraz to,
ze doprowadza ja w ten sposob do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. (postanowienie Sadu Najwyzszego z



04.01.2011 1., ITI KK 181/10, OSNKW 2011/3/27). Istniejace w przedmiotowej sprawie okolicznoS$ci potwierdzaja, iz
oskarzony dziatal w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad pracownikéw (...) S.A., co do
tego, iz Umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych nr (...) nie podpisat ojciec oskarzonego J. S., lecz faktycznie
podpisana zostala ona przez syna posiadajacego identyczne dane personalne tj. oskarzonego J. S., czym dzialal na
szkode ww. spolki.

J. S. dzialal z zamiarem nie wywigzania sie z warunkéw przedmiotowej umowy, to jest nie mial zamiaru wykonywania
obowigzku doladowania konta i przedluzania jego waznosci, stosownie do warunkdéw oferty promocyjnej. Ponadto nie
mial zamiaru uregulowaé calej wyliczonej naleznoéci. J. S. nie poinformowal ojca, iz podpisal umowe, ktérej ten ostatni
byt strona, iz przyjal telefon komédrkowy, ze spoczywaja na nim dodatkowe obcigzenia finansowe, nie poinformowat
roéwniez T-mobile, ze podpisal umowe nie bedac jej strona.

W ocenie Sadu oskarzony J. S. de facto nie wykazywal dobrej woli wzgledem pokrzywdzonego i nie podejmowat staran
celem wskazania rzeczywistej strony umowy.

Sad doszedt zatem do przekonania, ze oskarzony dopuécili sie zarzucanego mu aktem oskarzenia przestepstwa
stanowiacego wystepek z art. 286 § 1 k.k.

Sad uznal, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu winy w chwili czynu.
Uzasadnionym bylo w danym wypadku wymaga¢ od oskarzonego zachowania zgodnego z norma prawna, a nie
zachodzily jednoczeénie przyczyny, ktore odmowe takiego zachowania uzasadnialyby. W chwili dokonywania czynu
oskarzony mial w pelni zachowang zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swym postepowaniem.

Przy wymiarze kary sad kierowal sie dyrektywami okre$lonymi w art. 53 k.k. zgodnie z ktérymi sad wymierza kare
wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczgc, by jej dolegliwo§é nie przekraczala
stopnia winy, uwzgledniajac stopieni spolecznej szkodliwosci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktore ma osiggnaé w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

Uwzgledniajac cele zapobiegawczo - wychowawcze kary oraz cele kary w zakresie spolecznego oddzialywania wyroku
Sad uznal, ze wlasciwa do stopnia zawinienia oskarzonego J. S. bedzie kara grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych, okreslajac wysoko$¢ jednej stawni dziennej na kwote 20 zl.

Podstawa wymiaru kary w niniejszej sprawie jest art. 286 § 1 k.k. przewidujacy, ze kara za czyn jakiego dopuscil sie
oskarzony jest kara pozbawienia wolnosci orzekana w wymiarze od 6 miesiecy do 8 lat.

Jednakze Sad zastosowal art. 37a k.k. i w miejsce kary pozbawienia wolnoSci — orzekt kare grzywny w wymiarze 100
stawek dziennych, okreslajac wysokoé¢ jednej stawni dziennej na kwote 20 zl..

W ocenie Sadu zastosowanie art. 37a k.k. w przedmiotowej sprawie bylo w pelni uprawnione.

Przepis ten wprost wskazuje, ze jezeli ustawa przewiduje zagrozenie kara pozbawienia wolnoéci nieprzekraczajaca 8
lat, mozna zamiast tej kary orzec kare grzywny albo kare ograniczenia wolno$ci.

Przepis art. 37a kk w swojej dyspozycji nie zawiera reguly wskazujacej na jego zastosowanie wylacznie do tych
przepiséw okreslajacych ustawowe zagrozenie kara, w ktérych przewidziana jest jedynie kara pozbawienia wolno$ci
nieprzekraczajaca 8 lat. Z tego tez wzgledu, jak wskazuje sie w doktrynie, przepis art. 37a k.k. ma zastosowanie w
wypadkach, kiedy przepisy wyznaczajace elementy ustawowego zagrozenia za dany typ przestepstwa przewiduja:
1) zagrozenie kara pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajaca 8 lat jako kara jedyna, 2) kumulatywne zagrozenie
kara pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajaca 8 lat oraz grzywna, 3) alternatywno-kumulatywne zagrozenie karg
pozbawienia wolnoSci nieprzekraczajaca 8 lat oraz grzywna (por. J. M., Komentarz do zmiany art. 37a k.k. (w) Kodeks
karny. Komentarz do zmian 2015 (Lex).



Zdaniem Sadu rodzaj i wymiar kary orzeczonej wobec J. S. byt adekwatny do stopnia jego winy i spotecznej
szkodliwosci popelnionego czynu.

W ocenie sadu stopien winy oskarzonego jest znaczny; dzialal on z winy umys$lnej w zamiarze bezpos$rednim i w celu
osiggniecia korzySci majatkowej. Po stronie okolicznoSci obcigzajacych uwzglednil takze znaczny stopien spolecznej
szkodliwoéci przypisanego oskarzonemu wystepku, a wyrazajacy sie w nagminnoSci tego typu czynéw, tak w skali
calego kraju, jak i na terenie dzialania tut. Sadu. Sad wzial réwniez pod uwage, ze szkoda wyrzadzona popelnieniem
przestepstwa, mimo iz od daty jego popelnienia uplynelo przeszlo 5 lat, do chwili obecnej nie zostala naprawiona.

Po stronie okolicznoéci tagodzacych Sad mial na wzgledzie, iz w dacie popelnienia czynu oskarzony nie byl karany
sadownie, co uzasadnia ocene, ze nie jest on osoba zdemoralizowana w stopniu wymagajacym resocjalizacji w
warunkach izolacji wieziennej i wzgledem niego istnieja podstawy do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej
co do jego zachowania w przyszlo$ci, co przesadzilo o wymierzeniu kary grzywny.

Wymierzajac oskarzonemu kare grzywny, Sad kierowal sie zasada prymatu kar wolnoS$ciowych nad karami
izolacyjnymi, a jej wymiar dostosowatl do mozliwosci finansowych i zarobkowych oskarzonego. Oskarzony prowadzi
dzialalno$é gospodarcza, otrzymuje §rednie dochody, stad tez orzeczona wobec niego grzywna w wymiarze 100 stawek
dziennych, przy ustaleniu wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 20,00 zl moze by¢ przez niego realnie uiszczona.
Jednocze$nie kara w orzeczonym wymiarze jest w ocenie Sadu kara sprawiedliwa i spelni zalozone jej cele w zakresie
prewencji indywidualnej i generalne;j.

Zdaniem Sadu, tak wymierzona kara spelni wszystkie swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej, albowiem
wzbudzi refleksje u sprawcy polaczona w tym, konkretnym wypadku ze wzbudzeniem w sobie przekonania
nieoplacalnoéci lamania prawa i z cala pewnoscia wplynie na jego sposéb zycia, eliminujac ewentualny zamiar
popelnienia kolejnego przestepstwa, co rodzic juz bedzie, a czego musi mie¢ §wiadomo$¢, surowsza odpowiedzialnosé.

Realizujac cele postepowania karnego, zgodnie z treécig art. 46 § 1 k.k. Sad nalozyl na oskarzonego obowiazek
naprawienia w calo$ci szkody wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego (...) S.A. kwoty
w wysokoSci 370,19 zlotych, ktéra to wysoko$¢ wynika z pisma pokrzywdzonego. Na mocy art. 46 § 1 k.k. w razie
skazania sad moze orzec, a na wniosek pokrzywdzonego lub innej osoby uprawnionej orzeka, obowiazek naprawienia
wyrzadzonej przestepstwem szkody w caloéci albo w czeéci lub zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Poniewaz
szkoda zostala bezspornie wyrzadzona, a oskarzony jej nie naprawil to nalezalo orzec obowiazek w punkcie II
wyroku. Naprawienie szkody jest jednym z podstawowych celéw prawa karnego, a jednocze$nie uswiadomi sprawcy
nieopltacalno$¢ popelniania przestepstw.

Sad obciazyl oskarzonego kosztami procesu, na podstawie art. 627 k.p.k.

Majac powyzsze na uwadze, orzeczono jak na wstepie.



