Sygn. akt XIV K 338/14

UZASADNIENIE

Na podstawie caloksztaltu materiatu dowodowego, ujawnionego w toku rozprawy gltéownej, sqd
ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

M. S. (1) zawarl z G. L. zwyzek malzeniski, z ktérego urodzilo sie troje dzieci: M., E. oraz J.. W dniu 18 stycznia 2001
roku Sad Okregowy w spawie III C 560/00 rozwigzal malzenistwo pomiedzy M. S. (1) a G. L., bez orzekania o winie.
Po rozwodzie dzieci zamieszkaly z matka.

[dowody: wyjasnienia oskarzonego (k. 201)]

Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. dnia 7 lutego 2007 roku w sprawie o sygn. akt V RC 728/04 zasadzit od
pozwanego tytulem alimentéw na rzecz G. L. kwote po 300 zlotych miesiecznie oraz podwyzszyl alimenty zasadzone
od M. S. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. z dnia 27 marca 2003 roku o sygn. akt V RC 905/02
na rzecz maloletnich dzieci: M. S. (2) do kwoty 900 z, E. S. do kwoty 1000 z oraz J. S. do kwoty 900 zl. Dnia 11 lipca
2013 roku Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. uchylil obowigzek alimentacyjny M. S. (1) wzgledem G. L. z dniem
2 grudnia 2011 roku. Wyrokiem z dnia 14 lutego 2014 roku Sad Okregowy w Warszawie obnizyl z dniem 1 stycznia
2013 roku alimenty od M. S. (1) na rzecz jego dzieci do kwoty 700 z} na kazde z nich, oddalajac apelacje w pozostalym
zakresie.

[dowody: wyrok SR (k. 60-61,436-437), wyrok SR (k. 721-734), wyrok SO (k. 735-746)]

M. S. (1) w 2006 roku zawart kolejny zwigzek malzenski, z ktérego ma 3 dzieci. W listopadzie 2006 roku mial wypadek,
w ktéorym doznat urazu czaszki z krotkotrwalg utratg przytomnosci, urazu klatki piersiowej i obojczyka lewego z
jego zlamaniem oraz urazu kregoshupa ze zlamaniem trzonu kregu (...). Do wypadku przechodzil rehabilitacje. Dnia
2 czerwca 2007 roku na skutek upadku z roweru doznal kolejnego urazu glowy z chwilowa utrata przytomnosci
i stwierdzono u niego zlamanie w obrebie przedniego i srodkowego dolu czaszki, uszkodzenie lewego nerwu
wzrokowego oraz spiralne jednoodlamowe zlamanie w polowie trzonu lewego obojczyka. W 2008r. mial kolejny
wypadek komunikacyjny, w ktéorym ucierpiala bardzo powaznie obecna Zona oskarzonego.

[dowody: historia choroby (k. 265-273, 276-278, 281-319)]

Po wypadkach M. S. (1) zaczal mieé¢ problemy z uzyskaniem stabilizacji finansowej. Zostal jednym ze wspélnikow
oraz czlonkiem zarzadu w (...) Wydawnictw Spolka z o.0. z 50 udzialami. Na dzien 31 grudnia 2011 roku M. S. (1)
posiadal 50 udzialéw w spolce (...), a warto$¢ tego pakietu zostala wyceniona na 1 zl co byto wynikiem ujemnego
wyniku finansowego spotki w roku obrotowym 2011. Oskarzony byl tez jednym ze wspdlnikéw (...) Spotka z o.o.,
ktora to przeksztalcila sie w (...) S.A. Dnia 26 lipca 2012 roku M. S. (1) zbyt 593,775 akcji imiennych serii A Spotki
(...) S.A. za laczna cene 90.000 zl, jednak pieniadze te do niego nie wplynely bowiem zostaly przeznaczone na splaty
wezedniejszych inwestycyjnych pozyczek zaciagnietych przez spotke. W dalszej kolejnosci (...) S.A. przeksztalcila sie
w (...) S.A., ktorej oskarzony byl prezesem od 12 kwietnia 2011r. do dnia 27 listopada 2012r., ale nie byla zawarta z
nim zadna umowa cywilnoprawna.

[dowody: wyjasnienia oskarzonego, (k. 203-204), KRS (k. 229-236, 449, 527-530), wycena udziatow (k. 434), pismo
(k. 687), pismo z (...) (k. 706)]

W 2013 roku M. S. (1) zostal czlonkiem zarzadu w (...) Spolka z o.0., ale z funkcji tej zrezygnowat z koficem 2013
roku. Nie posiadal i nie posiada udzialow w tej spolce. Nie pobieral tez wynagrodzenia za tg funkcje, ani nie byt w niej
zatrudniony a ostatecznie za wykonang prace uzyskal wynagrodzenie w kwocie 5.000 zl



[dowody: wyjaénienia oskarzonego (k.203), KRS (k. 229-236, 527-530, 534-539), pismo z R. S. (k. 67, 533), pismo
(k. 706) ]

M. S. (1) w 2011 roku osiggnal dochéd w wysokoéci 40.554,25 7t z tytutu stosunku pracy oraz kwote 4.031,82 zl z
prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, w 2012 roku w wysoko$ci 47.927,75 z1 z tytulu stosunku pracy oraz kwote
10.622,50 z prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. W 2013 roku osiagnal doch6d w wysokoéci 3.256,89 zl i otrzymal
zwrot pobranych zaliczek na podatek w wysokos$ci 538,00 zt

[dowody: PIT z 2013r. (k. 164-165, 238-239), PIT z 2012r. (k. 237-243), PIT z 2011r. (k. 244-248, 250-252, 709-719),
informacja z ZUS (k. 483)]

M. S. (1) placil alimenty do kofica 2012 roku i w styczniu 2013r. Jego wynagrodzenie nalezne od spéiki (...) zostato
zajete i przekazywane komornikowi. Do grudnia 2012r. wynagrodzenie to wynosito 3798 zl. Natomiast od stycznia
2013r. jego wynagrodzenie w (...) zostalo zmniejszone do kwoty 1899 zl. Zmniejszenie wynagrodzenia wynikalo z
niezrealizowanie przez spolke zakladanych przychodéw. Brak plynnoéci w spolce spowodowal, ze pensje za styczen
2013r. zostaly wyplacone w dniu 17 maja 2013r. W tym okresie G. L. wrazz M. S. (2), E. S. oraz J. S. uzyskala z Osrodka
Pomocy (...) D. U. m. st. W. pomoc w formie goracych positkow w okresie od 17 wrze$nia do 31 grudnia 2012 roku
oraz zasilek okresowy w okresie od pazdziernika 2012 do grudnia 2012 roku. Dodatkowo otrzymali zasilek celowy w
sierpniu, wrzeéniu, pazdzierniku, listopadzie i grudniu 2013 roku. G. S. sama utrzymuje swoja rodzine, zarabia 1.500
zl, ma przyznang rente w wysoko$ci 700 zl, ktora jest jej wyplacana w kwocie 300 z}. Alimenty na dzieci placi co miesiac
matka M. S. (1) w wysokosci po 100 z} na kazde dziecko. Z uwagi na ciezka sytuacje finansowa G. L. musiala zaciagnaé
pozyczke w pracy na 15.231,25 zl, ktorg zobowigzana byla sptaca¢ w 35 ratach miesiecznych. Kiedy wydala pienigdze
z pozyczki zaczela korzystac z kredytu odnawialnego. Wszystkie pieniadze z pozyczki przeznaczyla na przezycie, nie
posiada zadnych oszczednoSci. Dzieci od oskarzonego dostawaly i dostajg prezenty na urodziny i $wieta oraz drobne
pieniadze na wydatki. M. S. (1) zaplacil réwniez alimenty w listopadzie, grudniu 2014 roku, styczniu 2015r. i w lutym
2015 roku.

[dowody: zeznania G. S. (k. 16v-17, 420-421,423,551-552), zeznania M. S. (2) (k. 32v, 425), zeznania J. S. (k. 427),
zeznania E. S. (k. 45v-46, 423-424), zaswiadczenia o dokonanych wplatach (k. 438-439), pismo (...) (k. 30), umowa
(k. 548-549), potwierdzenia przelewow (k. 493- 503), pismo z (...) (k. 702, k. 720), zestawienia wptat (k. 757-760)]

J. S. jest stypendystka Centrum J. P. II, gdzie korzystala z bezplatnych korepetycji. Na wakacje wyjezdzala dzieki
pienigdzom odlozonym przez matke i wujka. Od lutego 2013 roku zrezygnowala z utrzymywania kontaktéw z ojcem,
gdyz sie z nim pokldcila. Mimo tego, ze ojciec prébowal nawigzaé z nig kontakt telefoniczny lub sms, ona nie
odpisywala i nie odbierala. Ojciec przynosit jej prezenty na urodziny i probowal odbudowaé kontakt, ale bezskutecznie.
J. korzysta z karty sportowej, ktora G. L. oplaca. Chodzi réwniez do kina dzieki tanszym biletom zalatwianym z pracy
G.L..

[dowody: zeznania J. S. (k. 427-428)]

E. S. przebywa od lutego 2014r. w Oérodku (...) w O. i w zwigzku z tym z ojcem utrzymuje sporadyczne kontakty. Sam
odcial sie od rodziny. Ojciec odwiedzil go w osrodku dwa razy. Z oskarzonym widywal sie na §wieta, na urodziny czy
u dziadkéw. Otrzymywat od niego prezenty urodzinowe oraz na $wieta. Korzystal z korepetycji z jezyka angielskiego
i zaznaczyl, ze placila za nie matka, ale kilka razy zaplacil za nie ojciec.

[dowody: zeznania G. S. (k. 421), zeznania E. S. (k. 45v-46, 423-424)]

M. S. (1) utrzymuje kontakt ze swoim synem M.. M. S. (2) studiuje i pracuje dorywczo. Spotyka sie z ojcem érednio
raz na trzy tygodnie. Zawsze na urodziny czy $wieta M. dostaje od oskarzonego prezenty. Przed wyjazdem na wakacje
dostal zar6wno od kazdego z rodzicow pienigdze na wyjazd. Z ojcem chodzil do kina i otrzymal od niego propozycje
wyjazdu do Irlandii, ale z niej nie skorzystal. Ojciec méwil mu o swojej trudnej sytuacji finansowej i zdrowotnej.



[dowody: zeznania M. S. (2) (k. 32v, 425-426)]

G. L. wimieniu wlasnym oraz dzieci dnia 22 sierpnia 2011 roku zlozyta do Komornika wniosek egzekucyjny przeciwko
M. S. (1) na podstawie tytutu egzekucyjnego — wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy — Mokotowa z dnia 7 lutego
2007 roku. W dniu 4 grudnia 2013r. odbyla sie licytacja spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu polozonego
przy ul. (...) w W., ktérego udzial w wysokosci ¥2 nalezal do M. S. (1). Aktualne zadluzenie oskarzonego z tytulu
alimentoéw wynosi 118.436,01 wraz z odsetkami.

[dowody: pisma z bankéw (k. 440-441), pismo ZUS (k. 259), operat szacunkowy (k. 435), wydruk z kw (k. 597-676),
wniosek egzekucyjny (k. 58-59), pismo komornika (k. 69)]

M. S. (1) posiadal réwniez na dzieh 27 sierpnia 2014 roku zadluzenie w Spoéldzielni Mieszkaniowej Na (...) z
tytulu uzywania lokalu w wysokoSci 61.260,14 zl, zobowiazanie z tytulu umowy kredytu hipotecznego w wysokoSci
472.243,79 7} oraz zobowigzaniem wobec ZUS w wysokoéci 356,44 z1. W dniu 23 maja 2013r. bank wypowiedzial M. S.
(1) ww. umowe kredytu hipotecznego. Na utrzymaniu ma zong oraz trojke maloletnich dzieci. Jego zZona nie pracuje.
Jego miesieczne wydatki to: 1.019,20 zl z tytulu oplaty za lokal, okolo 350 zl na za energie elektryczng, wydatki na
Internet i telefony komérkowe oraz wydatki na zywno$¢ i ubranie dla dzieci.

[dowody: zaswiadczenie ze SM (k.171), informacja o oplatach za lokal (k. 172), rachunki za energie (k. 174-176),
zaswiadczenie z banku (k. 173), informacja z ZUS (k. 259), przelew (k. 493-503)]

M. S. (1) ma lat 47, wyksztalcenie wyzsze, z zawodu jest managerem i obecnie nie ma regularnych zrédet dochodu.
Jest zatrudniony w spolce (...) Sp. z 0.0., ktoéra nie przynosi dochodoéw. Jego $redni dochdd to okolo 2000 zlotych
miesiecznie. Oskarzony jest w drugim zwigzku malzenskim od 2006 roku, z ktorego ma 3 dzieci (A. w wieku 7 lat, S. w
wieku 3 lat oraz F. — 1 rok). Ponadto ma 3 dzieci z pierwszego malzenstwa (M. 22 lata, E. 20 lat i J. lat 17). Oskarzony
nie byt karany, nie byl tez leczony neurologicznie ani w PZP i (...). W opinii sadowo — psychiatrycznej nie stwierdzono
uM. S. (1) objawdw choroby psychicznej ani uposledzenia umystowego, a rozpoznano zaburzenia adaptacyjne lekowo-
depresyjne. Poczytalno$¢ oskarzonego nie budzita watpliwosci.

[dane osobopoznawcze k. 160, K. k. 80, 904 , opinia, k. 96-98)

W postepowaniu przygotowawczym oskarzony przyznatl sie do zarzucanego mu czynu, ale wskazal, ze wraz z zong uleg}t
wypadkom komunikacyjnym i to wylaczylo go z rynku pracy i do tej pory nie moze znalez¢ stalej pracy. Podkreslil,
Ze to co zarobi to przeznacza na zywno$c¢ i ubrania dla mlodszych dzieci i w zwigzku z tym w niewielkim zakresie
jest w stanie wspieraé starsze dzieci. Wskazal, ze w 2011r. sprzedawatl rézne rzeczy i w zwigzku z tym byl w stanie
placi¢ alimenty, natomiast w 2012r. jego sytuacja sie pogorszyla i stanowi walke o przezycie. Wskazal, ze udalo mu
sie obnizy¢ alimenty na rzecz dzieci.

Na etapie postepowania jurysdykeyjnego oskarzony M. S. (1) przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, ale
nie zgadzal sie z okresem niealimentacji wskazanym w akcie oskarzenia. Podnosil, ze do konca 2012 roku komornik
potracal alimenty z jego wynagrodzenia. Wskazal, ze w 2008 roku zostal zaproszony do wspdlpracy z (...) M., ale na
skutek wypadku, ktéry mial miejsce pod koniec 2008 roku z uwagi na obrazenia, ktére odniosla jego Zona musial
sie nig zajaé. W grudniu 2009 powolal wraz z zong firme pod nazwa (...) sp. z 0.0., ktérej celem bylo prowadzenie
kawiarni dla matek z dzieé¢mi. Srednio zarabial z Zong okolo 5 tys. zlotych netto miesiecznie. Oswiadczyl, ze w tym
czasie placil alimenty, ale nie zawsze regularnie. W 2010 roku udalo mu sie jeszcze podja¢ wspolprace z (...) M. i
przez 2,5 miesiace otrzymywal wynagrodzeniem w wysokoéci 18 tys. zl, ale nie przedtuzono z nim wspolpracy. W 2011
roku rozpoczal sie proces przeksztalcania spolki (...) w spolke akeyjna, ale w 2011 roku zaczal traci¢ glos decydujacy
w spolce. Podal, ze spotka zadebiutowala na gieldzie w czerwcu 2012 roku i ze sprzedazy udzialéw otrzymal 9o tys.
zlotych jednak pienigdze te zostaly przeznaczone na splaty weze$niejszych, inwestycyjnych pozyczek spotki. Oskarzony
przyznal, ze uzyskal unijne dofinansowanie celowe dla projektu dla (...) Wydawnictw sp. z 0.0. w latach 2011-2013
r. i Ze otrzymywal wynagrodzenie w wysoko$ci 2800 zt miesiecznie w okresie od stycznia 2011 r. do grudnia 2013 r.



Oskarzony wskazal, ze w roku 2013 zostal zaproszony do wspolpracy z P. R., ale nie pobieral z tego tytulu zadnego
wynagrodzenia, za$ z koficem maja 2014 roku o§wiadczono mu, ze wspolpraca dalsza nie jest mozliwa i za po§wiecony
czas otrzymal kwote 5000 zlotych. O$wiadczyl, ze wynagrodzenie wyplacane przez spoélke (...) zostalo zajete na poczet
alimentéw. Oskarzony przyznal, ze nie placi aliment6w, ale nie jest to notoryczne, zlo$liwe, majace na celu pognebienie
kogokolwiek, a wynika tylko z tego, ze nie moze poradzi¢ sobie z wyzwaniami finansowymi. Zaznaczyl, ze ma w miare
regularny kontakt z najstarszym synem M., natomiast syn E. nie podejmuje kontaktow, a corka J. w marcu 2013 roku
zerwala z nim kontakt. Oskarzony wskazal, Ze stara sie zawsze na $wieta, urodziny, imieniny, dzien dziecka dawaé
dzieciom prezenty: stodycze, czy inne symboliczne prezenty oraz dawa¢é pienigdze w wysoko$ci 50-100 zl. Przyznal, ze
poza kredytem hipotecznym, ma dtug w stosunku do spoldzielni mieszkaniowej. Wskazal tez, ze miesieczne wydatki to:
1.019,20 z} z tytulu oplaty za lokal, okolo 350 zI na za energie elektryczng, rachunki za Internet i telefony komérkowe.
M. S. (1) podal, ze zaptacit alimenty za listopad i grudzieh 2014 roku oraz za styczef 2015 roku.

Na ostatniej rozprawie oskarzony jeszcze raz zlozyt uzupeliajace wyja$nienia i wskazal, ze nikt nie mégt powiedzieé,
ze jego dzieci sa ubogie czy zaniedbane i na pewno byla pomoc ze strony jego rodzicow. Podkredlil, ze nie ukrywal
zadnych dochodéw po to, zeby sie nie wywiazywaé z obowiazku alimentacyjnego i informowalem byla zZona, ze ma
klopoty finansowe, ale nie bylo z jej strony zrozumienia. O§wiadczyl, ze stara sie rozmawia¢ na tyle ile mam mozliwo$¢
i kontaktu z dzieémi i przedstawié¢ im sytuacje. Jeszcze raz wskazal, Ze z jego strony nie ma zlej woli.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego wesp6l z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenil w oparciu o reguly
art. 7 k.p.k., zgodnie z ktérymi Sad ocenia dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania,
jak i wskazan wiedzy oraz do$wiadczenia zyciowego.

Sad nie znalazl podstaw, aby kwestionowaé wyjasnienia oskarzonego M. S. (1) poza tymi, ze oskarzony przyznal sie
do popekienia zarzucanego mu czynu. Nalezy jednak to o§wiadczenie oskarzonego oceni¢ wesp6l z innymi dowodami
zebranymi w sprawie jak i treécia jego wyjasnien, z ktorych wynikalo, ze miat on trudng sytuacje zaréwno finansowa
jak i rodzinng i nieregulowanie przez niego alimentéw nie wynikalo z jego zlej woli i negatywnego nastawienia a z
tego, ze oskarzony nie mogl poradzi¢ sobie z wyzwaniami finansowymi. Dlatego tez przyznanie sie oskarzonego do
zarzucanego czynu zostalo potraktowane jedynie jako to, ze oskarzony nie neguje faktu, iz w okresie 2013r. nie placit
alimentéw na rzecz dzieci, a nie jako potwierdzenie wypelnienia wszystkich znamion przestepstwa niealimentacji.

Wyjasnienia oskarzonego byly bardzo szczegbdlowe i drobiazgowo opisujace jego sytuacje zyciowa - rodzinng i
majatkowa. Przedstawione przez oskarzonego okoliczno$ci znalazly odzwierciedlenie w pozostalym zgromadzonym
w sprawie materiale dowodowym. Po pierwsze oskarzony wskazal, ze do konca 2012r. splacal alimenty. Okoliczno$é
ta znalazla potwierdzenie w dokumentacji komorniczej, w tym w zestawieniach wplat (k. 757-760), z ktérej wynika,
ze oskarzony miat zajete wynagrodzenie w (...) Wydawnictw sp. z o.0. i ze alimenty za okres do konca 2012r.
zostaly pobrane z tego wynagrodzenia. Oskarzony szczeg6towo opisal rowniez swoja historie zatrudnienia poczawszy
od momentu rozwodu do chwili obecnej, wskazujac, ze do pogorszenia sie jego sytuacji zawodowej przyczynily
sie wypadki komunikacyjne jakie mial w 2006r. i w 2007r. Okolicznosci te znalazly rowniez odzwierciedlenie w
dokumentacji medycznej zebranej w sprawie. Z historii choroby wynika bowiem, ze w 2006r. oskarzony doznal
urazu czaszki z krotkotrwala utratg przytomnosci, urazu klatki piersiowej i obojczyka lewego z jego zlamaniem oraz
urazu kregoslupa ze zlamaniem trzonu kregu (...), natomiast w dniu 2 czerwca 2007 roku na skutek upadku z
roweru doznal urazu glowy z chwilowa utrata przytomnosci i stwierdzono u niego zlamanie w obrebie przedniego i
Srodkowego dotu czaszki, uszkodzenie lewego nerwu wzrokowego oraz spiralne jednoodlamowe zlamanie w polowie
trzonu lewego obojczyka. Réwniez wyjasnienia oskarzonego odno$cie powolywania do zycia spoélki (...) sp. z o.0.,
jej przeksztalcen, zalozenia spolki (...) sp. z o.0., liczby posiadanych udzialow/akeji, pelnionych funkeji w tych
spoltkach, zaangazowanie sie we wspOlprace z P. R., znajduje pelne odzwierciedlenie w odpisach z KRS tych podmiotow
oraz bezpo$rednich informacji uzyskanych od organéw reprezentujacych te podmioty. Z odpisu z KRS spolki (...)
wynikalo, ze oskarzony mial w niej udzialy i byt prezesem do listopada 2012r., ale nie mial z tego tytulu podpisanej
zadnej umowy cywilnoprawnej. Podobnie okoliczno$é, ze oskarzony pelnit funkcje prezesa w spolce (...) i otrzymywal



w niej wynagrodzenie, ktore zostalo zajete przez komornika miato odzwierciedlenie zaréwno w odpisie KRS jak i
dokumentacji komorniczej. Natomiast informacja uzyskana od spolki (...) potwierdzila, ze oskarzony nie byl w niej
zatrudniony ani nie otrzymywat wynagrodzenia z tego tytulu. Takze wyja$nienia oskarzonego odno$nie jego sytuacji
zarobkowej, prowadzenia postepowania komorniczego i zajecia jego wynagrodzenia w (...), posiadanych zadluzen
wzgledem bankoéw i spotdzielni mieszkaniowej rowniez znalazly odbicie w materialne dokumentarnym w postaci:
zaswiadczenia ze spoldzielni, informacji uzyskanych z bankéw, w dokumentacji komorniczej jak i zeznaniach PIT za
ostatnie lata.

Rowniez wyja$nienia oskarzonego odnoénie jego relacji z dzieémi znalazly potwierdzenie w ich zeznaniach. Oskarzony
przyznawal, ze ma w miare regularny kontakt z najstarszym synem M., ze spotyka sie z nim, ze przekazuje drobne
pieniadze i prezenty na urodziny, $wieta. Zeznania te byly spdjne z zeznaniami syna M.. Podobnie jesli chodzi o relacje
z synem E. to oskarzony przyznal, ze syn ma klopoty osobosSciowe, ze przebywa w o$rodku w O. i w zwiazku z tym
kontakt z nim jest ograniczony. Potwierdzil to w calo$ci w swych zeznaniach E.. Réwniez jesli chodzi o relacje z corka
J., to oskarzony szczerze wskazal, ze ta relacja ulegla pogorszeniu i w wyniku postawy corki nie ma z nig kontaktu
od marca 2013r. Tak tez relacje z ojcem przedstawila corka J. w swoich zeznaniach. Wszystkie dzieci zgodnie jednak
potwierdzily, ze oskarzony pamieta o ich urodzinach, o §wietach, i ze otrzymuja od niego drobne prezenty i czasami
dofinansowanie do wyjazdow wakacyjnych, a takze propozycje spotkan.

W ocenie Sadu wyjasnienia zlozone przez oskarzonego byly szczerze i spontanicznie zlozone. Oskarzony nie staral
sie za wszelka cene wybieli¢ swojej postawy, ale szczegélowo i chronologicznie przedstawil swoja sytuacje rodzinna
i finansowga, ktéra doprowadzila do tego, ze nie byl w stanie splaci¢ alimentéw na rzecz dzieci przez pewien czas.
Wyjasnienia oskarzonego znalazly ponadto odzwierciedlenie w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Jesli chodzi o zeznania dzieci oskarzonego M. S. (2), J. S. i E. S. to réwniez w ocenie Sadu zastugiwaly one na wiare.
Zeznania tych $wiadkéw byly skladane w sposéb spontaniczny, szczery i jasny. Swiadkowie starali sie szczegdlowo
opisa¢ relacje z ojcem, udzielajac wyczerpujacych odpowiedzi na pytania Sadu oraz stron. Z zeznanh E. S. wprost
wynikatlo, ze z ojcem widywali sie na §wieta, urodziny, u dziadkoéw, utrzymywali prezenty z réznych okazji. Poza tym
E. w swoich zeznaniach szczerze przyznal, Ze to bardziej on nie chce utrzymywac kontaktu z ojcem, ale trudno mu
powiedzie¢ czemu, przy czym przyznal, ze ojciec wychodzil z inicjatywa spotkan. Swiadek nie mial wiedzy odno$nie
tego, czy alimenty od ojca wplywaja, ale potwierdzil, ze sytuacja finansowa w domu byla trudna. Podobnie zeznania
M. S. (2) byly logiczne i spojne, a takze zgodne z zeznaniami zlozonymi przez pozostalych czionkéw rodziny. Swiadek
w sposob rzeczowy wskazal, ze zar6wno w okresie 2012-2014r. utrzymywal kontakt z ojcem i nadal go utrzymuje,
ze oskarzony dzwoni do niego, ze umawiajg sie na spotkania i ze zawsze jak sa urodziny albo Swieta to dostaja
jake$ upominki, w tym réwniez drobne sumy na wyjazdy wakacyjne. Swiadek potwierdzil tez to, ze mama lozy na
utrzymanie mieszkania cho¢ jego dziewczyna, ktéra z nimi mieszka doklada sie do tego utrzymania. Wskazal takze, ze
do utrzymania dokladaja sie rodzice oskarzonego, placac regularnie alimenty w wysokosci 100 zt. Swiadek przyznat
tez, ze oskarzony informowal go o swojej trudnej sytuacji finansowej i zdrowotnej. Takze zeznania $wiadka J. S.,
ktéra wskazala na trudna sytuacje w domu, ponoszenia przez mame kosztow utrzymania mieszkania i trudnosci w
zaspakajania wszystkich potrzeb zaslugiwaly na wiare. Swiadek przyznala, ze mimo to wyjezdza na wakacje i chodzi
na zajecia pozaszkolne, w tym sportowe. Swiadek potwierdzila, ze od lutego 2013r. nie rozmawia z ojcem i wynika to
wylacznie z jej decyzji. W ocenie Sadu jej zeznania sg spojne z zeznaniami pozostalego rodzenistwa. Byly one skladane
w sposob spontaniczny i szczery. Swiadek logicznie i jasno odpowiadal na pytania. W ocenie Sadu nie byto podstaw
by je zakwestionowac.

Odnoszac sie z kolei do zeznan G. E. to rowniez Sad nie znalazl podstaw do ich zakwestionowania w znacznej
czesci. Swiadek w sposob bardzo szczegdlowy i drobiazgowy opisala swoja sytuacje materialng, wskazuja, iz zarabiane
przez nig pieniadze nie starczaja na pokrycie podstawowych potrzeb. Przyznala, ze musi positkowac sie kredytem
odnawialnym i pozyczka z pracy. Swiadek potwierdzila rowniez relacje oskarzonego z dzieémi, wskazujac, Ze obecnie
oskarzony utrzymuje tylko kontakt z M. oraz przyznala, ze oskarzony daje dzieciom prezenty na $wieta, urodziny.
Zeznania te sg zatem zbiezne z zeznaniami zlozonymi przez J., E. i M. oraz samego oskarzonego. Swiadek podkreélata
w swoich zeznaniach pelnienie funkcji przez oskarzonego w poszczeg6lnych spotkach, ale z drugiej strony przyznala,



Ze nie wie, czy oskarzonym otrzymywal z tego tytulu wynagrodzenia. G. L. przyznala takze, ze obowiazek alimentacyjny
na rzecz dzieci zostal zmniejszony, a nadto ze rodzice oskarzonego rowniez w ramach realizacji tego obowigzku
przekazuja kwoty po 100 zl. W tym zatem zakresie zeznania Swiadka, w ocenie Sadu, zaslugiwaly na wiare jako
zbiezne z pozostalym materialem zgromadzonym w sprawie. Natomiast watpliwoSci budzily te zeznania, w ktérych
$wiadek zaprzeczyla, by oskarzony informowat ja o swojej zte sytuacji materialnej oraz informacji w zakresie uchylenia
obowiazku alimentacyjnego wzgledem niej. Swiadek byla bowiem pytana kilkakrotnie na okolicznoéé uchylenia przez
Sad obowiagzku alimentacyjnego na jej rzecz co mialo istotne znaczenie w kontek$cie zarzutu stawianego oskarzonemu.
G. L. nie podala od kiedy ten obowiazek ustal, mimo iz znala sygnatura akt sprawy i wnosila w tej sprawie $rodki
odwolawcze. W ocenie Sadu $wiadek doskonale znala tres¢ orzeczenia Sadu uchylajacego obowigzek alimentacyjny
i wiedziala, ze obowiazek ten ustal z koncem 2011r., a mimo to zataila ta informacje. G. L. starala sie szczegolowo
przedstawi¢ swoja sytuacje zyciowa, niewatpliwie trudng, z drugiej jednak strony jej zeznania byly nacechowane
pretensja w stosunku do oskarzonego, ktéry w jej ocenie nie placil alimentéw nie z uwagi na sytuacje majatkowa,
ale dlatego, ze nie chcial, gdyz zalozyl drugg rodzine, ktérej poswiecil caly swoj czas i §rodki finansowe. W ocenie
Sadu G. L. chciala przede wszystkim podkreéli¢ swoja trudng sytuacje zyciowa pomijajac fakt, ze wiedziala, ze sytuacja
finansowa oskarzonego rowniez byla zla i dlatego tez w tym zakresie Sad odmowit swiadkowi wiary.

Jesli chodzi o zeznania M. B. to Sad uznal je za wiarygodne choé nie wniosly one zbyt wiele do ustalen stanu
faktycznego w niniejszej sprawie, gdyz §wiadek wskazal, ze nie ma wiedzy odnoénie sytuacji majatkowej oskarzonego.
Potwierdzil jedynie, ze podejmowane przez oskarzonego inicjatywy zawodowe konczyly sie niepowodzeniami.
Wskazal, ze oskarzony utracil udzialy w spolee (...), ze nie powiddl sie jego pomyst z ksiegarnig ani wspolpraca
dotyczaca projektu przedszkoli. Swiadek przyznal, ze ze dwa razy pozyczal oskarzonemu jakie$ kwoty pieniedzy oraz,
ze zalozyl konto w A. Banku, by umozliwié M. S. (1) przelewania z tego konta alimentéw, bo konto oskarzonego
bylo zajete. Zeznania $wiadka w ocenie Sadu sa jasne i spdjne. Swiadek w sposéb wywazony opowiadal o sytuacji
oskarzonego. Nie staral sie za wszelka cene przedstawié¢ zachowania oskarzonego w pozytywnym $wietle, tylko w
sposéb rzeczowy wskazal na jego sytuacje i problemy jakie dotykaly go w zwigzku z podejmowanymi inicjatywami
zawodowymi.

Za wiarygodne Sad uznal roéwniez opinie bieglych zar6wno sadowo — psychiatryczna dotyczaca oskarzonego jak i
sadowo — psychologiczna dotyczaca G. L.. Zdaniem sadu, sporzadzajacy opinie biegli uzasadnili swoje stanowisko w
sposéb wyczerpujacy i przekonujacy. Brak jest przy tym jakichkolwiek podstaw do podwazania ustalen i wnioskow
wynikajacych z opinii. Z przedlozonej opinii sagdowo — psychiatrycznej wynikalo, iz u oskarzonego nie stwierdzono
choroby psychicznej ani upo$ledzenia umyslowego, rozpoznano jedynie zaburzenia adaptacyjne lekowo- depresyjne.
Biegli psychiatrzy stwierdzili, iz stan psychiczny oskarzonego, w odniesieniu do zarzucanego mu czynu, nie znositl ani
nie ograniczal jego zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu ani zdolno$ci kierowania postepowaniem, poczytalno$é
oskarzonego w chwili czynu nie budzila zadnych watpliwosci, a jego aktualny stan psychiczny pozwalal na udzial
w postepowaniu sgdowym. Za$ z opinii sgdowo — psychologicznej dotyczacej G. L. wynikalo, ze jest ona rozwinieta
umystowo w granicach normy wiekowej i nie wykazuje zaburzen w zakresie przebiegéw proceséw spostrzegania,
zapamietywania i odtwarzania.

Na miano wiarygodno$ci w calej rozciaglo$ci zastugiwaly takie dowody jak: wyroki (k. 60-61,436-437, k. 721-734, k.
735-746), pismo z (...) (k. 30), dokumentacja komornicza (k. 35, 55 — 63, 69-72, 76, 434-442, 748-764) odpisy z
KRS (k. 64-65, 229-236, 449, 527-530, 534-539, 682), dokumentacja medyczna (k. 85, 263-273, 276-278, 281-319),
zeznania podatkowe i informacje z US (k. 164, 237-252, 482-483), zas§wiadczenie ze sp6ldzielni mieszkaniowej (k. 171,
172), za$wiadczenie z banku (k. 173), informacje z ZUS (k. 259), informacje z K..

Wszystkie powolane powyzej dowody pochodza zaréwno z prowadzonego przeciwko oskarzonemu postepowania
egzekucyjnego jak réwniez sg informacjami uzyskanymi od instytucji panstwowych jak ZUS, US, (...), KRS oraz
od bankdéw czy spoldzielni. Zostaly one wytworzone przez uprawnione do tego osoby, zgodnie z odpowiednimi
przepisami prawa. Wszystkie wskazane powyzej dokumenty stanowily wyrazne potwierdzenie i pewnego rodzaju
zobrazowanie okoliczno$ci, o ktérych méwili uczestnicy postepowania. Pozwolily one na odtworzenie rzeczywistego
przebiegu zdarzenia, w tym na ustalenie zakresu obowiazku alimentacyjnego, ktory ciazyt na oskarzonym, jak réwniez



stopnia jego realizacji. Daly réwniez asumpt do poczynienia prawidlowych ustalen faktycznej w zakresie sytuacji
osobistej i majatkowej oskarzonego w okresie wskazanym w zarzucie, jak rowniez sytuacji osobistej i majatkowe;j
pokrzywdzonych. W konsekwencji dowody te pozwolily odnies$¢ sie w sposdb obiektywny do wyjadnien oskarzonego
oraz prawidlowo oceni¢ jego stanowisko odno$nie stawianego zarzutu. Ponadto znane i udokumentowane bylo
zrodto powolanych dokumentéw, pochodzacych w wiekszosci od organoéw panstwowych i wytworzonych zgodnie
z obowigzujacymi w tym zakresie przepisami prawa. Rowniez zaden z uczestnikbw postepowania nie zglaszal
zastrzezen, co do prawdziwoSci lub rzetelnoéci analizowanych dowodow.

Natomiast Sad przy ustalaniu stanu faktycznego pomingt cze$é dokumentéw skladanych przez oskarzycielke
positkowa z uwagi na to, ze nie byly one przydatne do rozstrzygniecia sprawy z uwagi na to, ze dotyczyly okresu
znacznie weze$niejszego niz objety zarzutem albo stanowily o§wiadczenia G. L. zatytulowane ,,zeznania”, ,,opis sytuacji
biezacej” albo kserokopie protokoléw rozpraw zawierajace zeznania §wiadkow, ktore zgodnie z art. 174 k.p.k. nie moga
zastepowac zeznan tychze Swiadkow zgodnie z zasada bezposrednioSci w przeprowadzaniu dowodow. Nalezy réwniez
wskazad, ze G. L. skladala niektére dowody z dokumentéw dwukrotnie, a niektore stanowily powielenie informacji
zebranych przez Sad w toku postepowania.

M. S. (1) stanal pod zarzutem tego, ze w okresie od wrzeénia 2012 roku do marca 2014 roku w W. uporczywie uchylat
sie od cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego na rzecz dzieci- J., E., M. S. (2) oraz bylej zony- G. L. przez co
narazil ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych tj. o czyn z art. 209 § 1 k.k.

Przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. dopuszcza sie ten, kto uporczywie uchyla sie od ciazacego na nim z mocy ustawy lub
orzeczenia sadowego obowiazku opieki poprzez nielozenie na utrzymanie osoby najblizszej lub innej osoby i przez to
naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych. Sprawcg tego przestepstwa moze by¢ tylko
osoba moca ustawy lub orzeczenia zobowigzana do takiej opieki.

Przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. jest przestepstwem skutkowym z zaniechania i polega na uporczywym uchylaniu sie
od wykonywania obowigzku opieki, poprzez nielozenie na utrzymanie osoby uprawnionej. Sam fakt niewykonywania
obowiazku, o ktérym mowa w treéci art. 209 § 1 k.k. nie jest rownoznaczny z uchylaniem sie od niego. W pojeciu
Luchyla” zawarty jest negatywny stosunek psychiczny osoby zobowiazanej do §wiadczenia, sprawiajacy, ze nie dopelia
ona ciazacego obowiazku, mimo ze ma obiektywna mozliwo$¢ jego wykonania. Sprawca obowiazku nie wypelnia, bo

go wypelnié nie chce lub lekcewazy ten obowigzek.

Czynu okreslonego w art. 209 § 1 k.k. dopuszcza sie tylko ten, kto mégl wykonaé cigzacy na nim obowigzek, ale go
nie chce. ,,Uporczywos$¢ uchylania sie” polega na czynieniu tego przez pewien okres czasu. Zgodnie z wytycznymi
Sadu Najwyzszego okres wstrzymywania sie od placenia rat lub placenia ich nieregularnie nie moze by¢ krotszy
niz 3 miesiace. ,,Przez uporczywo$é rozumie sie zachowanie dlugotrwale, powtarzalne, nacechowane zla wola i
nieustepliwos$cia” (por. wyrok SN z 27 II 1996r., II KRN 200/95, Prok. i Pr. 1996, nr 10). Dodaé nalezy, ze element
subiektywny ,uchylania sie” polega na szczegélnym nastawieniu psychicznym, wyrazajacym sie w nieustepliwosci,
checi postawienia na swoim, podtrzymywaniu wlasnego stanowiska. Przy czym nie sg istotne motywy ksztaltujace
takie nastawienie sprawy (por. wyrok SN z 17 IV 1996r., Prok. i Pr. 1996r., nr 11, poz. 4).

Przestepstwo niealimentacji jest przestepstwem materialnym. Skutkiem, od ktérego zalezy dokonanie tego
przestepstwa jest narazenie osoby uprawnionej na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.
Zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych oznacza dostarczanie srodkéw materialnych koniecznych nie tylko
do utrzymania (wyzywienie, odziez, potrzeby higieniczne), ale réwniez do uzyskania niezbednego wyksztalcenia i
korzystania z débr kulturalnych. (por. wyrok SN z 27 III 1987 r., OSNPG 1987, nr 8, poz. 103). Do wypehienia
znamion tego przestepstwa wystarcza samo narazenie uprawnionego do alimentacji na niemozno$¢ zaspokojenia
jego podstawowych potrzeb. Sad podzielil poglad wyrazony w orzecznictwie, iz ,fakt zaspokajania potrzeb
zyciowych uprawnionego kosztem znacznego wysilku osoby wspoélzobowiazanej do alimentacji albo przez inne
osoby niezobowiagzane, a takze z funduszu alimentacyjnego ZUS, nie wylacza ustawowego znamienia narazania na
niemozno$¢ zaspokojenia tych potrzeb” (por. OSNPG 1987, z. 8, poz. 103).



W pierwszej kolejnoéci nalezy wskazaé, ze Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. dnia 7 lutego 2007 roku w sprawie
o sygn. akt V RC 728/04 zasadzil od pozwanego tytulem alimentéw na rzecz G. L. kwote po 300 zlotych miesiecznie
oraz podwyzszy} alimenty zasadzone od M. S. (1) wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy M. w W. z dnia 27 marca
2003 roku o sygn. akt V RC 905/02 na rzecz maloletnich dzieci : M. S. (2) do kwoty 900 z1, E. S. do kwoty 1000 zi
oraz J. S. do kwoty 900 z}. Jednak dnia 11 lipca 2013 roku Sad Rejonowy dla Warszawy M. w W. uchylit obowiqzek
alimentacyjny M. S. (1) wzgledem G. E. z dniem 2 grudnia 2011 roku. Na skutek apelacji od tego wyroku
wyrokiem z dnia 14 lutego 2014 roku Sad Okregowy w Warszawie obnizy! z dniem 1 stycznia 2013 roku alimenty od
M. S. (1) na rzecz jego dzieci do kwoty 700 z} na kazde z nich, oddalajac apelacje w pozostalym zakresie.

Juz z analizy powyiszego wynika, ze od dnia 2 grudnia 2011 roku na oskarzonym M. S. (1) nie cigzyl obowigzek
alimentacyjny wzgledem bylej zony G. L... Okoliczno$ci tej nie ujawniala jednak G. L. w toku postepowania mimo iz byta
o to pytana. Dopiero na skutek wypozyczenia przedmiotowych akt z Sadu Najwyzszego (w toku calego postepowania
Sad orzekajacy w niniejszej sprawie po powzieciu informacji, ze zapadl wyrok uchylajacy obowiazek alimentacyjny w
stosunku do G. L., staral sie w pierwszej kolejnoSci ustali¢ sygnature akt, a w dalszej wypozyczy¢é ww. akta) okazalo
sie, ze obowigzek ten zostal uchylony w stosunku do G. L. z dniem 2 grudnia 2011r. a zatem na rok przed okresem
objetym zarzutem.

Odnoszac sie zatem do stawianego zarzutu, ze M. S. (1) od wrzeénia 2012 roku do marca 2014 roku w W. uporczywie
uchylat sie od cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego wzgledem bylej zony G. L. wobec tego, ze nie istnial w
okresie objetym zarzutem taki obowiazek, gdyz nie wynikal on ani z ustawy ani z orzeczenia Sadu nalezalo uniewinnic
oskarzonego od zarzucanego mu czynu niealimentacji wzgledem bytej zony G. L. w zwiazku z brakiem znamion czynu
zabronionego.

W $wietle zgromadzonego materiatu dowodowego Sad doszed} do przekonania, ze oskarzony nie dopuécil sie rowniez
przestepstwa niealimentacji wzgledem swoich dzieci J., E. i M. S. (2). Orzekajac w sprawie Sad mial na uwadze
przede wszystkim tre$¢ konstytutywnej w prawie karnym procesowym zasady domniemania niewinno$ci. Sad bral
pod uwage oczywista prawde normatywnag, iz to oskarzony jest w procesie karnym osoba niewinng i to jemu
nalezy udowodni¢ wine, przy czym udowodnienie winy musi by¢ calkowite, pewne, wolne od jakichkolwiek
watpliwosci, bowiem wlaénie obowigzujaca w procesie karnym zasada domniemania niewinno$ci wymaga zawsze
pewnoSci stwierdzen co do winy. Te powinno$ci winny korelowaé z ogdlnymi zasadami postepowania karnego, a
w szczegdlnoéci w odniesieniu do postepowania sadowego, z wyrazonym w art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. nakazem takiego
uksztaltowania postepowania karnego, aby sprawca przestepstwa zostal pociaggniety do odpowiedzialno$ci karnej, a
osoba niewinna nie poniosta tej odpowiedzialno$ci (wyrok SN z dnia 24.02.1999r., V KKN 362.97, Prok. i Pr. Nr 7-8

71999 1.).

W ocenie Sagdu w niniejszej sprawie zgromadzony material dowodowy nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony swoim
zachowaniem wypehil wszystkie znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art. 209 § 1 k.k. Przestepstwo z art.
209 § 1 k.k. polega bowiem na uporczywym uchylaniu sie od wykonywania obowiazku opieki, poprzez nielozenie na
utrzymanie osoby uprawnionej. Przy czym trzeba podkresli¢, ze sam fakt niewykonywania obowiazku, o ktéorym mowa

w treéci art. 209 § 1 k.k. nie jest réwnoznaczny z uchylaniem sie od niego. W pojeciu ,,uchyla” zawarty jest negatywny
stosunek psychiczny osoby zobowigzanej do §wiadczenia, sprawiajacy, ze nie dopelnia ona cigzacego obowigzku, mimo
ze ma obiektywna mozliwo$¢ jego wykonania.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze w okresie objetym zarzutem oskarzony byl zatrudniony w (...) Wydawnictw
sp. z 0.0. i Zze wynagrodzenie to bylo zajete przez komornika, a wplaty przekazywane byly przez pracodawce
komornikowi do kornica 2012 roku, ostatnia wplata wplynela w dniu 4 stycznia 2013r. o czym $wiadcza zestawienia
wplat zawarte na k. 757-760. Nalezy jeszcze wskazaé, ze do grudnia 2012r. wynagrodzenie oskarzonego wynosito 3798
zL. Natomiast od stycznia 2013r. zostalo zmniejszone do kwoty 1899 zl w zwiazku z niezrealizowaniem przez spotke
zakladanych przychoddéw i brak plynnosci w spolce spowodowal, ze pensje za styczen 2013r. zostaly wyplacone w dniu
17 maja 2013r.



Nalezy w tym miejscu wskazac, ze komornik prowadzil egzekucje nalezno$ci alimentacyjnych i realizowane byly
zajecia wynagrodzenia. Skoro ze wzgledu na powyzsza sytuacje nie mog}l zrealizowa¢ zajecia wynagrodzenia za kolejne
miesigce trudno stawiac¢ zarzut z tego tytulu oskarzonemu.

Na uwage zasluguje przy tym tres¢ art. 302 k.k. W sytuacji bowiem gdyby oskarzony splacal cze$¢ swoich wierzycieli
tj. dzieci, kosztem innych wierzycieli tj. spoldzielni mieszkaniowej czy banku, moéglby narazi¢ sie na odpowiedzialnoéc
karng z ww. przepisu.

Ponadto jak wynika z deklaracji podatkowych w 2013r. oskarzony osiagnat doch6d wysokoéci 3.256,89 zl. Powyzsze
okoliczno$¢ nalezy zestawic z tym, ze oskarzony zawarl drugi zwigzek malzenski, z ktérego ma 3 maloletnich dzieci,
ktérym réwniez musial zapewnié przynajmniej minimum egzystencji, a jego miesieczne wydatki stanowily kwota
1.019,20 z} z tytulu oplaty za lokal, okolo 350 zl na za energie elektryczna, wydatki na Internet i telefony komoérkowe
oraz na zywno§$¢ i ubranie dla dzieci.

Uwadze Sadu nie uszlo tez to, ze oskarzony jest osoba wyksztalcona, a co za tym idzie majaca mozliwosci podjecia
zatrudnienia. Jak wynika jednak ze zgromadzonego w sprawie materialu oskarzony by} zatrudniony w spoélce (...) ze
stalym wynagrodzeniem, ale spo6lka ta przestala przynosi¢ dochody, a co za tym idzie wynagrodzenie, ktére oskarzony
otrzymywal jeszcze w 2012 roku zajete przez komornika bylo przeznaczane na pokrycie §wiadczen alimentacyjnych,
tak w 2013r. wynagrodzenie zostalo zmniejszone i nastgpilo wstrzymanie jego wyplacanie z uwagi na kondycje spotki.
Ponadto jak wynikalo z dokumentacji komorniczej udzialy M. S. (1) w tej spolce w iloéci 50 zostaly wycenione na 1 zk.

Nalezy zaznaczyé¢, ze oskarzony podejmowal inne inicjatywy zarobkowania. W 2013 roku M. S. (1) byl czlonkiem
zarzadu w (...) Spélka z o.0., ale z funkcji tej zrezygnowal z dniem 20 listopada 2013 roku. Poza tym jak wynikalo z
odpowiedzi nadeslanej przez ta spdtke oskarzony nie pobieral wynagrodzenia z tytulu piastowania tej funkgji, a jedynie
otrzymal jednorazowo kwote 5000 zl, nie posiadal w niej réwniez udzialow.

Oskarzony z koncem roku 2012 przestal réwniez pehnic funkcje prezesa w spolce (...) S.A., a ze sprzedazy akcji nie
otrzymal wynagrodzenia, gdyz zostalo one przeznaczone na splate pozyczek inwestycyjnych.

Sytuacje zawodowa oskarzonego, niepowodzenia w podejmowanych inicjatywach potwierdzil rowniez przestuchiwany
w sprawie §wiadek M. B.. Przyznal, Ze pozyczal M. S. (1) pieniadze, gdy mu brakowalo na utrzymanie i ze zalozyl na
swoje nazwisko konto w banku, by oskarzony moégl dokonywac z nich przelewéw alimentéw na rzecz dzieci wobec
zaje¢ komorniczych.

O zlej sytuacji finansowej oskarzonego $wiadczyly rowniez dokumenty zawarte w aktach komorniczych oraz
za$wiadczenia z bankow, spotdzielni. Oskarzony nie posiadal srodkéw na rachunkach bankowych. Mial zadluzenie
wzgledem Spdldzielni Mieszkaniowej Na (...) z tytulu uzywania lokalu w wysoko$ci 61.260,14 zl na dzien 27 sierpnia
2014 roku. Bank wypowiedzial réwniez w dniu 23 maja 2013r. M. S. (1) umowe kredytu hipotecznego, z ktérego
zadluzenie wynosilo 472.243,79 zl i co za tym idzie cala kwota kredytu stala sie wymagalna. W zwiazku zatem z
zadluzeniem oskarzonego w 2014r. zostalo zlicytowane spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu polozonego
przy ul. (...) w W., w ktérym oskarzony mial udzial w wysoko$ci V2.

Mimo takiej sytuacji finansowej oskarzonego, jak wynikalo zgodnie z zeznan dzieci oskarzonego, ale réwniez jego bylej
zony G. L., M. S. (1) pamietat o urodzinach dzieci, o §wietach, dawal im drobne pieniadze i prezenty. Poza tym staral
sie utrzymywac kontakt z dzie¢mi. Z synem M. spotykal sie regularnie i zabieral go czasami do kina, dotozyl mu do
wyjazdu wakacyjnego. Natomiast kontakt z E. czy J. oskarzony mial ograniczony, ale wplywala na to postawa samych
dzieci. E. bowiem jak wynikalo z jego zeznan przebywal w osrodku w O. i mial problemy osoboSciowe, za$§ corka J.
pokldcila sie z ojcem i nie chciala mie¢ z nim kontaktu.



W niniejszej sprawie nie ulega watpliwosci, ze oskarzony nie zaplacil alimentéw w okresie 2013 do marca
2014r. do czego zresztg oskarzony sie przyznal. Podkre$li¢ jednak trzeba, ze sam fakt niewykonywania obowiazku
alimentacyjnego nie jest r6wnoznaczny z uchylaniem sie od niego.

Jeszcze raz trzeba zaznaczy¢, ze jednym ze znamion przestepstwa uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego jest
uporczywosé uchylania sie od obowigzku alimentacyjnego, a zatem wystapienie po stronie sprawcy zlej woli
polegajacej na umySlnym uchylaniu od tej powinnos$ci, mimo mozliwo$ci jej wykonywania. Tym samym, w wypadku
zaistnienia obiektywnej niemozno$ci lozenia na utrzymanie, z oczywistego powodu wylaczone bedzie przypisanie
sprawcy winy, stanowiacej konieczny warunek odpowiedzialnoSci karnej (tak wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lipca
20-7r. I KK 144/07). Warto jeszcze przytoczy¢ wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 13 stycznia 2015r. LEX
nr 147203, KZS 2005/7-8/114, ktéry wskazal, ze uporczywym uchylaniem sie od placenia alimentéw w rozumieniu
art. 209 k.k. jest tylko taka sytuacja, gdy sprawca, majac ku temu realne i faktyczne mozliwoéci alimentéw nie placi
i czyni to celowo.

Tymczasem w niniejszej sprawie alimenty na rzecz dzieci, po pierwsze zostaly zaplacone przez oskarzonego do konca
2012r., po drugie w 2013 roku wynagrodzenie oskarzonego zostalo zmniejszone do kwoty 1899 zt i nie bylo wyplacane
do maja 2013r., po trzecie oskarzony podejmowal inne inicjatywy zawodowe, ale konczyly sie one fiaskiem, po czwarte
na poczet posiadanego zadluzenia, nie tylko z tytulu $§wiadczen alimentacyjnych, ale réwniez zadluzenia do spoldzielni
i na rzecz banku zostalo zlicytowane jego mieszkanie, a po pigte na oskarzonym spoczywat obowiazek utrzymania
rowniez zony i trojki maloletnich dzieci. W tym kontekscie zachowaniu oskarzonego, ktory staral sie utrzymywaé
kontakt zJ., E. i M., dawal im drobne prezenty i pieniadze, trudno przypisa¢ znamienia uporczywego uchylania sie od
obowiagzku alimentacyjnego. Wszystkie powolane powyzej okoliczno$ci szeroko umoéwione w ocenie Sadu prowadza
do wniosku, ze oskarzony znajdowal sie w takiej sytuacji zyciowej, ze obiektywnie nie mial mozliwoSci wypelniania
obowiazku alimentacyjnego w wymiarze wynikajacym z wyroku sadu.

W konsekwencji wobec braku wypelnienia przez oskarzonego jednego ze znamion czynu zabronionego przestepstwa
niealimentacji Sad uniewinnil oskarzonego od zarzucanego mu czynu, a na podstawie art. 632 pkt 2 kpk kosztami
procesu obciazyl Skarb Panstwa.

Jednocze$nie Sad zasadzil na rzecz obroncy z urzedu adw. A. S. kwote 648 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy
prawnej powiekszonej o kwote podatku VAT.

Majac na wzgledzie powyzsze, sad orzekl jak w wyroku.



