Sygn. akt XIV K 333/14

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.
K. C. (1) poznala F. W. w lutym 2014 roku. Od tego czasu zaczeli sie oni spotykac.
dowdd: - zeznania K. C. k. 31 275, zeznania M. Z. k. 31

Pod koniec kwietnia 2014 roku para postanowila zamieszkaé¢ wspdlnie, wobec czego wynajela mieszkanie numer (...),
mieszczace sie przy ul . (...) w W..

dowdd: - zeznania K. C. k. 31 275, zeznania M. Z. k. 31

Poczawszy od drugiej nocy wspdlnego zamieszkiwania pomiedzy domownikami dochodzilo do awantur, ktoérych
zarzewiem byla zazdroéc¢ F. W. o K. C. (1).

dowdd: - zeznania K. C. k. 3-4, 275

6 maja 2014 roku K. C. (1) i F. W. udali sie wieczorem do restauracji (...), w ktérej pani C. spotkala swego kolege.
Przedstawiwszy owego kolege swemu partnerowi, rozmawiala z tym pierwszym przez pewien czas.

dowdd: - zeznania K. C. k. 4

Po powrocie do mieszkania przy ul. (...) para polozyla sie spa¢. Okolo pénocy F. W. rozpoczal awanture, zarzucajac K.
C. (1) zdrady. Zamknal mieszkanie na klucz oraz odebral K. C. (1) telefon. Krzyczal na nia, 1zyl ja stowami powszechnie
uznanymi za wulgarne oraz uraggajacymi kulturze. Bil ja przez calg noc po twarzy, szarpal, wyrywat wlosy, uderzyt ja
popielniczka. Grozil jej przy tym dotkliwym pobiciem, zgwalceniem oraz §miercia. Na zmiane przy tym bil ja, moéwiac,
ze ja kocha, ze jest jego miloécig. Okolo godziny 6:00 F. W. kazal K. C. (1) zazy¢ tabletke nasenna, czego pani C. nie
zrobila, wypluwajac ja w toalecie. Okoto godziny 9:00 para wstala z 16zka, K. C. (1) udala sie do lazienki, po czym F.
W. przeprosil ja za swe zachowanie. Okoto godziny 11:00 F. W. opuscil na chwile mieszkanie. K. C. (1), obawiajac sie
mozliwo$ci spotkania F. W. na klatce schodowej, pozostala w mieszkaniu. F. W. pozwolit K. C. (1) opuéci¢ mieszkanie
okolo godziny 19:00.

dowdd: - zeznania K. C. k. 4, 275-276

W wyniku pobicia K. C. (1) doznata obrazen w postaci: podbiegniecia krwawego z obrzekiem na powiece gérnej i dolnej
oka lewego, siniaka pod okiem lewym, wylewu krwawego na potylicy o $rednicy 2 cm, nieksztaltnej sugillacji na lewej
skroni, drobnych wybroczyn na skoérze prawego barku, zasinienia o nieregularnym ksztalcie na przedramieniu lewym
oraz podbiegniecia krwawego na prawym ramieniu.

dowdd: - karta wizyty ambulatoryjnej k. 6; - protokoél ogledzin osoby k. 9-10; - zdjecia k. 14-21; -opinia sagdowo-
lekarska k. 28- 29;

Okolo godziny 19:00 K. C. (1) zadzwonila do swych kolezanek- M. Z. (2) oraz M. L.. Obie kobiety przyjechaly na ulice
(...). Pierwsza pojawila sie M. L.. Kolezanki zawiozly K. C. (1) do przychodni lekarskiej w W., po czym wszystkie udaly
sie na spotkanie przy ul . (...). W spotkaniu uczestniczyty nadto D. D. (1) oraz K. M. (1). Kolezanki naklonily K. C. (1),
aby ta wyprowadzila sie od F. W..

dowod: zeznania K. C. k. 4, 277 zeznania M. Z. k. 31-32, 373



Okolo godziny 21:30 K. C. (1) skontaktowala sie ze swym szwagrem M. M. (1), proszac go o pomoc w zabraniu jej
rzeczy, ktore pozostaly w mieszkaniu przy ul. (...), obawiajac sie ataku ze strony F. W.. M. M. (1) pojechal po swego
brata D. M. (1). Obaj udali sie na ul. (...).

dowdd: - zeznania K. C. k. 4, zeznania M. M. k. 34

Pomiedzy godzing 22:30 a godzing 23:00 pod blokiem przy ul. (...) pojawila sie K. C. (1) wraz z kolezankami z
wyjatkiem K. M. (2). Chwile p6zniej pojawili sie M. oraz D. M. (2). Wszyscy udali sie do mieszkania nr (...). W lokalu
panowal balagan.

dowéd: -zeznania K. C. k. 4, zeznania M. M. k. 34-35, 374, zeznania M. Z. k. 31-32, 373

Na miejscu byl F. W. wraz z dwoma funkcjonariuszami policji. Zachowywatl sie na przemian agresywnie i spokojnie.
Kierowal pod adresem K. C. (1) slowa niewybredne, wyzywal ja. Policjanci pozostali na miejscu zdarzenia do
opuszczenia mieszkania przez K. C. (1).

dowod: - zeznania K. C. k. 4, 277, zeznania M. M. k. 34-35, 374, zeznania M. Z. k. 31-32, 373, kserokopie notatnika
stuzbowego k. 478-481

W chwili czynu stan psychiczny F. W. nie znosil ani nie ograniczal jego zdolnoéci do rozpoznawania znaczenia swego
zachowania ani zdolnoéci do kierowania swoim postepowaniem. Poczytalno$¢ F. W. jest niewatpliwa tak odno$nie do
chwili czynu jak i do przebiegu postepowania karnego.

dowod: -opinia sagdowo- psychiatryczna k. 135-138
F. W. jest osoba niekarang.
dowdd: - karta karna k. 551466

F. W. ma trzydzie$ci dwa lata, posiada wyzsze wyksztalcenie, z zawodu jest menagerem pitkarskim, aktualnie pozostaje
bez pracy, jest na utrzymaniu rodzicéw. Rozwodnik, ma trojke dzieci, nie posiada wiekszego majatku, nie byl leczony
w (...) ani Poradni Pomocy Alkoholikom.

W toku postepowania przygotowawczego F. W. przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw, korzystajac
jednoczeénie zodmowy skladania wyjasnien oraz podnoszac, ze jest mu zal z powodu tego, co uczynil oraz ze wiecej nie
popelni takiego czynu. W toku postepowania sadowego oskarzony F. W. nie przyznat sie do popelienia zarzucanych
mu czynoéw, odmawiajac skladania wyjaénien, podnoszac tym samym, ze jego uprzednie przyznanie sie do czynu
w toku dochodzenia determinowane bylo kierowanymi pod jego adresem grozbami pochodzacych z roznych stron
oraz instytucji, a takze od pana M. D. (1). Oskarzony wskazal, ze pokrzywdzona K. C. (1) podczas trwania ich relacji
utrzymywala takze kontakty z panem D. oraz blizej nieokreslonym funkcjonariuszem Biura Ochrony Rzadu, kt6rzy to
mezczyzni mieli w bezprawny sposéb wplywac na czynnosci przeprowadzone w trakcie sktadania przezen wyjasnien
na komisariacie policji. Oskarzony stwierdzil, Ze cala sprawa jest li tylko proba wyludzenia od niego pieniedzy. W
dalszym toku procesu oskarzony podtrzymywal swe stanowisko, jakoby postepowanie toczone przeciwko niemu miato
stanowi¢ wytudzenie pieniedzy. Nadto oskarzony twierdzil, ze pokrzywdzona w chwili czynu pozostawala utrzymanka
oraz kochanka starszego mezczyzny, on za$ pozostawal wylacznie dodatkiem.

Sad dal wiare wyja$nieniom F. W. zlozonym w toku postepowania przygotowawczego w zakresie przyznania sie
do winy oraz wyrazenia zalu z tego powodu. Odmowil za$ wiarygodnos$ci wyjasnieniom zlozonym w postepowaniu
sadowym. W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze oskarzony korzystajac ze swego prawa do odmowy skladania
wyjaénien, nie przedstawil alternatywnej, konkurencyjnej wobec zeznan §wiadkéw wersji przebiegu zdarzeh. W tym
zakresie nieprzyznanie sie przez oskarzonego do popelnienia zarzucanych mu czynéw stoi w jawnej sprzecznosci z
pozostalym materialem dowodowym przeprowadzonym w sprawie. Nie ma cienia watpliwo$ci, a to ze wzgledu na
spojne i korelujace ze sobg zeznania pokrzywdzonej K. C. (1), zeznania §wiadkow M. Z. (2) i M. M. (1) - ktérzy przybyli



na miejsce zdarzenia, aby pomoc pokrzywdzonej wyprowadzi¢ sie od oskarzonego, a takze §wiadka T. W. - policjanta,
ktory bral udzial w interwencji, wkrotce po zdarzeniu. Dowody te, poparte dokumentacja fotograficzna, wykonang
wkrotce po popelnieniu czynu oraz opinia sgdowo- lekarska, pozwalajg jednoznacznie stwierdzic, ze nastgpil skutek w
postaci uszkodzenia ciala pokrzywdzonej K. C. (1), za$ w zestawieniu z faktem, ze pokrzywdzona przebywala przez cala
noc z oskarzonym, istnieje logiczny zwiazek przyczynowy pomiedzy tymi uszkodzeniami a zachowaniem oskarzonego.
Wskaza¢ nalezy, ze jedynym naocznym $wiadkiem zdarzenia byla pokrzywdzona. Niemniej Sad nie ma watpliwosci,
ze zeznania K. C. (1) sa prawdziwe, takze w zakresie kierowanych pod jej adresem grozb, przez co nieprzyznanie
sie przez F. W. do kierowania grézb karalnych pod adresem pokrzywdzonej ocenia jako niewiarygodne. Z zasad
logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego wysnu¢ mozna bowiem jednoznaczny wniosek, ze kierujac
agresje fizyczng w strone drugiego czlowieka, bijac go, uderzajac przez cala noc, agresor nie czyni tego w milczeniu
a, dodatkowo, daje upust swoim emocjom w formie werbalnej. W §wietle powyzszego, zeznania pokrzywdzonej K.
C. (1) jako spdjne i konsekwentne, zadaja skutecznie klam nieprzyznaniu sie oskarzonego do drugiego czynu. Poza
zakresem niniejszego postepowania byly podnoszone przez oskarzonego kwestie dotyczace rzekomych kontaktow
intymnych pokrzywdzonej z innymi mezczyznami. Nawet gdyby takowe istnialy, nie usprawiedliwilyby one czynow
oskarzonego. Potencjalnie moglyby mie¢ one znaczenie w sytuacji bezposéredniej reakcji na zdarzenie, ktore taka
okoliczno$¢ potwierdza, albowiem okoliczno$¢ ta wplywa na sfere motywacyjna sprawcy. Taka sytuacja nie miata
miejsca w niniejszej sprawie, przez co przyjeta w tym zakresie linia obrony nie znajduje logicznego uzasadnienia.
Podobnie Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego w zakresie, w ktérym podnosil on, ze przyznanie sie przez
niego do popelnienia zarzucanych mu czynéw w toku postepowania przygotowawczego zostalo wymuszone grozbami.
Wyjasnienia te sg calkowicie nielogiczne. Po pierwsze, zgodnie z jej zeznaniami, ktérym Sad dat wiare, pokrzywdzona
nie pozostawala w blizszej relacji z panem D. ani innymi osobami. Po drugie, trudno dopatrzeé sie jakiegokolwiek
interesu w grozeniu przez te osoby oskarzonemu. Doda¢ nalezy, ze oskarzony twierdzil, jakoby cale postepowanie
ukierunkowane bylo na wyludzenie od niego przez K. C. (1) pieniedzy. Jednakze wymuszanie wyja$nienl przez osoby
trzecie nie przekladaloby sie w zadnej mierze na jej interes finansowy, przez co oskarzony popada w sprzecznosci. Po
trzecie, pokrzywdzona zeznala, ze wie, iz M. D. (1) zadzwonil do oskarzonego, mdéwiac, aby ten oddal pokrzywdzonej
dziewczynie samochod i dal jej Swiety spokdj. W sposéb oczywisty niepodobna doszukiwaé sie w takim twierdzeniu
jakichkolwiek grozb. Po czwarte, czyn, pod ktérego popehienia zarzutem stangl oskarzony, mial miejsce w nocy z
6 na 7 maja 2014 roku, za$ pokrzywdzona udala sie na policje juz 8 maja 2014 roku. Dodatkowo przy tym wskazac
nalezy, ze w toku dochodzenia $wiadkowie zostali przestuchani wkroétce po zdarzeniu. Dynamiczny w tym zakresie
charakter postepowania nie pozostawia zatem czasu ani miejsca na jakiekolwiek naciski z zewnatrz, na kierowanie
grozb badz inne mataczenie w sprawie. Z powyzszych wzgledéw, Sad odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego i
w tym zakresie. Nadmieni¢ nalezy, ze na niewiarygodno$é oskarzonego wskazuje rowniez fakt, ze wezwal on policje
po zdarzeniu, ktore miato miejsce w nocy z 6 na 7 maja 2014 roku. Nie doszukujgc sie zrodel tego zachowania,
wskazac nalezy, ze implikuje ono wniosek, ze co§ waznego sie stalo, co$, z czym oskarzony wigzat istotne znaczenie.
W przeciwnym razie, gdyby oskarzony nie dopuscil sie zarzucanego mu czynu, calkowicie oderwane od realiéw stanu
faktycznego bylo wzywanie przezen patrolu policji. Wiarygodno$é¢ oskarzonego obniza ponadto niekonsekwencja w
realizowaniu przystugujacego mu prawa do obrony. Pomimo nieprzyznawania sie do popeklienia obu zarzucanych
mu czyndéw w toku postepowania sadowego, rownolegle czynit starania do zakonczenia sprawy poprzez zastosowanie
srodka probacyjnego w postaci warunkowego umorzenia postepowania. Miedzy innymi deklarowal che¢ zaplaty
zado$¢uczynienia na rzecz pokrzywdzonej w kwocie nawet 30.000 zl, a na rozprawie w dniu 19 maja 2016 r. o§wiadczyl
(majac $wiadomos$é swoich praw, o ktorych uprzednio byl pouczony), iz ,zaluje tego co zrobilem. Jest mi wstyd za
to co sie stalo, oczywiScie nie w takiej skali jak zostalo to rozdmuchane. Bez watpienia doszlo do sytuacji gdzie byly
rekoczyny i slowa....”

Sad w pelni dal wiare zeznaniom pokrzywdzonej w zasadniczej czesci. Zeznawala ona w spos6b logiczny oraz na
tyle szczegdlowy, na ile pozwalala jej trauma zwigzana ze zdarzeniem. W sposéb rzeczowy odnosila sie do twierdzen
oskarzonego, w tym takze do zarzucanych jej kontaktéw z M. D. (2), nie konfabulowala, jej zeznania znajdowaly
oparcie w zeznaniach pozostalych §wiadkéw- M. Z. (2), M. M. (1) oraz T. W.. Nadto za ich wiarygodnoScia przemawia
dowdd z dokumentacji fotograficznej, dokonanej po zdarzeniu oraz opinia sgdowo- lekarska. Niewielkie rozbieznoSci
pomiedzy zeznaniami zlozonymi w toku postepowania przygotowawczego a zlozonymi przed Sadem, jak choéby



data wynajecia wspdlnego mieszkania przy ul. (...) (31 kwietnia 2014 w toku dochodzenia, 29 kwietnia 2014 roku w
postepowaniu sgdowym) wynika z uplywu czasu od zdarzenia oraz ponad roku i czterech miesiecy dzielacych skladanie
zeznan za pierwszym oraz za drugim razem. Naturalnym jest zacieranie sie w pamieci pewnych szczegbtow, taki tok
skladania zeznan §wiadczy o prawdomdwnosci $§wiadka i poteguje jego wiarygodnosé.

Zeznania $wiadkow M. Z. (2), M. M. (1) oraz T. W. Sad uznat za w peli wiarygodne. Jakkolwiek zadna z
tych os6b nie byla naocznym $wiadkiem czynéw oskarzonego, byli Swiadkami obrazen pokrzywdzonej, ktdre
pozostawaly w niewatpliwym zwigzku z zachowaniem oskarzonego. Nadto M. Z. (2) oraz M. M. (1) byli odbiorcami
spontanicznych relacji pokrzywdzonej o zdarzeniu w chwile po tym, gdy mialo ono miejsce. Znamienne jest, ze
M. Z. (3) zeznala, iz slyszala, gdy oskarzony ublizatl pokrzywdzonej stowami powszechnie uznanymi za wulgarne.
Swiadek T. W. jest funkcjonariuszem policji, osoba obca dla wszystkich uczestnikéw postepowania, a przez to
bezstronng i w pelni wiarygodna. Zawod, ktory $wiadek wykonywa naturalnie predestynuje go do rzeczowego oraz
odzwierciedlajacego rzeczywisto$é relacjonowania faktébw mu znanych. Jakkolwiek w toku postepowania sadowego
nie pamietal szczegélow interwencji, byl on autorem zapiskow w notatniku stuzbowym, ktére to dane stanowily
niepodwazalny dowod w sprawie. Dodatkowo nadmieni¢ nalezy, ze zeznania Swiadkow- Z., M. oraz W.- stanowily
wylacznie tlo dla stanu faktycznego, ktérego najistotniejszym elementem byla wydarzenie, kt6re miato miejsce w nocy
z 6 na'7 maja 2014 roku w mieszkaniu numer (...), mieszczacym sie przy ulicy (...), jednakze ttem niezmiernie waznym,
gdyz rzutowalo ono na ocene zeznan pokrzywdzonej oraz wyjasnien oskarzonego. Stan obrazen oraz emocjonalne
zachowanie pokrzywdzonej oraz opisane przez Swiadkéw zachowanie oskarzonego pozwala na ocene pozostatych
dowodow przeprowadzonych w sprawie, a takze implikuje przyjecie popelienia przez oskarzonego czynéw mu
zarzucanych.

Celem weryfikacji poczytalnosSci oskarzonego, Sad dopuscit dowdd z opinii dwdch bieglych lekarzy psychiatrow.
Ustalajac zakres oraz stopien obrazen oparl sie na opinii sadowo - lekarskiej. Obie opinie zostaly sporzadzone przez
profesjonalne podmioty, posiadajace specjalistyczng wiedze, sg jasne, logiczne oraz kategoryczne, nadto nie zawieraja
one zadnych brakoéw, przez co Sad w pelni podzielil wnioski w nich zawarte, przyjmujac je za wlasne. W szczegolnos$ci
wskazaé nalezy, iz biegli w swojej opinii stwierdzili u oskarzonego uzaleznienie krzyzowe (od narkotykéw alkoholu
oraz sklonno$ci do hazardu). W dniu zdarzenia oskarzony podal, iz wypit p6l butelki wina, na uzywal narkotykow.
Brak bylo podstaw do kwestionowania wskazanych przez niego okoliczno$ci. Niewystarczajace w tym zakresie sa
przypuszczenia K. C. (1), bowiem nie widziala aby oskarzony w inkryminowanym dniu jakiekolwiek $rodki odurzajace
zazyl. Tym samym uzna¢ nalezy, iz biegli prawidlowo, po przeprowadzonym badaniu oraz zapoznaniu sie z aktami
sprawy, ustalili, iz oskarzony byt w pelni poczytalny.

Ustalajac stan faktyczny oparl sie rowniez na dowodach z dokumentéw, a to na karcie wizyty ambulatoryjnej,
protokole ogledzin osoby, protokole zatrzymania rzeczy, danych z Krajowego Rejestru Karnego oraz kserokopiach
notatnika stuzbowego funkcjonariusza policji. Wszystkie te dokumenty zostaly sporzadzone przez wlasciwe organy,
powolane do realizacji konkretnych czynno$ci procesowych, za$ ich autentyczno$¢ nie budzi watpliwosci, przez co
stanowia dowdd tego, co w nich zostalo stwierdzone, zatem Sad w pelni dal im wiare. Karta wizyty ambulatoryjnej
oraz protokdl ogledzin osoby stanowia zatem podstawe ustalen obrazen, ktorych doznala K. C. (1), za$ karta karna
stanowi dowod w zakresie uprzedniej niekaralno$ci oskarzonego. Nadto kserokopie notatnika stuzbowego stanowia
dowod interwencji policyjnej, ktéra miala miejsce po zdarzeniu w lokalu numer (...) przy ul. (...), a takze jej przebiegu.

Sad oparl sie nadto na dokumentacji fotograficznej, wykonanej po zdarzeniu z nocy z 6 na 7 maja 2014 roku, a ktéra
przedstawia obrazenia twarzy pokrzywdzonej. Zdjecia te nie noszg §ladéow obrobki cyfrowej, sa starannie wykonane
aparatem o wysokiej rozdzielczosci, ich autentyczno$é nie byla w toku postepowania kwestionowana, przez co Sad w
pelni dat im wiare.

Sad zwazyl, co nastepuje.



Zgodnie z dyspozycja wynikajaca z art. 157 § 2 k.k. kto powoduje naruszenie czynno$ci narzadu ciala lub rozstroj
zdrowia trwajacy nie dluzej niz 7 dni podlega grzywnie, karze ograniczenia wolnoéci albo pozbawienia wolno$ci do
lat 2.

Zgodnie z art. 157 § 4 k.k. $ciganie powyzszego przestepstwa nastepuje z oskarzenia prywatnego, jednakze Prokurator
Prokuratury Rejonowej W.- M. postanowieniem z 9 maja 2014 roku w sprawie o sygn. akt 4 Ds. 473/14/1, dzialajac z
mocy art. 60 § 1 k.p.k. objal czyn ten Sciganiem z urzedu, albowiem wymagal tego interes spoteczny.

Wrystepek stypizowany w art. 157 § 2 k.k. jest przestepstwem powszechnym, jego sprawca moze by¢ kazdy czlowiek.
Jest to przestepstwo znamionowane skutkiem, ktére mozna popehié wylacznie w zamiarze bezposrednim.

Znamieniem czasownikowym czynu z art. 157 § 2 k.k. jest powodowanie. Powodowa¢ w jezyku polskim oznacza by¢
powodem czego$, by¢ sprawca czegos$. Nastepnie stwierdzi¢ nalezy, ze skutkiem owego sprawczego dzialania musi by¢
naruszenie narzadu ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni. Niewatpliwie, a wynika to z ogledzin obrazen ciala K. C. (1) oraz z
opinii sadowo- lekarskiej, podbiegniecie krwawe z obrzekiem na powiece gornej i dolnej oka lewego, siniak pod okiem
lewym, wylew krwawy na potylicy o Srednicy 2 cm, nieksztaltna sugillacja na lewej skroni, drobne wybroczyny na
skorze prawego barku, zasinienia o nieregularnym ksztalcie na przedramieniu lewym oraz podbiegniecie krwawe na
prawym ramieniu stanowig naruszenie narzgdu ciala trwajace ponizej 7 dni. Wskazaé nalezy, ze F. W. uderzajac K. C.
(1) otwarta dlonig w glowe, po twarzy, szarpiac ja i popychajac, byl sprawca obrazen, ktérych doznala pokrzywdzona,
a zatem spowodowat naruszenie narzadu ciala, a tym samym wypekil znamiona czynu z art. 157 § 2 k.k. Jednocze$nie
w ocenie Sadu nie budzi watpliwoéci, ze F. W. bijac swoja partnerke przez calg noc, na zmiane przepraszajac ja oraz na
powr6t bedac agresywnym, mial pelng §wiadomo$¢ swych dziatan oraz ich konsekwencji, przez co chcial popelnienia
czynu zabronionego, zatem dzialal w zamiarze bezposrednim.

Odnoszac sie do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, uznac¢ go nalezy za wysoki. Dobro, ktoére oskarzony naruszyt
to jedno z najistotniejszych dobr, ktére pozostaja pod ochrong prawa karnego, a jest nim zdrowie czlowieka. F. W.
wyrzadzil pokrzywdzonej K. C. (1) znaczna krzywde, sprawil jej dotkliwy bol fizyczny, za$ Slady po pobiciu pozostawily
dodatkowg krzywde psychiczna, powodowana wstydem przed pokazywaniem sie w miejscach publicznych. Rowniez
sposoéb popehlienia czynu wskazuje na wysoki stopienn spolecznej szkodliwosci czynu, albowiem oskarzony dziatal
wyjatkowo dlugotrwale- przez cala noc, nie okazujac przy tym swej ofierze zadnej lito$ci. Nadmieni¢ nalezy przy tym,
ze pokrzywdzona byla kobieta, zatem osoba o mniejszej sile, niemogaca skutecznie przeciwstawi¢ sie agresji F. W..

Zgodnie z art. 190 § 1 k.k. kto grozi innej osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej,
jezeli grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona, podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolno$ci do lat 2.

Wystepek z art. 190 § 1 k.k. jest przestepstwem powszechnym, moze by¢ zatem popeliony przez kazdego.
Przedmiotem wykonawczym tego czynu jest inna osoba. Czynu tego mozna dokonaé¢ wylacznie w zamiarze
bezposérednim.

Znamieniem czasownikowym czyny z art. 190 § 1 k.k. jest grozenie. W jezyku polskim czasownik grozi¢ oznacza
zapowiadac co$ zlego, stwarzaé stan niebezpieczenstwa lub by¢ niebezpiecznym. Przepis przywolanego artykulu
precyzuje jednoczeénie, ze owym czym$ zlym ma by¢ popelnienie przestepstwa na szkode zagrozonego lub osoby
mu najblizszej. Nie ulega watpliwos$ci, ze F. W. zapowiadajac K. C. (3), ze ma znajomych, ktorzy ja wywioza i
zgwalca, ze polamie ja cala, polamie jej szczeke, Ze otrzyma zastrzyk powodujacy aborcje oraz bezplodnosé grozit jej
popelnieniem konkretnych przestepstw na jej szkode- przestepstwem zgwalcenia (art. 197§ 1 k.k.), spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu (art. 156 § 1 k.k.). Tym samym, F. W. wypehil znamiona czynu zabronionego z art.
190 § 1 k.k. Jednoczeénie, zgodnie z tymze przepisem konieczne jest ze, aby skrystalizowala sie odpowiedzialnosé
karna, grozby te musza wzbudzi¢ w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedg one spelnione. Konieczne jest zatem
zaistnienie obawy subiektywnej - odnoszacej sie do osoby zagrozonego, ktora jest obiektywnie weryfikowalna- tzn.
uzasadniona okolicznoSciami. Nie ulega watpliwosci, ze obawa realizacji tychze grozb byla subiektywnie uzasadniona



w umySle K. C. (1). Jej partner byl bowiem agresywny i arogancki od poczatku ich znajomo$ci, byt mezczyzna, ktory
gorowal nad nia sila fizyczng. Nadto owej nocy z 6 na 7 maja 2014 roku dlugotrwale jg bil, szarpal oraz wyrywal jej
wlosy, 1zac ja niewybrednymi wulgaryzmami. W ocenie Sadu szczegodlnie ta ostatnia okoliczno$¢ przemawia za tym,
Ze istniala rowniez obiektywna obawa spelnienia kierowanych pod adresem K. C. (1)- kazdy przecietny obserwator, w
szczego6lnosci plei zenskiej czulby sie w tych okoliczno$ciach zagrozony- zamkniety w mieszkaniu, bity oraz wyzywany.
Tym samym Sad doszedl do przekonania, ze F. W. wypehil ustawowe znamiona czynu z art. 190 § 1 k.k.

Jednocze$nie stwierdzi¢ nalezy, ze oskarzony wiedzial, ze kieruje swa agresje do bezbronnej kobiety, ktéra nie
moze mu sie przeciwstawic. Mial pelna $wiadomo$é, ze jego ofiara jest zastraszona, jako ze w r6zny sposéb mu to
komunikowala- tak werbalnie jak i prébami obrony przez ciosami. Nie ulega zatem watpliwosci, ze F. W. chcial
zastraszy¢ K. C. (1), zatem chcial popelié czyn zabroniony, tym samym dzialal w zamiarze bezpo$rednim.

Okre$lajac stopien spotecznej szkodliwoSci czynu z art. 190 § 1 k.k., nalezy wskaza¢, ze jest on porownywalnie wysoki
do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu z art. 157 § 2 k.k. O ile ten drugi jest skierowany przeciwko cialu czlowieka,
przestepstwo kierowania grozb karalnych skierowane jest przeciwko jego psychice. Dobrem prawnym chronionym
przez przywolany przepis jest niezwykle wrazliwa sfera- wolno$é czlowieka. W tym wypadku F. W. spowodowal
znaczng krzywde w sferze psychiki pokrzywdzonej, przez co musiala ona korzystac¢ z dlugotrwalej pomocy psychologa.
Sposob oraz okoliczno$ci popelienia czynu nie réznia sie w stosunku do czynu z art. 157 § 2 k.k. Podnie$¢ jednak po
raz wtory nalezy, ze sprawca dzialat dlugotrwale i wyjatkowo napastliwie, albowiem swoje grozby kierowal przez caly
okres bicia pokrzywdzonej, zatem przez cala noc, co dodatkowo potegowalo strach K. C. (1).

Oskarzony F. W. jest osoba dorosla, poczytalna, w chwili czynu nie znajdowal sie w anormalnej sytuacji motywacyjne;j.
Wiedzial, jakie sg konsekwencje jego dzialania, mial Swiadomo$¢, ze jego ofiara nie ma mozliwos$ci skutecznej obrony,
przez co Sad przypisal oskarzonemu wine w chwili czynu, ktorej stopien jest wysoki. Na 6w wysoki stopien winy
wskazuje to, ze oskarzony dzialal z rozmystem, dlugotrwale oraz wobec osoby, ktorej winien okazac szczegdlne wzgledy
- kobiecie, z ktéra woéwczas prowadzil wspolne gospodarstwo domowe.

Majac powyzsze na wzgledzie, przypisawszy oskarzonemu F. W. wine w chwili czynéw zabronionych, karygodnych,
spolecznie szkodliwych w stopniu wysokim, Sad uznal oskarzonego F. W. za winnego popelnienia przestepstw z art.
157 § 2 k.k. oraz art. 190 § 1 k.k.

Za czyny z art. 157 § 2 k.k. oraz art. 190 § 1 k.k. ustawodawca przewidziat takie samo zagrozenie karami grzywny,
ograniczenia wolnoS$ci albo pozbawienia wolnosci do lat dwbéch. W ocenie Sadu zasadne jest poczynienie uwag
odnos$nie wymiaru kary za oba czyny en bloc, jako zZe mialy one miejsce jednocze$nie, wymierzone byly przeciwko
tej samej osobie, byly nadto ze soba powiagzane, jakkolwiek traktowaé nalezy owe dwa zachowania jako dwa czyny,
albowiem powodowane byly oddzielnymi impulsami woli sprawcy. Majac na wzgledzie wysoki stopienn spolecznej
szkodliwo$ci czynow popelionych przez F. W. oraz jego wysoki stopienn winy, dotkliwo$¢ i dtugotrwaloéé jego
dzialania, Sad doszed! do przekonania, ze jedyna stosowng kara za oba czyny bedzie kara pozbawienia wolnosci.
F. W. jest w ocenie Sadu osoba w duzym stopniu zdemoralizowang, o czym $wiadczy dotychczasowy sposob jego
zycia, uzaleznienie od alkoholu, §rodkéw odurzajacych i hazardu a takze nieustabilizowany tryb zycia. W toku
postepowania formalnie wyrazane akty skruchy przeplatane byly nieuzasadniona zloScia oraz sugerowaniem, iz nie
ma on zapewnionego w sposéb nalezyty prawa do obrony, bowiem nie sa uwzglednianie jego wnioski dowodowe,
ktorych jednakze formalnie zlozy¢ nie chcial. Majac na wzgledzie okoliczno$¢, iz oskarzony wyrazal prze§wiadczenie,
iz nie ma szansy na inny, niz skazujacy wyroku, przy jednoczesnym sugerowaniu, iz jest to wynikiem zmowy i spisku,
wynikajacym z okoliczno$ci oderwanych od czynu, Sad nabral przekonania, iz jego postawa wobec inkryminowane
zdarzenia jest w istocie bezkrytyczna. Tym samym, jedynie kara pozbawienia wolnoéci w wymiarze o§émiu miesiecy
osiagnie wobec sprawcy cel wychowawczy kary, stanowi¢ bedzie $rodek, ktéry wdrozy F. W. do poszanowania
systemu prawnego. W toku postepowania ustalono, ze powodem, dla ktérego F. W. popeknil zarzucane mu czyny
byla zazdro$é o swoja partnerke K. C. (1), za$ czynnikiem, ktory spowodowal, ze oskarzony dal upust swej zazdroSci
oraz negatywnym emocjom byla krotka rozmowa z przypadkowo napotkanym znajomym, ktéra K. C. (1) notabene
odbyla przy oskarzonym. W ocenie Sadu dzialanie oskarzonego motywowane bylo blahym nieistotnym zdarzeniem,



nie stanowiacym Zadnego usprawiedliwienia dla tak karygodnego zachowania. F. W. dzialal przez calg noc, przez
wiele godzin, w trakcie ktérych mégl zrewidowaé swe postepowanie i odstapié od czynu, jednakze tego nie zrobil.
Rowniez po jego popelieniu nie ukorzyt sie i nie poczynil trudu proby ztagodzenia skutkow swych czynow, a wylacznie
twierdzil, ze cale postepowanie ukierunkowane jest na wyludzenie od niego pieniedzy. Podkresli¢ nalezy, ze w ocenie
Sadu brak jest podstaw do jakiegokolwiek rozrézniania wymiaru kary co do poszczegélnych czyndédw, albowiem sg
one w realiach niniejszego postepowania nierozerwalnie powigzane, za§ wszystkie uwagi, odnoszace sie do jednego z
nich, maja rowniez odniesienie do drugiego. Z tych wzgled6w Sad wymierzyl oskarzonemu te same kary za oba czyny,
uznajac ze szkoda nimi wyrzadzona jest jednaka w rozmiarze, cho¢ odnosi sie odpowiednio do ciata jak i psychiki
pokrzywdzonej. Nie jest zasadne czynienie zatem jakichkolwiek roznic, albowiem wigzaloby sie to z preferencyjnym
traktowaniem ktorej$ z tych sfer, co nie znajduje uzasadnienia, szczeg6lnie wobec tozsamego zagrozenia ustawowego
za oba czyny. Tak wymierzona kara bedzie sprawiedliwa odptata za popelnione czyny oraz stanowié¢ bedzie stosowna
dolegliwo$c dla ich sprawcy.

Zgodnie z art. 85 § 1 k.k. w zw. z art. 86 § 1 k.k. jezeli sprawca popehil dwa lub wiecej przestepstw i wymierzono
za nie kary tego samego rodzaju sad orzeka kare laczna w granicach od najwyzszej z kar do ich sumy. F. W.
skazany zostal za kazdy z czyn6w na osiem miesiecy pozbawienia wolnosci. Kara laczna mogla zatem by¢ orzeczona
w granicach od o$miu miesiecy do roku i czterech miesiecy pozbawienia wolno$ci. Sad uznal, ze zasadnym jest
wymierzenie kary blizszej dolnej granicy tego przedzialu, albowiem czyny, ktore popelnil oskarzony popeliane byly
jednoczes$nie, wzgledem tej samej pokrzywdzonej, przy wykorzystaniu tych samych okoliczno$ci, nadto istnieje silna
wiez funkcjonalna pomiedzy tymi czynami- oskarzony w tym samym czasie bil jak i grozil pokrzywdzonej. Z tej
uwagi, aby nie osiagnac efektu zblizonego do dwukrotnego karania za zachowanie stanowiace co prawda dwa czyny,
jednakze pozostajace ze soba - w realiach niniejszej sprawy- w silnym i nierozerwalnym zwiazku, niemozliwe bylo
orzeczenie kary lacznej na zasadnie kumulacji. Z drugiej jednak strony, nie mozna bylo zastosowaé zasady pelnej
absorbcji, jako ze oskarzony popelit dwa czyny zabronione, za§ wymiar kary musi stanowi¢ sprawiedliwa odplate,
ktéra uwzglednia rozmiar bezprawnosci tychze czynéw. Majac to na wzgledzie, Sad doszedl do przekonania, ze
wlaéciwe bedzie orzeczenie kary lacznej w wymiarze dziesieciu miesiecy pozbawienia wolnos$ci. Kara w tym wymiarze
osiagnie cele zapobiegawcze oraz wychowawcze wzgledem sprawcy, nadto uwzgledni fakt dokonania przezen dwoch
czynow.

Zgodnie z art. 69 § 1 k.k. w zw. z art. 70 § 1 k.k. sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnosci
orzeczonej w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie czynu nie byl skazany na kare pozbawienia
wolnosci i to wystarczajace do osiagniecia wobec niego celow kary. Jakkolwiek zachowanie oskarzonego w trakcie
postepowania sgdowego bylo naganne, oskarzony bowiem nie zwracal sie do stron procesu z nalezytym szacunkiem,
byt arogancki oraz wykazywal znaczny stopienn demoralizacji, Sad uznal, ze zasadne jest skorzystanie wobec
oskarzonego z dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia kary. W pierwszej kolejnosci wskaza¢ bowiem
nalezy, ze oskarzony jest osoba niekarana, podjal walke z uzaleznieniem, w toku postepowania przygotowawczego
oskarzony przyznal sie do popelienia zarzucanych mu czynéw oraz wyrazil skruche. W toku postepowania sgdowego
oskarzony deklarowal nadto gotowo$¢ zaplaty pewnej sumy na rzecz pokrzywdzonej. Aby osiagnac cel, ktérym jest
zapobiezenie powrotowi do przestepstwa, Sad doszed!t do przekonania, ze jedynym stusznym okresem proby dla F. W.
bedzie najdluzszy dopuszczalny przez ustawe karng okres wynoszacy trzy lata. Wskaza¢ rowniez nalezy, ze oskarzony
jest osoba nerwowa, agresywna oraz wybuchowa, a zatem dopiero maksymalny okres proby bedzie wystarczajacy dla
weryfikacji trafnoSci zastosowania przez Sad srodka probacyjnego.

Zgodnie z art. 46 § 1 k.k. w razie skazania sad moze, a na wniosek pokrzywdzonego orzeka, stosujac przepisy
prawa cywilnego obowigzek zadoS§éuczynienia za doznang krzywde. Pokrzywdzona K. C. (1) zlozyla przedmiotowy
wniosek, ktory jest niewatpliwie zasadny. K. C. (1) doznala bolesnych obrazen twarzy, przezyla noc przepeliong
strachem, bala sie bowiem o swoje zycie i zdrowie, za$ trauma, ktéra pozostala po czynie F. W., powoduje konieczno$¢
korzystania z pomocy psychoterapii. Jest od dawien ugruntowanym pogladem w polskim systemie prawa, co znajduje
wyraz w normatywach stosownych ustaw, ze krzywde mozna kompensowac za pomoca Srodkéw finansowych dzieki
czemu osoba pokrzywdzona moze przeznaczy¢ pewna sume na przywrocenie stanu, ktory zostal zachwiany czynem



przestepnym- chociazby poprzez oplacenie terapii, albo wydatkujac te sume na cele, ktére w inny sposob pozwola jej
na niwelowanie ujemnych skutkéw przestepstwa. W zaleznos$ci od danej osoby moze by¢ to wyjazd wakacyjny, kupno
czego$ tadnego etc. Majac zatem na wzgledzie rozmiar uszkodzenia twarzy K. C. (1) oraz wysoki stopien dolegliwo$ci,
wyrzadzonej jej przez F. W. polaczonej z dlugotrwalym udreczeniem, Sad doszed! do przekonania, ze suma 15.000
zlotych bedzie adekwatng do stopnia krzywdy K. C. (1). Wspomnie¢ nalezy przy tym, ze w ocenie Sadu oskarzony
bedzie w stanie ponie$¢ te sume bez uszczerbku dla siebie oraz dla najblizszych, jako ze w trakcie procesu byl gotéw
zaplacié¢ sume dwukrotnie wiekszg.

Zgodnie z dyspozycja wynikajaca z art. 627 k.p.k. od skazanego z oskarzenia publicznego sad zasadza koszty sadowe
na rzecz Skarbu Panstwa oraz wydatki na rzecz oskarzyciela positkowego. Postepowanie co do obu czynow toczyto
sie z oskarzenia publicznego (vide postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej z 9 maja 2014 roku, sygn.
akt 4 Ds. 473/14/1). Wystepujaca w postepowaniu jako oskarzyciel positkowy pokrzywdzona nie zlozyta wniosku o
zasadzenie na jej rzecz wydatkow. Konsekwencja powyzszego bylo zasadzenie od oskarzonego F. W. kwoty 938,02
zlotych tytulem zwrotu kosztéow sadowych, na ktére zlozyly sie nastepujace sumy: 20 zlotych tytulem ryczattu za
doreczenia w postepowaniu przygotowawczym oraz tyle samo w postepowaniu sadowym, 50 zlotych za karte karng
W postepowaniu przygotowawczym oraz 30 zlotych za karte karna w postepowaniu sadowym, 465,82 zlotych za
sporzadzenie opinii sgdowo- psychiatrycznej (po 232.91 zlotych dla dwéch bieglych psychiatréw), 172,20 zlotych za
koszty postepowania mediacyjnego przeprowadzonego w sprawie oraz 180 ztotych tytulem oplaty, zgodnie z art. 2 ust.
1 pkt. 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn.
zm.) Jednoczeénie Sad nie znalazl jakichkolwiek podstaw do zwolnienia oskarzonego od zaplaty kosztéw sagdowych
ani to z uwagi na jego sytuacje rodzinna, majatkowa, wysoko$¢ dochodéw ani tez ze wzgledow stusznoéci.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad orzekl jak w sentencji.



