Sygn. akt XIV K 320/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2015 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W., Wydzial XIV Karny
w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Agnieszka Prokopowicz

Protokolant: K. N., P. K., J. G,

w obecnos$ci Prokuratora —J. W., M. G. (1), N. M., M. G. (2), M. W.
po rozpoznaniu w W.

na rozprawie w dniach 21 stycznia 2014 roku, 07 marca 2014 roku, 16 kwietnia 2014 roku, 05 wrzeénia 2014 roku,
16 stycznia 2015 roku, 04 marca 2015 roku,

sprawy
U.J.,

corki H.iZ. zdomu R.,
urodzonej (...) wW.,
oskarzonej o to, ze:

1. wdniu 25 kwietnia 2011 r. w W. przy ul. (...), naruszyla nietykalnos¢ cielesna funkcjonariusza Policji — st. sierz. K.
C. podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych,

g.oczynzart. 222 § 1 k.k.;

2. w tym samym miejscu i czasie, co w pkt 1, uzywajac stow powszechnie uznanych za obrazliwe zniewazyla
funkcjonariusza Policji — st. sierz. K. C. oraz sierz. M. K. podczas i w zwigzku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych,

Y. o czyn z art. 226 § 1 k.k.
oraz

LJ.,

syna H.iZ. zdomuR.,
urodzonego (...) wW.,
oskarzonego o to, ze:

3. wdniu 25 kwietnia 2011 r. w W. przy ul. (...), naruszylta nietykalnos¢ cielesng funkcjonariusza Policji — st. sierz. K.
C. podczas i w zwiazku z pelnieniem obowigzkow stuzbowych,

Yy.oczynz art. 222 § 1 k.k.;



4. w tym samym miejscu i czasie, co w pkt 3, uzywajac stébw powszechnie uznanych za obrazliwe zniewazyla
funkcjonariusza Policji — st. sierz. K. C. oraz sierz. M. K. podczas i w zwiazku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych,

Y. oczyn z art. 226 § 1 k.k.
orzeka:

I. przyjmujac, ze oskarzona U. J., w ramach zarzuconego jej czynu, opisanego w pkt 1 czedci wstepnej wyroku, w
dniu 25 kwietnia 2011 r. w W. przy ul. (...), naruszyla nietykalno$¢ cielesna funkcjonariusza Policji K. C. podczas i w
zwiazku z pelnieniem obowiazkéw stuzbowych, polegajacych na stosowaniu wobec niej chwytow obezwladniajacych
w ten sposéb, ze szarpala go za sweter, czym wyczerpala znamiona czynu stypizowanego w art. 222 § 1 k.k., oraz
przyjmujac, ze oskarzona w ramach zarzuconego jej czynu, opisanego w pkt 2 czesci wstepnej wyroku, w tym samym
miejscu i czasie, co w pkt 1, uzywajac stow powszechnie uznanych za obrazliwe, zniewazyla funkcjonariuszy Policji,
tj. K. C. oraz M. K. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéow stuzbowych dotyczacych zatrzymania
osoby, czym wyczerpala znamiona czynu stypizowanego w art. 226 § 1 k.k. , na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. w zw. z
art. 67 § 1 k.k. prowadzone przeciwko niej postepowanie karne warunkowo umarza na okres 1 (roku) roku proby;

II. przyjmujac, ze oskarzony I. J., w ramach zarzuconego mu czynu, opisanego w pkt 3 czedci wstepnej wyroku, w
dniu 25 kwietnia 2011 r. w W. przy ul. (...), naruszy! nietykalno$¢ cielesng funkcjonariusza Policji K. C. podczas i w
zwigzku z pelnieniem obowigzkéw stuzbowych, polegajacych na interwencji wobec U. J. w ten sposéb, ze uderzyt go
w glowe, czym wyczerpal znamiona czynu stypizowanego w art. 222 § 1 k.k., oraz przyjmujac, ze oskarzony w ramach
zarzuconego mu czynu, opisanego w pkt 4 czeSci wstepnej wyroku, w tym samym miejscu i czasie, co w pkt 3, uzywajac
stow powszechnie uznanych za obrazliwe zniewazyl funkcjonariuszy Policji K. C. oraz M. K. podczas i w zwiazku z
pelieniem obowigzkéw stuzbowych dotyczacych zatrzymania osoby, czym wyczerpal znamiona czynu stypizowanego
w art. 226 § 1 k.k., na podstawie art. 66 § 11 2 k.k. w zw. z art. 67 § 1 k.k. prowadzone przeciwko niemu postepowanie
karne warunkowo umarza na okres 1 (jednego) roku proby;

III. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1 stycznia 2012 r. w zw. z art. 49 § 1 k.k.
orzeka wobec U. J. i I. J. $wiadczenie pieniezne w kwocie po 1.000 (jeden tysiac) zlotych na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. - Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U.z2002r.Nr123,
poz. 1058 z p6zn. zm.) w zw. z § 14 ust. 2 pkt 314 wzw. z § 16 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. z 2002 r. ze zm.) zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz
adwokat M. S. kwote 1.932 (jeden tysiac dziewiecset trzydziesci dwa) zlotych, powiekszona o kwote podatku VAT w
obowigzujacej stawce tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej oskarzonej U. J. z urzedu;

V. na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k. zasadza od oskarzonych U. J. i I. J. na rzecz Skarbu Panstwa
kwote po 100 (sto) zlotych tytulem oplaty; za$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonych od zaplaty kosztow
sadowych w pozostalym zakresie, okres$lajac ze wchodzace w ich sklad wydatki ponosi w Skarb Panstwa.



