Sygn. akt XIV K796/12

UZASADNIENIE
do wyroku z dnia 7 marca 2016 r.
Dnia 17 marca 2016 r.

Na podstawie caloksztattu okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

F. Policji z (...) W. II, Wydzial Kryminalny Zesp6l I w zwigzku ze wzrostem kradziezy samochodéw marki T.
podejmowali obserwacje K. Z., M. B. (1), M. N.i A. G. (1), ktérzy zdaniem w/w mieli popelnia¢ przedmiotowe czyny.
W/w poruszali sie samochodami marki H. (...), ktorego wladcicielem byt M. B. (1) oraz M. (...), ktéry nalezal do M.
N.. W/w jezdzili po parkingach i zatrzymywali sie przy samochodach marki T., co jednoznacznie wskazywalo na ich
zainteresowanie ta marka.

W dniu 20 wrzeénia 2011 r. funkcjonariusze Policji z (...) W. IT Wydzial Kryminalny (ml. asp. B. Z. (1), ml. asp. P. A.
ist. sierz. K. M. (1)) poruszali sie nieoznakowanym radiowozem patrolujac podlegly rejon.

Okolo godziny 19:30 uwage funkcjonariuszy zwrocil M. (...) koloru czarnego o nr rej. (...) jadacy ul. (...) w kierunku
Mostu S.. Z ustalen operacyjnych policjantow wynikalo, ze wskazanym samochodem poruszaja sie osoby uprzednio
notowane za inne przestepstwa. Na siedzeniu kierowcy mial znajdowaé sie M. N. a obok niego K. Z.. Policjanci
zwrocili takze uwage, ze bezposrednio za tymze pojazdem marki M. poruszal sie samochéd matki T. (...) o nr. rej.
(...), ktorego kierowca byl M. B. (1) a pasazerem A. G. (1). M. asp. B. Z. (2) dobrze przyjrzal sie wskazanym osobom
i je rozpoznal, kiedy radiow6z zrownywatl sie z samochodem marki M., widocznoé¢ byla dobra. Funkcjonariusze
postanowili dokonac zatrzymania wskazanych pojazdow do kontroli, ale gdy wlaczono sygnatl dzwiekowy, samochody
gwaltownie przyspieszyly. Rozpoczeto poscig, ktéory kontynuowano do skrzyzowania ulic (...) z D. S.. Kierujacy
pojazdami nie zwracali uwagi na sygnalizacje $wietlng i powodowali realne zagrozenie dla Zycia i zdrowia uczestnikow
ruchu. Z uwagi na powyzsze, policjanci odstapili od poécigu.

Numery rejestracyjne T. zostaly sprawdzone, ale pojazd nie figurowat jako utracony. Okolo godziny 21:00, ml. asp. B.
Z. (2) uslyszal komunikat o kradziezy pojazdu T. (...) o numerach zbieznych z tym, ktéry widzial ok. 19:30.

Funkcjonariusze nie wykonali dokumentacji fotograficznej powyzszego zdarzenia z uwagi na brak odpowiedniego
sprzetu. W dniu 20 wrze$nia 2011 r. nie sporzadzono takze notatki stuzbowej, poniewaz taki obowiazek nie spoczywat
na policjantach wydzialéw kryminalnych. Notatka zbiorcza, napisana przez asp. D. K. (ktéry nie bral udzialu w tej
czynnoéci), dotyczaca poScigu z dnia 20 wrzeénia 2011 r., zostala sporzadzona po zdarzeniu z dnia 277 wrzesnia 2011 1.

Dowody:
« zeznania swiadka B. Z. (2) (k. 62v, k. 1256-1257);
« zeznania swiadka K. M. (1) (k. 64-65, k. 1253-1256);
« zeznania swiadka P. A. (k. 884, k. 1276);
« zeznania swiadka D. K. (k. 59-61, k. 1238-1239);

« wyjasnienia oskarzonego K. Z. (k. 9ov-91, k. 123-124, k. 650, k. 1148-1150);

« zeznania swiadka M. W. (k. 317-317v., k. 1158-1159);

+ zeznania swiadka A. G. (2) (k. 1241)



 zeznania $wiadka Z. B. (k. 320v., k. 1240);

« zeznania swiadka K. M. (2) (k. 324, k. 1241);

« zeznania swiadka M. P. (1) (k. 328, k. 1241);

« zeznania swiadka I. R. (k. 328, k. 1276);

« zeznania swiadka R. W. (k. 345v., k. 1242);

« zeznania swiadka P. W. (1) (k. 346v., k. 1241);

« zeznania swiadka £. M. (1) (k. 544v., (...)-(...));

« wyjasnienia oskarzoneg o M. B. (1) (k. 130-131, k. 1150- 1153);

« zeznania swiadka K. T. (k. 553v., k. 1352);

« zeznania swiadka P. F. (1) (k. 542v., k. 1258);
« zeznania swiadka A. C. (k. 543v., k.1258);

+ zeznania Swiadka A. K. (k. 564v., k. 1259);

« zeznania swiadka L. G. (k. 565v., k. 1258);

« zeznania swiadka R. C. (k. 566, k. 1280);

« wyjasnienia oskarzonego M. N. (k. 126-127, k. 1153);

« zeznania swiadka A. S. (k. 695v., k. 1281);
« zeznania swiadka S. P. (k. 700v., k. 1280-1281);

« wyjasnienia oskarzonego A. G. (1) (k. 1154).

Samochod marki T. (...) o nr. rej. (...), koloru srebrny metalik rok produkeji 2004, Nr VIN (...), zakupiony w 2008 r.
za kwote 42 000 zl, zostal zgloszony jako przedmiot kradziezy 20 wrzesnia 2011 r. 0 godz. 21:45 przez jego wlascicielke
B. T. w siedzibie Komisariatu Policji W. U.. Pojazd zostal zaparkowany w dniu 20 wrze$nia 2011 r. o godzinie 17:00
na parkingu osiedlowym niestrzezonym przy ul. (...) przodem do tego budynku. Samochdd nie byl uruchamiany za
pomoca kluczyka, lecz potrzebne bylo posiadanie okreslonego "modulu dostepu”. Brak pojazdu zostal stwierdzony
okolo godziny 20:30. W aucie znajdowat sie pozostawiony przez B. T. telefon komoérkowy marki S. (...) oraz kosiarka
spalinowa marki N. G. P.. Eaczna szkoda zostalg oszacowana na kwote 36 400 zl.

Dowody :
« zeznania swiadka B. T. (k. 1155);
« zeznania swiadka A. G. (3) (k. 1325-1326).

W miejscu, w ktérym pokrzywdzona zaparkowala samochdd znajdowal sie monitoring "Parkuj i jedz". Z uwagi na
okoliczno$¢, ze nagrania byly zlej jakoéci (nie bylo widaé koloru ani marki samochodéw), funkcjonariusze policji nie
wnioskowali o ich udostepnienie.

Dowody:



« zeznania swiadka J. W. (k. 1517, 1519);
« informacja z (...) (k. 1534).

W toku postepowania nie zabezpieczono nagran z kamer, ktore znajdowaly sie na trasie poscigu i miejsc parkowania
pojazddéw z uwagi na brak zainstalowanych kamer systemu monitoringu oraz zbyt p6Zne zwrocenie sie o te nagranie,
w okresie przekraczajacy 30 dniowy okres archiwizacji.

Dowody:
« informacja z (...) (k. 1094).

W dniu 27 wrze$nia 2011 r. pelniacy stuzbe funkcjonariusze Policji asp. D. K., asp. R. P., asp. M. F. okolo godziny 20:40
jadac ulica (...) zauwazyli samochod M. o nr rej. (...), ktory skrecal w prawo w ulice (...). Wobec powyzszego na teren
U. zostaly wezwane dwie zalogi, pierwsza w skladzie: mk. asp. B. Z. (1), st. sierz. K. W, st. sierz. R. M. i druga zaloga
w skladzie : ml. asp. P. A, st. sierz. K. M. (1). Druga z zal6g jadac ul. (...) zauwazyla samoch6d marki M. o nr rej. (...),
w ktérym rozpoznala siedzacych mezcezyzn, tj.: M. N., K. Z., A. G. (1) oraz M. B. (1). Funkcjonariusze pierwszej zalogi
asp. D. K., asp. R. P. i asp. M. F. okolo godziny 20:55 zauwazyli samoch6d marki M. (...) (o nr rej. (...)) zaparkowany
na parkingu poziomym (otwartym) na pietrze przy ul. (...) w W. i podjeli jego obserwacje z ukrycia. M. N. i K. Z. stali
rozstawieni w obu koncach parkingu i obserwowali okolice. A. G. (1) i M. B. (1) podeszli do samochodu T. (...) (o nr rej.
(...)). W nieustalony sposob otworzyli drzwi do pojazdu, M. B. (1) wsiadl do niego od strony pasazera, za$ A. G. (1) od
strony kierowcy. Z uwagi na okoliczno$¢, ze zdarzenie obserwowalo tylko jedna zaloga policjantdw, nie przystapiono
do zatrzymania. Oczekiwano na wsparcie pozostalych zalog. Po kilku sekundach obaj mezczyzni wybiegli z samochodu
marki T. i wraz z M. N. i K. Z. wsiedli do M. i wyjechali z duza predkoscia z parkingu w ul. (...), kierujac sie w strone
ul. (...). Policjanci niezwlocznie ruszyli w poscig za M..

Scigany M. skrecit w prawo w ul. (...) a na wysokoéci sklepu (...) skrecit w lewo i zaparkowal. A. G. (1) i M. B. (1) po
zatrzymaniu sie pojazdu wyszli z niego i starali sie oddalié.

Dowody:
« zeznania swiadka D. K. (k. 59-61, k. 1238-1239);
« zeznania swiadka K. M. (1) (k. 64-65, k. 1253-1256);
« zeznania swiadka P. A. (k. 884, k. 1276);
+ wyjasnienia oskarzonego K. Z. (k. 9ov-91, k. 123-124, k. 650, k. 1148-1150);
« wyjasnienia oskarzonego M. B. (1) (k. 130-131, k. 1150- 1153);
+ wyjasnienia oskarzonego M. N. (k. 126-127, k. 1153);
« wyjasnienia oskarzonego A. G. (1) (k. 1154).

Wszyscy mezcezyzni zostali zatrzymani jako podejrzewani o kradziez samochodu marki T. (...) o nr. rej. (...) i usilowanie
kradziezy samochodu marki T. (...) o nr. rej. (...).

Dowody:
+ protokél zatrzymania (k. 5, 7, 9, 11);

+ protokél przeszukania osoby (k.13-14, k.17-18, k.21-22, k.24-25).



Podczas ogledzin pojazdu marki M. w bagazniku ujawniono sprzet specjalistyczn stuzacy do kradziezy samochodow,
m.in. moduly elektroniczne, §rubokrety, klucze nasadowe, metalowy tom koloru niebieskiego, metalowy hak z drutu,
metalowe prety — uchwyty, metalowe "wzorniki" kluczy — bez rekojesci. "tamaki" i inne akcesoria stuzace do kradziezy
pojazdow.

Nastepnie policjanci udali sie do pojazdu, ktéry byl przedmiotem usilowania kradziezy. Samoch6d mial otwarte
drzwi od strony kierowcy, w ktorych bylo wida¢ uszkodzong wkladke zamka. Wewnatrz pojazdu wida¢ bylo tkwiacy
w stacyjce tzw. "lamak", za$ przed fotelem pasazera na podlodze lezal modul komputera samochodowego i para
rekawiczek. Na podlodze przed fotelem kierowcy lezala czarna czapeczka z daszkiem.

Dowody:
« protokél ogledzin i zatrzymania rzeczy M. (...) (k. 35, k. 36-38 k.67-69);
+ protokél przeszukania m. (k.70-82);
« protokél ogledzin przedmiotéow zabezpieczonych w M. (k. 335-336);
« protokél ogledzin przedmiotéw zabezpieczonych w T. (k. 340).

Uzytkownik pojadzu T. (...) o nr. rej. (...) o silniku napedzanym benzyna- A. G. (4), ktorego ktérego wladcicielami sa jej
rodzice: B. i R. G. po zaparkowaniu pojazdu na otwartym parkingu w poblizu miejsca zamieszkan (ul. (...)) w dniu 27
wrze$nia 2011 r. okolo godziny 16:15, ponownie pojawila sie przy tym pojezdzie orientacyjnie okolo godz. 21.30 wraz
ze znajomymi E. L. i M. L., aby zanie$¢ plastikowe krzesta do samochodu. O. drzwi za pomoca autopilota, korzystala
tylko z prawych tylnych drzwi samochodu., ddo ktérego wlozyla krzesta. Okolo 22:15 w/ w zostal pionformowana o
dkonanym wlamaniu do uzytkowanego przez nig pojazdu, ktéry miatl wylamany zamek, w stacyjke tkwil metalowy
przedmiot.

Dowody:
« protokél ogledzin i zatrzymania rzeczy - T. (...) (k. 223-225, k. 329-330);
« zeznania swiadka A. G. (g) (k. 30-31, k. 1157-1158);
« zeznania swiadka E. L. (k. 1199);
« zeznania swiadka M. L. (k. 1239).

W Swietle ekspertyzy kryminalistycznejz dnia 2 lutego 2012 r pozostawiona w samochodzie T. (...) (o nr rej. (...))
czapka byla noszona przez A. G. (1).

Dowody:
+ opinia (k. 634-638).

W $wietle ekspertyzy z dnia 20 lutego 2012 r. z zakresu badan mechanoskopijnych zabezpieczone zamki samochodu
T. (...) (o nrrej. (...)) nie zostaly sforsowane za pomoca zabezpieczonych przez Policje narzedzi tzw. "tamakow". Zamek
stacyjki pojazdu T. (...) nr rej. (...) i dwa jego zamki przednie nosza §lady uruchamiania silowego (przekrecania "na
site") narzedziem typu tamak samochodowy, jakich 8 sztuk przestano do badan (oznaczone nr 27).

Dowody:

+ opinia (k. 774-776).



Zgodnie z opinia z zakresu badan osmologicznych wydana dnia 27 lutego 2012 r. nie mozna jednoznacznie
wypowiedzie¢ sie, co do istnienia zgodno$ci zapachowej pomiedzy zabezpieczonymi $ladami a materialem
poréwnawczym zebranym od podejrzanych.

Dowody:
« opinia (k. 755-763).

W opinii uzupekliajacej z dnia z dnia 26 czerwca 2013 r. ustalono, ze modut (k. 224v poz. 8 wykaz dowodéw rzeczowych
k. 344v poz. 64) posiada inne oznaczenie (opisane w pkt 3.2) opinii niz modul wystepujacy jako cze§¢ zamienna w
samochodzie T. o nr identyfikacyjnym (...). Malo prawdopodobne, aby ten modul mégl by¢ uzyty do uruchomienia
samochodu T. (...).

Wedlug doradcy serwisowego (...) w M. do uruchomienia samochodu potrzebny byl jeszcze kluczyk z
zaprogramowanym w transporderze kodem, stuzacym do porozumiewania sie ze stacyjka i zamkiem centralnym.
Kluczyka takiego wraz z modulem nie dostarczono.

Dowody:
+ opinia (k. 1306-1309).

W opinii uzupelniajacej z dnia 23 wrzesnia 2013 r. ustalono, ze lamak znajdujacy sie w stacyjce tego pojazdu (k.
244v poz. 51 8 wykaz dowodoéw rzeczowych k. 344v poz.61 i 64) spelnial w pewnym zakresie funkcje kluczyka i mog}t
postuzyt do jego uruchomienia. Procz tego ustalono, ze zabezpieczone w sprawie klucze opisane w wykazie dowodow
rzeczowych (k. 343-344 poz. 1, 3, 15, 16, 26, 39) jako narzedzia uniwersalne, mogly by¢ uzyte w réznych celach, w tym
zwigzanych z wlamaniem i uruchomieniem pojazdoéw, niektore z nich mogly shuzy¢ jako pokretta lamaka, narzedzia
do demontazu wtyczek z oryginalnego modutu.

Dowody:
+ opinia (k. 1336-1347).

K.Z.,syn R.iG. zdomu G., ur. (...) w P., obywatel polski, kawaler, bezdzietny o wyksztalceniu zawodowym, z zawodu
Slusarz, nie posiada nikogo na utrzymaniu. Utrzymywal sie z prac dorywcezych (kierowca, kucharz), w chwili obecnej
jest bezrobotny. Byl wielokrotnie karany (wyrok Sadu Rejonowego w (...) z dnia 10 kwietnia 2003 r. (sygn. akt IT K
1291/02) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.; wyrok Sadu Rejonowego w (...) z dnia 17 listopada 2003 r. (sygn. akt II
K 822/03) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 1 k.k.; wyrok Sadu Rejonowego w (...) z dnia 18 czerwca
2004 1. (sygn. akt II K 45/04) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k.).

Po dniu 27 wrze$nia 2011 r. byl karany: wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego Warszawa P. z dnia 29 stycznia 2013
r. (sygn. akt V K 211/12) za posiadanie §rodkéw odurzajacych, napas$¢ oraz zniewazenie funkcjonariusza; wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...) z dnia 3 pazdziernika 2012 r. (sygn. akt V K 21/12) za czyn z art. 178 a § 1 k.k.

Dowody:
+ wywiad srodowiskowy (k. 1412-1414);
« informacja o pobytach (k. 1377-1380v.);
+ informacja z Krajowego Rejestru Karnego (k. 1643);
« wyrok sygn. akt I K 45/04 (k. 494);

+ wyrok sygn. akt II K 822/03 (k. 499);



« wyrok sygn. akt Il K 1291/02 (k. 496);

M. B. (1) syn T.iB. zdomu K., ur. (...) w L., obywatel polski, o wyksztalceniu §rednim, z zawodu mechanik pojazdow
samochodowych, byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) jako kierowca, ekspedient, obecnie jest zarejestrowany
jako bezrobotny (na utrzymaniu rodzicéw). Jest zonaty, choé pozostaje w faktycznej separacji z zona od 2013 r.,
ze zwigzku tego pochodzi dwoje maloletnich dzieci (jedno okolo 10 lat, drugie okolo 2 lat), pozostajace na jego
utrzymaniu. Byl karany (wyrokiem Sadu Rejonowego Warszawa P. z dnia 4 pazdziernika 2010 r. (sygn. akt IVK 90/10)
za czyn z art. 279 § 1 k.k.).

Po dniu 27 wrze$nia 2011 r. byl karany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 14 wrze$nia 2012 r. (sygn. akt IT K
968/ 11) za czyn z art. 158 § 1 k.k. wzw. z art. 18 § 3 k.k.

Dowody:
» wywiad srodowiskowy (k. 1388-1390);
 informacja o pobytach (k. 1374-1375);
« informacja z Krajowego Rejestru Karnego (k. 1640).

M.N.synJ.iJ.zdomuG., ur. (...) w W., obywatel polski, kawaler, bezdzietny, nie posiadajacy nikogo na utrzymaniu, o
wyksztalceniu zawodowym, z zawodu operator obrabiarek skrawajacych. Byt zatrudniony w Przedsiebiorstwie (...) w
W. jako operator koparki, obecnie bezrobotny, bez majatku, na utrzymaniu matki. Choruje przewlekle (dokladniejsze
informacje w wywiadzie §rodowiskowym), byt karany (wyrok Sadu Rejonowego w (...) z dnia 25 listopada 2009 r.
(sygn. akt IT K 268/04) za czyn okreslony w art. 158 § 1 k.k.

Dowody:
+ wywiad srodowiskowy (k. 1385-1386);
« informacja o pobytach (k. 1384-1384v.);
+ informacja z Krajowego Rejestru Karnego (k. 354);
« informacja z Krajowego Rejestru Karnego (k. 1636).

A.G.(1),synT.idJ.zdomu K., ur. (...) w W., obywatel polski, kawaler bezdzietny, o wyksztalceni zawodowym, z zawodu
Slusarz, bezrobotny, bez dochodéw, na utrzymaniu matki, bez majatku, w dniu 277 wrze$nia 2011 r. nie byl karany.

Po dniu 27 wrzeénia 2011 r. zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 17 pazdziernika 2011 r. (sygm.
akt. IT K 799/11).

Dowody:
« wywiad srodowiskowy (k. 1394-1396);
« informacja o pobytach (k. 1382-- (...));
« informacja z Krajowego Rejestru Karnego (k. 1638).

Zdarzenie z dnia 20 wrze$nia 2011 r. zostalo zrekonstruowane na podstawie zeznan funkcjonariuszy Policji: B. Z. (2),
K. M. (1), P. A.. Sad nie opart sie na zeznaniach D. K., poniewaz nie byl on naocznym $wiadkiem poScigu, a jedynie
sporzadzil zbiorczg notatke. Sad uznal za wiarygodne zeznania funkcjonariuszy oraz zeznania B. T., A. G. (3) w zakresie



w jakim odnoszg sie do kradziezy z wtamaniem samochodu T. (...) o nr. rej. (...). Za wiarygodne w calosci zostaly
uznane zeznania J. W..

Zaréwno na etapie postepowania przygotowawczego, jak i jurysdykcyjnego oskarzony K. Z. nie przyznal sie do
popehienia zarzucanych mu czynéw. Oskarzony wyjasnil, ze wieczér (od godziny 18, 19 do 23) 20 wrzeénia 2011 .
spedzil w miejscu swojego zamieszkania w W. z przyjacioimi: A. G. (2), M. P. (2) (P.), Z. B., R. W., P. W. (2), M. W.,
K. M. (2), L. M. (2). Sad uznat jego wersje za wiarygodng, poniewaz jest zgodna i spojna z zeznaniami wszystkich
wymienionych przez K. Z. os6b. Sad uznal, ze nie podlega watpliwo$ci, ze byly organizowane spotkania w gronie K.
Z., A. G. (2), M. P. (1), Z. B, R. W., P. W. (2), M. W., K. M. (2), L. M. (2). Jednak fakt, ze jedno z takich spotkan
odbylo sie 20 wrze$nia 2011 r. zostal potwierdzony tylko przez R. W., ktory zapamietal wskazana date z uwagi na
wazne wydarzenie w zyciu osobistym i I. R.. Sad uznal zeznania wskazanych §wiadkow za wiarygodne rowniez w tym
zakresie. Okoliczno$é, ze reszta z uczestnikow spotkania nie byla pewna, co do dokladnej daty spotkania wynikala
zdaniem Sadu z uplywu czasu od tego zdarzenia.

Co do zdarzenia 20 wrze$nia 2011 r. M. B. (1) wyjasnil, ze przed godzing 17:00 odebral cérke z przedszkola, p6zniej od
godziny 17:00 do 19:00 lub 20:00 pil piwo z P. F. (1) w miejscowosci S. w sklepie U (...). Nastepnie samochodem zony
(T.(...)) udal sie do domu A. G. (1), lecz go nie zastal. P6Zniej pojechal do K. T. (zam. w O.). Spedzil u niej okoto godziny,
po czym odebral telefon z numeru (...) od P. F. (1) lub R. C.. Nastepnie, wrocil do wspomnianego sklepu. Dodal,
ze prawdopodobnie w poblizu sklepu zdarzyt sie wypadek, poniewaz na miejsce przyjechalo wielu funkcjonariuszy
Policji. Oskarzony zakupil alkohol i zadzwonil do Zony, by ta po niego przyjechala. Tak tez uczynila i przyjechala wraz
z sgsaidem L. G.. M. B. (1) byl u siebie w domu miedzy 22:30 a 23:00. Oskarzony wyjasénil, ze zdarzenie z 20 wrze$nia
2011 r. policjanci chcieli im "przypia¢ dla zwiekszenia swojej efektywnoSci, poprawienia statystyk". Zasugerowal, ze
w czasie pobytu na komisariacie na ulicy (...) jeden z policjantéw wyciagnal teczke, w ktorej byly dane skradzionych
samochodow i glo$no zastanawial sie ktéra kradziez samochodu by im jeszcze przypisac.

Sad uznal wyjas$nienia oskarzonego M. B. (1), dotyczace zdarzenia z dnia 20 wrze$nia 2011 r. za niespojne z zeznaniami
Swiadkow, a tym samym za niewiarygodne.

Zeznania zlozone przez Swiadkow mozna podzieli¢ na trzy grupy, z ktorych kazda przedstawia nieco inng wersje
wydarzen z dnia 20 wrze$nia 2011 r.

P. grupe stanowia zeznania §wiadkow A. C., R. C. i L. G., kt6re sad uznal za spéjne, logiczne i wiarygodne. Wskazac
nalezy jednak, ze dotycza one zachowania oskarzonego do okolo godziny 16:00 i od okolo godziny 21:00, 22:00 dnia
20 wrze$nia 2011 r. Swiadkowie ci nie wypowiadaja sie, co do obecnoéci M. B. (1) pod sklepem okolo godziny 18,
poniewaz sami pojawili sie tam znacznie p6Zniej (okolo godziny 21, 22, 23). Zeznaja oni, ze M. B. (1) tego dnia poruszatl
sie granatowym samochodem marki T. (...).

Druga grupe stanowia zeznania zlozone przez Swiadkow P. F. (2) i A. K., ktére na obu etapach postepowania r6znig sie,
co do szczegotow (np.: co do marki samochodu, ktérym tego dnia mial poruszaé sie oskarzony M. B. (1)). Swiadkowie
ci przedstawili wersje jakoby M. B. (1) stal z nimi pod sklepem w miejscowosci S. od okolo godziny 18:00, okolo 19:30
pojechaldo A. G. (1) i wrécil pod sklep w miejscowosci S. okolo 22.00. Wersji tej nie potwierdzit R. C. (ktérego zeznania
Sad uznal za wiarygodne), ktéry wedlug P. F. (2) mial takze widzie¢ M. B. (1) o godzinie 19:30 pod sklepem. Wskazal
on zar6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak i jurysdykeyjnym (k. 566, k. 1280), ze M. B. (1) pojawit sie pod
sklepem okoto godziny 21:00. Sad uznatl wersje swiadkéw P. F. (2) i A. K. za niewiarygodna.

Trzecia grupe stawia zeznania §wiadka K. T., ktéra w trakcie postepowania przygotowawczego zeznala z kolei, ze M. B.
(1) przyjechal do niej 20 wrzeénia 2011 r. okoto godziny 17:00, a przed 18:30. W trakcie postepowania jurysdykcyjnego
zeznala jednak, ze M. B. (1) przyjechal do niej przed godzina 17:30, poniewaz pdzniej odbywata sie Msza w K., na
ktérej byla obecna. Dodatkowo, K. T. zeznala, ze M. B. (1) przyjechal do niej zielonym samochodem H. (...), podczas
gdy z zeznan innych §wiadkéw wynika, ze dnia 20 wrze$nia 2011 r. M. B. (1) korzystal z granatowego samochodu T.
(...). Nie zgadza sie réwniez godzina, o ktérej oskarzony M. B. (1) mial sie pojawié¢ u K. T.. Wedlug jego wyjasnien,
mialo to by¢ zaraz po stwierdzeniu nieobecnos$ci A. G. (1) (okolo godziny 19:00- 20:00). Zeznania P. F. (2) i A. K.



wskazuja, ze mialoby to by¢ po godzinie 19:30. Ze wzgledu na powyzsze nieScislosci sad uznal, ze zeznania swiadka
K. T. nie sa wiarygodne.

Wersje wydarzen zaprezentowane w drugiej i trzeciej grupie sa sprzeczne, ale Sad nie moze przyzna¢ zadnej z nich
waloru wiarygodnoSci. Nie sg one ze soba zbiezne, nie tworza logicznego i pelnego opisu zachowania M. B. (1) w dniu
20 wrzesnia 2011 1.

Oskarzony M. N. na etapie postepowanie przygotowawczego zlozyt wyjaénienia, w ktérych nie przyznal sie do
zarzucanych mu czyndéw. Wyjasnil, ze dnia 20 wrze$nia 2011 r. wyjechal z miejscowosci Z. k. Z. ze znajomym A.
S. na (...) w celu zakupu drewna. Zatrzymali sie oni u znajomego M. S. P., ktéry dostarczyl im drugi samochod
wraz z kierowca. Dnia 20 wrzeénia 2011 r. M. N. nie mial przy sobie paszportu, A. S. kontynuowal podréz na (...)
podstawionym samochodem wraz z kierowca, a podejrzany zatrzymatl sie u S. P..

M. N. wrocil do W. okolo 12.00 lub 13.00 dnia 22 wrze$nia 2011 r. razem z A. S.. Oskarzony odmoéwil skladania
wyjadnien na etapie postepowania jurysdykcyjnego.

Sad uznal, ze wyja$nienia oskarzonego nie sg logiczne i wiarygodne. Po pierwsze, odnie$¢ nalezy sie do zeznan $wiadka
S. P., ktére Sad uznal za niewiarygodne i niesp6jne. Na etapie postepowania przygotowawczego Swiadek zeznawal,
ze osobiécie byl na U. (...) dwa razy w zyciu, ostatni raz prawdopodobnie 20 wrze$nia 2011 r. z M. N.. Zeznania te sg
sprzeczne z wyjasnieniami M. N. oraz z zeznaniami A. S., ktory wskazal, ze M. N. nie mogl pojechac na (...), poniewaz
nie mial paszportu. Zeznania ztozone przez $wiadka S. P. na etapie postepowania jurysdykcyjnego takze nie sg logiczne
i spéjne z wyjaénieniami M. N. oraz z zeznaniami A. S.. Zadna z wymienionych oséb nie wspominala o nieletnim
synu S. P., ktéorym mialby sie opiekowa¢ M. N.. Takze zeznania A. S. nie zostaly przez Sad ocenione jako spojne i
wyczerpujace. Brak rzetelnego wytlumaczenia powodu, dla ktérego M. N. mialby mie¢ interes, by uda¢ sie do Z. w celu
wyjazdu na (...) bez waznego paszportu i czekaé tam trzy dni na powr6t gospodarzai A. S..

0. A. G. (1) wyjasnil na etapie postepowania jurysdykcyjnego, ze 20 wrze$nia 2011 r. Zle sie czul i nie wychodzit caly
dzien z domu. Sad uznal, Ze jest to przyjeta przez oskarzonego linia obrony i nie uznal jego wyjasnien za wiarygodne.

Zdaniem Sadu w niniejszej sprawie w stosunku do zdarzenia z dnia 20 wrze$nia 2011 r. pojawily sie niedajace sie
usunac watpliwosci. Notatke z poscigu sporzadzono dopiero 27 wrzesnia 2011 r., nie zabezpieczeno takze monitoringu
z kamer wzdluz trasy, ktora prowadzony byt poscig, ani z parkingu przy ul. (...), co sprawia, ze Sad nie moze oprzeé
sie jedynie na dowodach w postaci zeznan funkcjonariuszy Policji.

Sad uznal, ze dowody zgromadzone w postepowaniu nie dostarczyly dostatecznych podstaw, by przyjaé, ze oskarzeni
K. Z., M. B. (1), M. N, A. G. (1) dopuécili sie czynu zarzuconego im w punkcie 2 aktu oskarzenia, bowiem
brak jest dowodéw bezposrednio wskazujacych na ich sprawstwo, na realizacje znamion zarzuconego czynu
zabronionego. W oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy i brak mozliwo$ci wzbogacenia go o elementy, ktore
pozwolityby ustali¢ konkretne czynnosci wykonawcze, ktére mozna by przypisaé¢ oskarzonym w ramach zarzucanego
im przestepstwa, zgodnie z zasada domniemania niewinno§ci, niedajace sie usungé watpliwosSci nalezy rozstrzygnaé
na korzy$c¢ oskarzonych.

Ustalenie stanu faktycznego odnosnie przebiegu zdarzenia z dnia 27 wrze$nia 2011 r. Sad oparl na zeznaniach
funkcjonariuszy Policji: D. K., K. M. (1) i P. A., ktére uznat za spdjne, logiczne i wiarygodne. CzynnoS$ci dokonane
przez funkcjonariuszy znalazly odzwierciedlenie w sporzadzonych protokolach (protokét zatrzymania, protokol
przeszukania osoby, protokoél ogledzin i zatrzymania rzeczy, protokot przeszukania pojazdu marki M., protokoét
ogledzin przedmiotéw zabezpieczonych w pojezdzie marki M., protokdl ogledzin przedmiotéw zabezpieczonych
w pojezdzie marki T., protokdl ogledzin i zatrzymania rzeczy), ktore sad uznal za wiarygodne, poniewaz nie
przedstawiono dowodéw przeciwnych. Takze zeznania A. G. (4), ktoére znalazly oparcie w zeznaniach E. L. i M. L.
zostaly uznane za spdjne, logiczne i pelne. Sad w opraciu o nie dokonal ustalenia, iz pokrzywdzona A. G. (4) mogla
pojawi¢ sie przy swoim samochodzie okolo godz. 21.30 jednakze to ustalenie nie moglo by¢ zweryfikowane zadnym
innym dowodem, tym bradziej, ze §wiadek sama twierdzila, iz nie byla ona w stanie poda¢ miarodajnego czasu wyjécia



zmieszkania w celu zapakowania krzest do pojazdu, gdyz nie sprawdzala ktéra jest godzina, jak opuszczala mieszkanie,
a czas ten okresla w opraciu o informacje o usilowaniu kradziezy pojazdu, ktorg przekazali funkcjonariusze Policji o
godz. 22.15 w powigzaniu z czasem portotu ze spaceru z psem.

Sad uznal, Ze wyjasnienia oskarzonych K. Z., M. B. (1), M. N. i A. G. (1) sg elementem uprawnionej linii obrony i nie
uznat ich za wiarygodne. Podobnie Sad postapil z zeznaniami §wiadka M. W., ktorej zeznania znacznie r6znily sie na
etapie postepowania przygotowawczego i jurysdykeyjnego. Swiadek, jako osoba bliska dla oskarzonego K. Z. miata
interes w tym, by zapewni¢ mu alibi.

Sad dokonal swoich ustalen takze w oparciu o opinie bieglych, ktére zostaly uznane za wiarygodne, poniewaz nie
przedstawiono dowodéw przeciwnych.

Z opinii wydanej na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej (2 lutego 2012 r.) wynika, ze pozostawiona w
samochodzie T. (...) (o nr rej. (...)) czapka byla noszona przez A. G. (1). Jak wcze$niej wskazano, Sad odmowil
wiarygodno$ci wyjasnieniom M. B. (1), ktéry sugerowal, ze czapka zostala podrzucona do T. (...) przez funkcjonariuszy
Policji, poniewaz wewnatrz samochodu znajdowaly sie takze rekawiczki pozostawione przez sprawcow.

Za wiarygodne zostaly uznane takze opinie: wydane na podstawie ekspertyzy wydanej 20 lutego 2012 r. z zakresu
badan mechanoskopijnych, z zakresu badan osmologicznych z dnia 277 lutego 2012 r., z dnia 26 czerwca 2013 r., z dnia
23 wrze$nia 2013 r. Brak takze dowoddw, ktore moglyby podwazy¢ wiarygodnosci dowodéw w postaci: wywiadow
srodowiskowych, informacji o pobytach, informacji z Krajowego Rejestru Karnego, kopii wyrokow.

Sad nie podzielil opinii bieglych (k.1823 i nast. oraz k.1918 i nast.) w calosci albowiem w opinii tej blednie biegli
ustalili i przyjeli, iz pojazd bedacy przedmiotem kradziezy z pkt I aktu oskarzenia byt to tzw. diesel tj. pojazd o silniku
napedzanym olejem napedowym. Tymczasem w Swietle niebudzacych watpliwos$ci ustalen, ktére byly podnoszone
przez oskarzonych i ich obroncow, ktére kwestionowaly ustalenia tychze bieglych, przedmiotowy pojazd T. (...) o nr
rej. (...) posiadal silnik o napedzie benzynowym.

Czyn opisany w art. 279 § 1 k.k. polega na zaborze cudzej rzeczy ruchomej, ktore to znamie polaczone zostalo z drugim
znamieniem czasownikowym, opisanym za pomoca pojecia "z wlamaniem". Na kradziez z wlamaniem skladaja sie
dwie czynnoSci sprawcze powigzane przyczynowo: najpierw sprawca wlamuje sie, nastepnie za$ wykonuje czynno$c
zaboru [M. K,, P. K. (w:) Kodeks karny..., red. A. Z., t. 3, s. 80-81; wyrok SN z dnia 23 lutego 2000 r., IV KKN 172/99,
LEX nr 51140]. W rozumieniu art. 11 § 1 k.k. oba te zachowania stanowig jeden, ten sam czyn. W przedmiotowym
stanie faktycznym zachowanie oskarzonych nie weszlo w faze dokonania. Zakonczony zostal etap wlamywania sie
do samochodu, oskarzeni dostali sie do wnetrza i rozpoczeli prébe uruchamiania samochodu za pomoca m.in. tzw.
"lamaka", ktory umiescili w stacyjce oraz modulu umozliwajgcego uruchomienie silnika tegoz pojazdu.

Przestepstwo kradziezy z wlamaniem moze by¢ dokonane tylko z zamiarem kierunkowym, zamiarem bezpos$rednim
zabarwionym celem przywlaszczenia cudzej rzeczy ruchomej. W przedmiotowym stanie faktycznym wskazaé nalezy,
ze oskarzonym mozna przypisa¢ zamiar bezposredni zar6wno na plaszczyznie intelektualnej, jak i woluntatywne;j.
Chcieli dokonaé¢ kradziezy z wlamaniem, o czym $wiadczy¢ moze chocéby fakt, ze wczeéniej przygotowali
wyspecjalizowany sprzet stuzacy do dokonywania wlaman w postaci m.in. moduléw elektronicznych.

Nadmienic nalezy, ze zgodnie z materialno-obiektywna koncepcja wspdlsprawstwa dla przyjecia wspolsprawstwa nie
jest konieczne, aby wszyscy wspolsprawcy zrealizowali znamiona przestepstwa. Wystarczy, by udzial wspotsprawcy
polegal na istotnym przyczynieniu sie do popelnienia przestepstwa, chocby nawet wlasnorecznie nie wykonal on
zadnej z czynnoéci opisanej w znamionach. Z tego wzgledu, nalezy przyja¢, ze takze K. Z. i M. N., cho¢ stali
jedynie "na czatach", odpowiada¢ beda za dzialanie wspdélnie i w porozumieniu z M. B. (1) i A. G. (1), ktorzy
wlamali sie do samochodu. Material dowodowy bezspornie wskazuje, iz oskarzeni realizujac wspoélnie podjety zamiar
kradziezy z wlamaniem, wspoéldzialali ze soba w ramach przyjetego w/w podzialu rél. Oskarzeni wspolnie podjeli
zamiar kradziezy, poszukiwali wlasciwego przedmiotu zaboru, a gdy go znalezli wspdlnie podjeli decyzje o jego
kradziezy. Oskarzeni na miejsce przybyli pojazdem stanowigcym wlasno$¢ jednego z nich, w ktérym ujawniono



wyspecjalizowany sprzet, stuzacy do wlaman. Przedmiotowe zachowanie oskarzonych zakonczylo sie na fazie
usilowania.

Nie ulega watpliwosci, iz pojazd do ktorego wlamali sie sprawcy tj. T. (...) o nr. rej. (...) jest napedzana silnikiem,
ktérego paliwem jest benzyna (k.1928). Z uwagi na powyzsze ustalenia, w tym tre$¢ opinii bieglych, ktérg Sad
podzielil tylko w tym zakresie, tj. stwierdzenia, iz modul zabezpieczony w pojezdzie T. (...) w dniu 27.09.2011r.
umozliwal uruchomienie pojazdu napedzanego silnikiem, ktérego palwiem jest olej napedowy, a nie benzyna, nie
mogt on poshuzyé do uruchomienia pojazdu bedacego przedmiotem czynu z pkt I aktu oskarzenia. Zadna ze stron
nie oponowala tym ustaleniom. Stwierdzié zatem nalezy, iz zachodzi tego typu sytuacja, iz sprawy nie u§wiadamiali
sobie, iz dokonanie przedmiotowej kradziezy z wlamaniem jest niemozliwe z uwagi na uzycie Srodka nienadajacego
sie do popehlienia czynu zabronionego ( tj. nieodpowiedniego modutu) i w §wietle treéci art. 13 § 2 k.k. stanowilo
tzw. usilowanie nieudolne. Karalno$¢ tego typu usitlowania opiera sie na ujemnej ocenie nastawienia sprawcy, ktory
dazy do popelnienia czynu zabronionego, nie wiedzac iz jest to niemozliwe, jak rowniez na obiektywnym fakcie, iz jego
zachowanie jest sprzeczne z ogblnie przyjetym porzadkiem prawnym.

Z tego wzgledu konieczne jest przyjecie kwalifikacji z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 13 § 2 k.k., oskarzeni bezposrednio
zmierzali do dokonania kradziezy z wlamaniem, ktére jednak nie nastapilo z uwagi na uzycie Srodka nienadajgcego
sie do popehienia czynu zabronionego.

W tym miejscu nalezy dodaé, iz Sad nie znalazl podstaw by uznaé, iz oskarzony M. B. (1) dysponuje wiedza
i umiejetno$ciami tego rodzaju, iz jest on osoba biegla w ,sprawach samochodowych® i stad nie mogt by uzyé
niewlasciwego modulu do dokonania kradziezy pzredmiotowego pojazdu, ktéra to okoliczno$é byla forsowana przez
tegoz oskarzonego i jego obronce. Tego rodzaju twierdzenie nie moze by¢ poddane weryfikacji pzry uzyciu dostepnych
srodkdéw dowodowych, a jednoczesnie powyzsze nie przekresla mozliwoSci popelienia pomylki, gdy przyjaé, iz
cale zdarzenie dot. usitowania kradziezy przedmiotowego pojazdu, w $wietle dokonanych ustalen mialo charakter
dynamiczny, za$§ w pojezdzie ktérym sprawcy przyjechali na miejsce kradziezy, wérdéd arsenatu réznych pzredmiotow
shuzacych do dokonywania tego typu przestepstw, znajdowat sie wiecej niz jeden modul.

Nadto, nie sposéb jest uznaé za prawdziwe twierdzen oskarzonego A. G. (1) wspartych wyjasnieniami m.in.
oskarzoengo M. B. (1), iz czapka stanowiaca jego wlasnos¢ (tej okoliczno$ci nie negowal sam oskarzony) zostala
podrzucona do pojazdu bedacego przedmiotem kradziezy zostala podrzucona pzrez funkcjonariuszy Policji, gdyz
jakkolwiek funkcjonariusze ci wykonujacy czynnoS$ci nastawione na zmniejszenie tzw. przestepczo$ci samochodowej,
kierujac sie checia ,bezpodstawnego obciazenia oskarzonych® ryzykowali by odpowiedzialnoé¢ karna ,preparujac , na
nich dowody. Zmowy, ktéra zarzucaja funkcjonariuszom Policji oskarzeni nie udalo by sie zrealizowac z uwagi an zbyt
duza ilo$¢ os6b zaangazowanych przy tej sprawie.

W stosunku do K. Z. i M. B. (1) konieczne bylo przyjecie kwalifikacji w zw. z art. 64 § 1 k.k., poniewaz oskarzeni w
dniu 27 wrze$nia 2011 r. dokonali umyslnie przestepstwa podobnego w ciggu 5 lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy
kary pozbawienia wolno$ci w innych sprawach, w ktérych przedmiotem zamachu takze byla wlasno$¢ i inne prawa
majatkowe.

K. Z. zostal skazany na kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci (2 lata pozbawienia wolnoSci, 50 stawek dziennych
po 20 zl grzywny w zawieszeniu na 5 lat- kare wykonano) wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 10 kwietnia 2003
r. (sygn. akt IT K 1291/02) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k., ktéra wykonywano w okresie od 13 listopada 2002 r.
do 10 kwietnia 2003 r. i od 17 czerwca 2005 r. do 20 stycznia 2007 r. Orzeczono wobec niego takze kare 2 (dwdoch)
lat pozbawienia wolnoéci wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 17 listopada 2003 r. (sygn. akt II K 822/03) za
przestepstwo z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 13 § 1 k.k., ktdra wykonywano w okresie od 4 czerwca 2003 r. do 2 wrze$nia
2003 r., od 30 kwietnia 2004 do 17 czerwca 2005 r. od 20 stycznia 2007 r. do 4 wrzednia 2007 r. Wymierzono mu
takze kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w (...) z dnia 18 czerwca 2004
r. (sygn. akt IT K 45/04) za przestepstwo z art. 280 § 1 k.k., ktéra wykonywano w okresie od 4 wrze$nia 2007 r. do 11
lutego 2008 1., od 26 lutego 2008 r. do 12 maja 2008 r., od 5 czerwca 2008 r. do 1 sierpnia 2008 r.




M. B. (1) dopuscil sie czynu z dnia 27 wrzeSnia 2011 r. przed uplywem 5 lat od odbycia w okresie od 29 wrze$nia 2009 r.
do 4 pazdziernika 2010 r. kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego Warszawa
P. z dnia 4 paZzdziernika 2010 r. (sygn. akt IV K 90/10) za przestepstwo z art. 279 § 1 k.k..

Majac na uwadze wszystkie elementy przedmiotowe i podmiotowe stopnia spolecznej szkodliwosci (art 115 § 2 k.k.),
Sad uznal, Ze zachowanie oskarzonych charakteryzuje sie znacznym stopniem spolecznej szkodliwos$ci. Przedmiotem
ochrony w przypadku przestepstwa kradziezy z wlamaniem jest wlasnosé¢, prawo wlasno$ci, posiadanie, ktérego
zagwarantowanie jest warunkiem prawidlowego funkcjonowania spoleczenstwa. Oskarzeni swoim zachowaniem
zaatakowali no$nik tego dobra w postaci samochodu o wartosci 20 000 zl, ktéry dla pokrzywdzonego moze stanowic
dorobek calego zycia. Dodatkowo, zachowanie oskarzonych, ktére godzi w prawidlowe funkcjonowanie spoleczenstwa
moze rodzi¢ podobng postawe u innych.

Podkresli¢ nalezy, ze oskarzeni dzialali z rozeznaniem, przygotowali wcze$niej sprzet do dokonania wlamania,
podzielili zadania miedzy soba. Dzialali z zamiarem bezpo$rednim nacechowanym celem przywlaszczenia cudzej
rzeczy ruchomej. Ich motywacje w celu wzbogacenia sie kosztem innej osoby nalezy ocenié jako szczegolnie naganna.

W stosunku do K. Z. i M. B. (1) jako okoliczno$¢ obcigzajaca Sad wzial pod uwage weze$niejsza karalnoéc oskarzonych
za podobne przestepstwa oraz popehienie czynu w warunkach powrotu do przestepstwa. Sad nie dopatrzyl sie zadnej
okoliczno$ci lagodzacej w stosunku do oskarzonych.

W ocenie Sadu brak jest okoliczno$ci wylaczajacych zawinienie oskarzonych K. Z., M. B. (1), M. N.i A. G. (1). Wszyscy
oskarzenie byli zdolni do ponoszenia odpowiedzialno$ci karnej w rozumieniu art. 10 k.k. Ich zdolnosé do rozpoznania
znaczenia wlasnego czynu nie byla zaklocona patologicznymi czynnikami, byli w stanie rozpoznac jego bezprawno$¢,
niezgodno$¢ z prawem, nie pozostawali w bledzie co do okolicznoéci wylaczajacej bezprawnosé lub wine. Z tego
wzgledu nalezy oceni¢ ich stopien zawinienia jako wysoki.

Zestawienie realiow sprawy, jej aspektu podmiotowego i przedmiotowego z zasadami i dyrektywami sadowego
wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 k.k. doprowadzilo Sad do wniosku, ze w stosunku do K. Z. wsp6lmierna do
stopnia winy i spolecznej szkodliwosci bedzie kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za§ w stosunku do
oskarzonego M. B. (1) kara 1 roku i 2 mieisecy pozbawienia wolnosci. Wymierzajac oskarzonym K. Z. i M. B.
(1) kare Sad mial na uwadze, by dzialala ona wychowawczo i zapobiegawczo wobec oskarzonych oraz w sposob
wlasciwy wplywala na ksztaltowanie §wiadomosci prawnej spoteczenistwa. W ocenie Sadu jedynie umieszczenie K. Z.
i M. B. (1) w warunkach izolacji zakladu karnego pozwoli na realizacje prewencyjnego i wychowawczego celu kary.
Stanowisko takie potwierdza zachowanie oskarzonych, ktorzy popeliajac w warunkach powrotu do przestepstwa
kolejne przestepstwa przeciwko mieniu, udowodnili, Ze nie sg oni w stanie normalnie funkcjonowac w spoleczenstwie
i tylko umieszczenie ich w zakladzie karnym moze wzbudzi¢ u nich przekonanie o konieczno$ci przestrzegania norm
prawnych.

W przekonaniu Sadu kary w tym wymiarze nie przekraczaja swoja dolegliwo$cia stopnia winy oskarzonych i we
wladciwy sposdb zadzialaja wychowawczo i zapobiegawczo na oskarzonych, a takze we wlasciwy spos6b wplynal na
ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. W ocenie Sadu orzeczone kary sg wystarczajgca dla osiagniecia
celéw wychowawczo-prewencyjnych wobec oskarzonych, jak i wobec innych potencjalnych sprawcow tego rodzaju
przestepstw. Nadto powinny one utwierdzi¢ w §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa prawidlowe postawy wobec prawa
i wzbudzi¢ u oskarzonych przekonanie o konieczno$ci przestrzegania norm prawnych oraz wyksztalci¢ krytyczny
stosunek do popelionych przez nich czynu.

Ponadto, jedna z istotniejszych okolicznosci branych przez Sad pod uwage przy wymiarze bezwzglednej kary
pozbawienia wolnosci byl wczedniejszy sposob zycia oskarzonych. Sprawca, ktory pomimo wcze$niejszych
wielokrotnych skazan za rozboje (K. Z.) i skazania za kradziez z wlamaniem (M. B. (1)) dopuszcza sie ponownie
przestepstwa podobnego do tych, za ktore byl juz wezeéniej karany okazuje w ten sposob lekcewazacy stosunek do
prawa oraz wskazuje na nieskuteczno$¢ uprzednio stosowanych Srodkéw. W takim przypadku, Sad jest zmuszony



do poszukiwania takiej kary, ktéra w skuteczny sposéb u$wiadomi oskarzonemu fakt naruszenia przez niego
obowigzujacych norm spolecznych, a ktorej dolegliwosé stanowi¢ bedzie swoisty bodziec zniechecajacy do popelnienia
czyndéw naruszajacych prawo. Pamietaé réwniez nalezy, iz przestepstwo kradziezy z wlamaniem popelione w
warunkach recydywy okreslonej w art. 64 § 1 k.k. jest zagrozone kara do 15 lat pozbawienia wolno$ci. Na podstawie
art. 14 § 1 k.k. Sad wymierza kare za usilowanie w granicach zagrozenia przewidzianego dla danego przestepstwa.
Tym samym wymierzona oskarzonym kara 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz 1 roku i 2 miesiecy
pozbawienia nie moze zosta¢ uznana za niewspoimiernie surowa do stopnia zawinienia K. Z. i M. B. (1). Z uwagi
na dyrektywe prewencji ogblnej wymierzona oskarzonym kara miala takze na celu wyrobienie u nich przekonania
o nieuchronnoéci sankcji, a tym samym nieoplacalnoéci popelienia przestepstw, a takze ugruntowania poczucia
obowiazywania okre§lonych norm i wartosci.

Zestawienie realiow sprawy, jej aspektu podmiotowego i przedmiotowego z zasadami i dyrektywami sadowego
wymiaru kary okre$lonymi w art. 53 k.k. doprowadzilo Sad do wniosku, ze w stosunku do M. N.i A. G. (1) wspdlmierna
do stopnia winy i spolecznej szkodliwo$ci bedzie kara 1 roku pozbawienia wolnoéci. Przestepstwo kradziezy z
wlamaniem jest zagrozone kara do 10 lat pozbawienia wolno$ci. Na podstawie art. 14 § 1 k.k. Sad wymierza kare za
usilowanie w granicach zagrozenia przewidzianego dla danego przestepstwa. Tym samym wymierzona oskarzonym
kara nie moze zosta¢ uznana za niewspohmiernie surowa do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci.

Uwzgledniajac tres$é art. 69 § 11 2 k.k., Sad doszedl do przekonania, ze oskarzeni M. N. i A. G. (1) zasluguja na
wymierzenie im kary z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej wykonania. Oskarzony M. N. byl uprzednio
karany, jednak w ocenie Sadu orzeczenie kary pozbawienia wolno$ci bez konieczno$ci jej wykonywania w warunkach
izolacji penitencjarnej bedzie wystarczajgce dla osiagniecia wobec niego celow kary. Orzeczony przez Sad 2-letni okres
proby jest czasem odpowiednio dlugim dla osiagniecia wobec oskarzonych M. N. i A. G. (1) efektu wychowawczego.
Nadto, przy ustalaniu okresu proby, Sad uwzglednit istote czynu przestepczego oraz okoliczno$ci jego popekienia, a
takze okres czasu jaki uptynat od popelnienia przypisanego im czynu do wydania orzeczenia, oraz okoliczno$¢, iz obaj
nie popehili w tym czasie przestepstwa, choé po dniu 27 wrze$nia 2011 r. oskarzony A. G. (1) zostal skazany wyrokiem
Sadu Rejonowego w (...) z dnia 17 pazdziernika 2011 r. (sygm. akt. IT K 799/11), za czyny popelnione pzred ta data.
Majac na uwadze, ze popeliony przez oskarzonych czyn nalezy do kategorii przestepstw umys$lnych Sad, zgodnie z
dyspozycja art. 73 § 1 k.k. oddal oskarzonych w okresie proby pod dozér kuratora sadowego, a nadto dla wzmocnienia
efektow wychowawczych, aby kara ta nie byla prostym zawieszeniem orzekl wobec nich kare grzywny.

Na podstawie art. 44 § 2 k.k., Sad orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa dowodéw rzeczowych ujetych w wykazie
dowodow rzeczowych, znajdujacych sie na k. 343- 344v. akt sprawy, pod pozycja 1-4 (kluczyk z czarng glowka;
rekawiczki koloru czarnego, 3 sztuki; klucze 3 sztuki, spiete metalowym koétkiem; modul elektroniczny), 7-35 (moduly
elektroniczne; dwie sztuki kluczy spietych metalowym koétkiem; klucz koloru szarego o catkowitej dlugosci 9 cm z
logiem T.; $rubokret gwiazdkowy z czarna rekojeécig; male cgzki z czerwonymi ragczkami o catkowitej dlugos$ci 11,5¢m;
klucz nasadowy z przedtuzka; klucz nasadowy koloru szarego; klucz nasadowyz napisem (...) 12 mm o dlugosci 2,5
cm; klucz nasadowy z napisem (...) o dlugos$ci 10 ¢cm; klucz nasadowy z napisem (...) 10 mm o dlugo$ci 6 cm;
metalowy element o dlugoéci 8 cm; raczka od klucza nasadowego tzw. "grzechotka"; dwa klucze koloru czarnego
kazdy o calkowitej dlugos$ci 7 cm; osiem metalowych wzornikéw kluczy réznych bez rekojesci; pudetko plastikowe z
uchwytem, calo$¢ koloru czarnego plastik z zotta naklejka "stanley 10 piece” w Srodku- 8 Srubokretéw; trzy klucze
plaskie; dwie rekawiczki materialowe koloru szaro- zielonego; rura metalowa z kolankiem, calos¢ dlugos¢ okolo 50
cm; klucze plaskie metalowe sztuk 9; klucz nasadowy o dlugos$ci 30 cm; pudelko plastikowe o wymiarach z gniazkiem
elektronicznym koloru bialego i z naklejka "T. nr"; lom metalowy), 37-56 ( plastikowe urzadzenie koloru bialego
z gniazdem elektrycznym; plastikowe urzadzenie koloru bialego z gniazdem elektrycznym; klucz koloru czarnego
z logiem czerwonym T.; kombinerki z szaro niebieskimi raczkami; kombinerki z niebieskimi raczkami; §rubokret
plaski o dtugoséci 17,5 ecm; klucz francuski o catkowitej dlugosci 45,5 cm; dwa metalowe prety, haki; metalowy hak
koloru szarego; klucz zabka o catkowitej dlugosci 30 cm; 2 sztuki obcegi jedne 25 cm, drugie 28 cm; obcinak o
dlugoséci 30 cm; kluez nasadowy; diuto koloru szarego o wymiarach 2,5 na 25 cm; klucze nasadowe; dwa oryginalne
kluczyki do pojazdu; trzy zamki z drzwi i jeden z bagaznika wymienione z pojazdu T. (...); stacyjka wymieniona z



pojazdu T. (...)), 60-64 (czapka z daszkiem koloru czarnego; metalowy przedmiot koloru szarego; kluczyk z logo T.;
para rekawiczek koloru czerwonego; modut elektroniczny) jako przedmiotoéw ktore shuzyly lub byly przeznaczone do
popekienia przestepstwa.

Slady kryminalistyczne ujete w wykazie dowodéw rzeczowych, znajdujacym sie na k. 343- 344v. akt sprawy, pod
pozycja 57-59 ($lady osmologiczne pobrane w dniu 6 pazdziernika 2011; §lady osmologiczne pobrane w dniu 6
pazdziernika 2011; wymaz pobrany dnia 6 pazdziernika 2011) pozostawiono w aktach sprawy jako ich integralna czes¢.

Sad postanowit na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwr6cié oskarzonemu M. N. dowody rzeczowe ujete w wykazie
dowodow rzeczowych znajdujgcym sie na k. 343-344v. akt sprawy w postaci: pieczatki (...) Spolka z o.0. (...)" ujetej
pod pozycja 5; telefonu komoérkowego marki N. (...) nr (...) z bateria i karta SIM ujetego pod pozycja 6; metalowej
latarki koloru szarego ujetej pod pozycja 36;

Sad zaliczyl na poczet orzeczonych kar oskarzonym okres zatrzymnia i tymczasowego aresztowania w sprawie zgodnie
z dyspozycja art. 63 § 1k.k. W stosunku do M. B. (1) nie zostal zaliczony okres miedzy 11 pazdziernika a 20 pazdziernika
2011 r., poniewaz oskarzony odbywal w tym czasie kare za inne przestepstwo.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad postanowil zwolnié¢ oskarzonych od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, albowiem perspektywa izolacj odno$nie oskarzonych K. Z. oraz M. B. (2), a takze brak majatku pracy,
pzostawanie na utrzymaniu matki w przypadku oskarzonych M. N. i A. G. (1) oraz perspektywa uiszczenia grzywny,
uzasadniaja przyjecie, ze uiszczenie tych koszow byloby dla nich zbyt uciazliwe.



