Sygn. akt VIII K 747/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lutego 2017 roku

Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w W. VIII Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczaca: SSR Ilona Harezlak - Muranska

Protokolant: Monika Nalecz

przy udziale Prokuratora: Krzysztofa Parchimowicza

po rozpoznaniu na rozprawie w dniach: 7 czerwca 2016r., 10 czerwca 2016r., 11 sierpnia 2016r. i 9 lutego 2017r.
sprawy T. K. /K./ urodzonego (...) w O., syna J.iJ. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 7 grudnia 2015 r. w W. na ul. (...), na wysoko$ci skrzyzowania z ul. (...) znajdujac sie w stanie nietrzeZzwoSci
(I wynik — 0,65 mg/l1, IT wynik — 0,79 mg/1, III wynik — 0,70 mg/, IV wynik — 0,73 mg/] alkoholu w wydychanym
powietrzu) prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny w postaci samochodu A. o numerze rejestracyjnym (...),

y.oczynzart. 178a § l kk

1. uznaje oskarzonego T. K. za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, opisanego wyzej wyczerpujacego
ustawowe znamiona wystepku z art. 178 a § 1 k.k. i za to, na mocy art. 178a § 1 k.k. w zwigzku z art. 33 § 11 3 k.k.
wymierza mu kare grzywny w wysokosci 25 (dwadzie$cia pie¢) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na
kwote 100 (sto) zlotych;

2. namocy art. 42 § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego $§rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzy) lat;

3. na mocy art. 43a § 2 k.k. orzeka wobec oskarzonego §wiadczenie pieniezne w kwocie 5 000 (pie¢ tysiecy) zlotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym i Pomocy Postpenitencjarnej;

4. na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary zalicza oskarzonemu okres zatrzymania w sprawie w dniu 7
grudnia 2015 r. przyjmujac, ze kara grzywny zostala wykonana w iloéci 2 (dwie) stawek dziennych;

5. namocy art. 63 § 2 k.k. na poczet orzeczonego $rodka karnego zalicza oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy
od dnia 7 grudnia 2015r. do dnia 17 lutego 2017r.;

6. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych zasadza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panhstwa kwote 409,70 (czterysta dziewieé¢ zlotych i 70/100) tytulem wydatkow i zwalnia go od uiszczenia

oplaty.
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UZASADNIENIE

W wyniku przeprowadzonej rozprawy glownej



Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 7 grudnia 2015 r. okolo godziny 9.15 w W. T. K. znajdujgc sie w stanie nietrzezwosci, kierowal samochodem
marki A. o nr rej. (...) jadac ulicg (...). Pasazerem samochodu byl syn oskarzonego M. K., ktéry zajmowal miejsce
na przednim fotelu, obok kierowcy. Na wysokoS$ci skrzyzowania ulicy (...) z ulicg (...) funkcjonariusze policji: starszy
posterunkowy S. B. i sierzant A. B. zatrzymali do kontroli samochod oskarzonego. Po zatrzymaniu pojazdu policjanci
poddali T. K. badaniu na zawarto$¢ alkoholu w wydychanym powietrzu urzadzeniem Alko B. o numerze seryjnym (...).
Wynik badania wskazywal, ze kierujacy znajduje sie pod wplywem alkoholu. Nastepnie poddano kierujacego badaniu
urzadzeniem A. o numerze seryjnym (...). Wynik pierwszego badania przeprowadzonego o godzinie 9.16 — 0,65 mg/1,
drugiego badania wykonanego o godzinie 9.31 - 0,79 mg/1. Nastepnie funkcjonariusze udali sie wraz z oskarzonym do
Komendy Rejonowej Policji W. II celem przeprowadzenia dalszych czynno$ci. Tam poddano T. K. kolejnym badaniom
na zawarto$¢ alkoholu urzadzeniem Alkometr A20. Wynik trzeciego badania przeprowadzonego o godzinie 9.42 —
0,70 mg/l, czwartego wykonanego o godzinie 9.45 -0,73 mg/1.

Oskarzonemu zatrzymano prawo jazdy za pokwitowaniem, a samochéd przekazano M. K..
Oskarzony T. K. nie byl uprzednio karany sadownie.

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie nastepujacych dowodoéw: czeéciowych wyjasnien T.
K. (k. 22-23,88-89), zeznan $wiadka S. B. (k.15-16, 153-154) protokolu zatrzymania osoby (k. 7), protokotlu uzycia
alkosensora (k. 3) protokolu uzycia alkometru (k.5) Swiadectwa wzorcowania (k. 4,), pokwitowania (k.6) opinii
bieglego toksykologa (k.100-111), danych o karalnosci (k. 151).

Oskarzony T. K. na rozprawie gléwnej w dniu 7 czerwca 2016r. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu wystepku
i wyjasnil, ze nie ma wiedzy, ani §wiadomosci jak to sie moglo staé. Podal, ze poprzedniego dnia w godzinach
wieczornych wypil 6 piw, marki (...) o pojemnoéci 0,5 1. i zawarto$ci alkoholu okolo 6%. Ostatnie o godzinie okolo
23:30. Po czym wzial kapiel i okolo 0:00 udal sie na spoczynek nocny. Rano wstal okolo 7:40 wykapal sie, wyszedt z
psem, wypil herbate, obudzil syna. Nie zjad} Sniadania. Razem z synem wyszli zdomu okolo 8:40 i udali sie do garazu.
Wyjaénil, ze wsiadl do samochodu za kierownice, a syn usiadl obok niego. Pojechali ulica (...) i dalej w dét wul. (...). Na
ul. (...) wkierunku (...) jak zazwyczaj o tej porze byto duze natezenie ruchu. Natomiast oni jechali w przeciwna strone.
W pewnym momencie oskarzony zauwazyl funkcjonariusza policji. Zostal zatrzymany do kontroli. Wyjasnil, ze rano
czul sie normalnie. Nie mial zawrotow glowy, czy nudnosci. Jadac samochodem z synem, normalnie z nim rozmawial.
Syn nie zglaszal zadnych uwag. Oskarzony dodal, Ze jego syn od 4 lat ma prawo jazdy i czesto prowadzi samochdd.
Wyjasénil, ze nie mial §wiadomosci, ze znajduje sie pod wplywem alkoholu podczas kontroli. Gdyby mial jakiekolwiek
podejrzenia, samochdd mogl prowadzi¢ syn. Zwlaszcza, ze jechali w tym samym kierunku. M. K. még} go wysadzié
pod pracg i pojechaé dalej na uczelnie. Na komendzie M. K. réwniez zostal przebadany na obecno$c¢ alkoholu. Badanie
nie wykazalo obecno$ci alkoholu w jego organizmie. Dlatego samocho6d zostal mu przekazany. Dalej oskarzony dodal,
ze do tej pory nie wie jak to sie wydarzylo. Dowodzi¢ tego ma fakt, ze sam z wlasnej woli postanowil zleci¢ badanie
toksykologiczne, gdzie lekarz wykonujacy badanie rowniez nie potrafit tego logicznie wytlumaczy¢ (k. 88).

T. K. przestuchiwany w charakterze podejrzanego przyznal sie do zarzucanych mu czynéw i wyjasnil, ze poprzedniego
dnia, w niedziele 6 grudnia 2015 r. w godzinach od 15.00 do 23.30 wypil 6 piw o pojemnosci 0,5, pijac je powoli,
przez caly dzien. Wyjasnil, ze okolo godziny 16.00 zjadl obiad. P6Zniej nie spozywal juz zadnego posilku, a jedynie
przed snem wypil okolo 50 ml 100% soku z owocow goji, o duzej zawartoSci witamin i mikroelementéw. T. K. wyjasnil,
ze cierpi na nadciS$nienie tetnicze, a nie chce zazywac $rodkéw farmakologicznych. Dodal, ze polozyl sie spaé okolo
godziny 24.00. Kladac sie do snu nie czul sie pijany. Nastepnego dnia wstal okolo godziny 7.45. Nie czul, ze jest pod
wplywem alkoholu. Nie jadl $éniadania, tylko wypil kieliszek soku z owocodw goji, ktory pije od okolo dwdch miesiecy, 2
razy dziennie po okoto 50 ml. Wsiadl do samochodu razem z synem i okolo godziny 9.00 wyjechal zdomu. Oskarzony
wyjasnil, ze jego syn M. posiada prawo jazdy i gdyby mial wowczas §wiadomosé, ze znajduje sie pod wplywem alkoholu
to usiadlby na fotelu pasazera i powierzylby kierowanie samochodem synowi. Na ul. (...) zostal zatrzymany przez patrol
policjiipoddany badaniu na obecno$¢ alkoholu. Badania wykazaly obecno$é alkoholu w powietrzu wydychanym przez



oskarzonego. Dodal, ze byl tym faktem mocno zaskoczony gdyz czul sie dobrze. Nie bolala go glowa. Nie mial tez
op6Zznionych reakeji psychoruchowych. Nie potrafil wyjasnié czy spozyty przez niego sok z owocoéw goji miat wplyw
na proces rozkladania sie alkoholu w jego organizmie. Oskarzony dodal takze, ze badanie wykazywalo jego zdaniem
dziwne wyniki, poniewaz na miejscu zatrzymania poziom alkoholu w jego organizmie mial by¢ znacznie nizszy niz
okolo 30 minut p6zniej podczas badania na komendzie policji. Oskarzony dodal takze, ze sok z owocow goji, ktory
spozywa , ale nie zawiera w swoim skladzie alkoholu. Jest 100% sokiem, produkowanym przez firme (...). Dodal, ze
nigdy wecze$niej nie byt karany sadownie (k.22-23).

Po odczytaniu powyzszych wyjaénien oskarzony podtrzymatl je i odpowiadajac na pytania Prokuratora powtorzyl, ze
wypil lacznie 6 piw o pojemnosci 0,5 1. Mial w domu 2 czteropaki. Jedno piwo wypita zona oskarzonego, a jedno
pozostalo w lodowce (k. 88).

Dalej odpowiadajac na pytania wlasnego obroncy T. K. wyjasnil, ze w tygodniu po powrocie z pracy zazwyczaj wypija
1 do 2 piw. W weekendy czy inne wolne dni wypija wiecej. W sobote zazwyczaj jeden czteropak, a w niedziele drugi.
Przyznal, ze tym razem wyjatkowo wypil wiecej niz zazwyczaj. Gdy musial wyjecha¢ z domu po wieksze zakupy
spozywcze, a byl pod wplywem alkoholu, to zawsze wtedy samochéd prowadzit syn. W poblizu ma maly sklep
spozywczy, do ktérego mozna pdjs¢ na piechote. Dodal, Ze nie zdarzylo mu sie, zeby prowadzil samochdd po spozyciu
wiecej niz jednego piwa. Wyjasnil, ze pije wylacznie piwo. Nie pije innego alkoholu. Po zdarzeniu kupit alkomat i wie, ze
po wypiciu jednego piwa poziom alkoholu w jego organizmie nie przekracza 0,2 %o.. Wyjasnil, Ze po zauwazeniu patrolu
policji mogl jeszcze zatrzymac sie, zjecha¢ na chodnik i przesigéc sie na siedzenie pasazera, ale zupelnie nie my$lal
o tym, bo nie widzial takiej potrzeby. Prawo jazdy przewaznie wykorzystuje do celow prywatnych, ale zdarzaja sie
sytuacje, kiedy ma jakas$ uroczysta premiere gdzie§ w Polsce i jeéli jest to niedaleko, to jedzie samochodem (k.88-89).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wyjasnienia oskarzonego wraz z pozostalymi dowodami ujawnionymi na rozprawie Sad ocenil w oparciu o reguly art.
7 k.p.k. zgodnie z ktérymi Sad ocenia dowody swobodnie z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania, jak i
wskazan wiedzy oraz doSwiadczenia zyciowego.

Sad uznat wyjaénienia T. K. za wiarygodne jedynie cze$ciowo, a to w zakresie przyznania sie oskarzonego do winy.
Natomiast powazne zastrzezenia budzily wyjasnienia T. K. w zakresie iloSci jak i czasu spozytego alkoholu albowiem
staly one w sprzecznosci z jednoznacznymi i kategorycznymi wnioskami wyrazonymi w opinii bieglego toksykologa
Z. W.. Fakt, iz oskarzony prowadzil pojazd bedac pod wplywem alkoholu potwierdzaja takze protokoly z przebiegu
badania stanu trzezwoSci urzadzeniami elektronicznymi wraz ze Swiadectwami wzorcowania (k.3,4,5), jak rowniez
tre$¢ zeznan Swiadka S. B. (k.15-16, 153-154).

Sad uznal zeznania policjanta S. B. za wiarygodne w pelni. Swiadek opisal przebieg interwencji z dnia 7 grudnia 2015
roku, podczas ktérej poddat kontroli drogowej kierujacego samochodem marki A. o nr rej. (...) T. K.. Zeznal, iz od
kierowcy wyczuwalna byla won alkoholu dlatego postanowiono poddaé go odpowiedniemu badaniu z wynikami: I -
0,65 mg/l, I — 0,79 mg/l. Po przewiezieniu do (...) W. II ponownie przeprowadzono badanie z wynikami: I — 0,70
mg/1, IT — 0,73 mg/1.

Funkcjonariusz policji podal ponadto, ze do zatrzymania oskarzonego doszlo w ramach akcji ,trzezwy poranek”.
Swiadek zeznal, ze jego ogdlny wyglad byt ,,w porzadku, jednak byta od niego wyczuwalna won alkoholu. W zwigzku
z powyzszym zostal poddany badaniu urzadzeniem alkoblow, ktére dziala w ten sposob, ze jezeli badany znajduje sie
pod wplywem alkoholu to zapala sie czerwona lampka. Urzadzenie to nie okresla poziomu alkoholu w organizmie
badanego, ani nie drukuje wyniku. Dopiero alkosensor i alkometr wskazuja zaréwno poziom alkoholu w powietrzu
wydychanym przez badanego jak i drukuja jego wyniki. S. B. dodal takze, ze pomimo, iz oskarzony znajdowal sie w
stanie nietrzezwosci to jednak podczas interwencji nie stwarzal zadnych problemow.



Stan nietrzezwo$ci oskarzonego wynikal z protokoléow badan stanu trzeZwosci urzadzeniami elektronicznymi
alkosensor i alkometr.

Wadliwy metabolizm alkoholu w organizmie oskarzonego podnosil jego obrofica. W zwigzku z tym, Sad postanowitl
dopuéci¢ dowdd z opinii bieglego z zakresu toksykologii. Opinie bieglego sadowego Z. W. Sad uznal za jasng i
pelna. Brak w niej rowniez wewnetrznych sprzecznosci. Biegly zauwazyl, ze pierwsze dwa badania wykonane tuz po
zatrzymaniu zostaly przeprowadzone z zachowaniem prawidlowego interwalu czasowego. Biegly wskazal, ze objetoéc
wydechu oskarzonego podczas badania mie$cila sie w wymaganej normie.

Odnos$nie badan przeprowadzonych w (...) W. II, biegly podniosl, ze pomiedzy pierwszym, a drugim z badan
uplynely zaledwie 3 minuty i z tego wzgledu wynik drugiego badania moze by¢ obarczony bledem. Pierwsze badanie
nie pozostawia w opinii bieglego zadnych watpliwosci co do prawidlowoséci wykonanych oznaczen alkoholu w
wydychanym powietrzu.

W konkluzji biegly przyjal, iz na podstawie zalaczonych do akt wydrukéw i protokoldéw mozna potwierdzié, iz
oskarzony w dniu zdarzenia, w chwili zatrzymania prowadzit pojazd mechaniczny bedac w stanie nietrzeZwosci .

Sad analizowal takze tre$¢ opinii z zakresu badan toksykologicznych oraz chemicznych i fizykochemicznych
sporzadzonych na zlecenie oskarzonego, chociaz nie byla ona podstawa do czynienia ustalen faktycznych w sprawie.
Biegly nie zakwestionowal prawidtowos$ci badan na zawarto$c¢ alkoholu. Jednocze$nie wykluczyt aby spozycie wyciagu
z nasion goji mialo wplyw na stezenie alkoholu w organizmie oskarzonego, poniewaz preparat ten w swoim
skladzie nie zawiera alkoholu etylowego, ani innych skladnikoéw wplywajacych na proces jego biotransformacji.
Wskazal natomiast, ze badania wskazuja na mozliwo$¢ spozycia alkoholu okolo 30-45 minut przed badaniem
lub byé¢ spowodowane innym procesem biochemicznym. Biegly w zaden sposdb nie okreslil jednak rodzaju tego
procesu, co czyni prywatng opinie niejasna i niepelna, dlatego tez wniosek powyzszy nalezy traktowac jako pewnego
rodzaju spekulacje majaca stuzy¢é wsparciu linii obrony oskarzonego. Zwlaszcza, ze pozostaje on w calkowitej
sprzecznoéci z jednoznacznymi i kategorycznymi wnioskami wyrazonymi w tresci opinii bieglego powolanego przez
Sad. Z jej treéci wynika, ze badanie zawartoSci alkoholu w powietrzu wydychanym przez oskarzonego zostalo
przeprowadzone przez funkcjonariuszy w sposéb prawidlowy i pozwala na prawidlowa interpretacje obliczen
teoretycznych i rachunku prospektywnego. Biegly stwierdzil ponadto, ze uzyskane wyniki wskazuja, ze konsumpcja
podanych przez oskarzonego ilosci alkoholu stoi w sprzeczno$ci z wynikami analizy. Przeprowadzone przez biegtego
obliczenia rachunku prospektywnego dowodza, ze istnieje zasadnicza sprzeczno$¢ miedzy o§wiadczeniami co do iloéci
i czasu konsumpcji alkoholu przez oskarzonego, a obliczona iloScig alkoholu, jego stezenia w powietrzu wydychanym
podczas II badania. Zaréwno ilosé jak i czas spozywania alkoholu podawany przez oskarionego
nie znajduje potwierdzenia w wynikach badan przeprowadzonych urzqgdzeniami pomiarowymai.
Biegly kategorycznie stwierdzil, ze thumaczenie przez oskarzonego wadliwego metabolizmu alkoholu w nastepstwie
spozytego soku z owocoéw goji nie wytrzymuje proby, gdyz jedynym znanym preparatem, ktéry hamuje utlenianie
alkoholu na poziomie aldehydu octowego jest disulfiram (znany jako E., A., Antabus) stosowany w leczeniu
alkoholikéw. Zaden inny érodek zaréwno syntetyczny jak i roélinny nie wplywa na szybkoéé eliminacji alkoholu z
organizmu. Ponadto biegly podkreslil, ze szybko$¢ wchlaniania sie alkoholu z przewodu pokarmowego do krwioobiegu
uwarunkowana jest stopniem wypekienia zoladka pokarmem, rodzajem spozywanego napoju alkoholowego, a takze
sposobem jego konsumpcji. (...) alkoholu w organizmie jest $ci$le zwigzana z parametrami antropocentrycznymi.
Zadne reakcje biochemiczne nie majq wplywu na stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu.

Autentyczno$é i rzetelno$¢ sporzadzenia protokolu zatrzymania oskarzonego (k. 7-9), pokwitowania (k.6),
postanowienia o zatrzymaniu prawa jazdy (k.24), karty karnej (k.151), ksiazki dowodowego analizatora wydechu
(k.58-61) i rejestru badan przeprowadzonych urzadzeniami elektronicznymi do badania zawartosci alkoholu w
wydychanym powietrzu (62-64) nie byly przedmiotem zarzutéw stron oraz nie wzbudzily watpliwo$ci Sadu. Z tych
wzgledéw Sad nie odmoéwil wskazanym dowodom nieosobowemu wiarygodnos$ci i mocy dowodowe;j.



Powszechnie wiadomo, iz spozycie alkoholu nie tylko prowadzi do upo$ledzenia narzadéw zmystu oraz oslabienia
koncentracji i wydluzenia czasu reakcji, ale przy okre§lonych stanach nietrzezwos$ci wyklucza mozliwo$c¢ prawidlowego
kierowania pojazdem. Oskarzony kierujac pojazdem w stanie nietrzezwo$ci stwarzal niewatpliwie zagrozenie dla
innych uczestnikow ruchu, ale takze narazal siebie. U podstaw decyzji ustawodawcy o kryminalizacji czynu
polegajacego na prowadzeniu pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lezy spoleczne przekonanie o wysokiej
nagannoSci takiego zachowania uczestnika ruchu. Przekonanie to podzielil rowniez Sad rozstrzygajac niniejsza
sprawe.

Poruszanie sie po drodze publicznej pojazdem mechanicznym w stanie nietrzeZwosci stanowi przestepstwo z art.
178 a § 1 k.k. Wystepku tego dopuszcza sie ten, kto prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, znajdujac sie

w stanie nietrzezwosci, tj. wowezas, gdy zawartoéé alkoholu w 1 dm® wydychanego powietrza przekracza 0,25 mg
albo 0,5 promila we krwi lub prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$ci. Przedmiotem tego przestepstwa jest
bezpieczenstwo w komunikacji i ma charakter formalny. Do jego znamion nie nalezy skutek w postaci na przyklad
sprowadzenia katastrofy. Jest ono dokonane w momencie uruchomienia pojazdu i podjecia jazdy. Pojazd mechaniczny
w ruchu ladowym to kazdy pojazd drogowy czy szynowy napedzany umieszczonym w nim silnikiem, jak réwniez
maszyna samobiezna i motorower oraz pojazdy szynowe (wytyczne wymiaru sprawiedliwo$ci i praktyki sadowej w
sprawach o przestepstwa drogowe; uchwala SN z 28 lutego 1975 r., V KZP 2/74, OSNKW 1975, nr 3-4, poz. 33; takze
wyrok SN z 25 pazdziernika 2007 r., III KK 270/07, Orz. Prok. i Pr. 2008, nr 5, poz. 7).

Wprowadzajac ten typ czynu do kodeksu karnego jako przestepstwo, ustawodawca opowiedzial sie za zaostrzeniem
polityki karnej wobec pijanych uczestnikoéw ruchu drogowego. Chodzi rzecz jasna o wyeliminowanie zagrozenia,
jakie stwarzajg oni dla innych uczestnikow tego ruchu. Jest rzecza oczywista, ze pijany kierowca powoduje znaczne
zagrozenie nie tylko dla siebie, ale takze dla oso6b trzecich.

Biorgc pod uwage powyzsze, w Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolnosci w §wietle
wyjasnien oskarzonego nalezalo uznaé T. K. za winnego popelniania zarzucanego mu czynu, polegajacego na tym,
ze w dniu 7 grudnia 2015 roku w W. na drodze publicznej na ul. (...) umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w
ruchu ladowym okre$lone w art. 45 ust. 1 ustawy Prawo o Ruchu Drogowym, w ten sposéb, ze znajdujac sie wstanie
nietrzezwosci: wynik badania I- 0,65 mg/l, wynik badania II — 0,79 mg/l, III-0,70 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu kierowal samochodem marki A. o numerze rejestracyjnym (...).

Oskarzony poruszal sie samochodem ulicami miasta bedac pod wplywem alkoholu. Jako osoba dorosta, w pelni
wladz umystowych, doskonale zdawal sobie sprawe z zagrozenia, jakie na drogach stanowia pijani kierowcy, bedacy
sprawcami niejednego wypadku. Oskarzony wykazat sie daleko posunietym brakiem poszanowania regul kodeksu
drogowego.

Wymierzajac oskarzonemu kare za przypisane mu przestepstwo Sad miatl na wzgledzie ustawowe dyrektywy wymiaru
kary, baczyl aby wymierzona kara nie przekraczala stopnia winy, uwzglednil stopien spotecznej szkodliwo$ci czynu
oraz wzial pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére kara ma osiagnaé w stosunku do skazanego, a takze
potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenistwa.

Stopien winy oskarzonego jest wysoki. T. K. bedac osoba dojrzalg i do$wiadczona zyciowo zdawal sobie sprawe z
zagrozenia, jakie sprowadza na siebie i innych uczestnikow ruchu decydujac sie na prowadzenie pojazdu bedac pod
znacznym wplywem alkoholu. W rozpoznawanym przypadku nie wystapily zadne przestanki wylaczajace wine, badz
tez bezprawno$¢ czynu zarzucanego oskarzonemu.

Rowniez stopien spolecznej szkodliwoSci czynu jest w rozpoznawanym przypadku w opinii Sadu znaczny.
Przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji popelnione przez oskarzonego mozna popei¢ jedynie
umy$lnie z zamiarem bezpo$rednim. T. K. prowadzil pojazd mechaniczny bedac pod wplywem alkoholu. Jako osoba
prowadzaca pojazd na co dzien doskonale zdawal sobie sprawe z duzego zagrozenia jakie stanowi w ruchu pijany



kierowca. Ilo$¢ alkoholu ktéra spozyt nie spowodowata u niego zaniku $wiadomosci, kontrolowal w pelni swoje
odruchy i zachowania zdajac sobie sprawe ze swojego dzialania i mozliwych jego konsekwencji.

Reasumujac powyzsze Sad uznal, iz karg adekwatna do okoliczno$ci popelienia czynu bedzie kara grzywny w
wymiarze 25 stawek dziennych po 100 zlotych. Wymierzona kara mieéci sie w ustawowych granicach zagrozenia.
Orzekajac kare w takim wymiarze Sad baczyl takze na spoleczne oddzialywanie kary i konieczno$¢ jej oddzialywania
wychowawczego na oskarzonego, ktéra to kara winna uS§wiadomié mu naganno$é jego zachowania. Wymierzona
oskarzonemu kara spehi tez zdaniem Sadu swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej i generalnej. Przy wymiarze
kary Sad uwzglednil w szczegélnoSci charakter popelnionego przez oskarzonego przestepstwa, ktéry stanowi czyn o
wysokiej spotecznej szkodliwosci. Na wysoka spoleczna szkodliwo$¢ popelnionego przez oskarzonego czynu wplyw
ma przede wszystkim stworzenie przez niego na skutek kierowania samochodem w stanie nietrzezwosci duzego
zagrozenia w ruchu drogowym dla innych uczestnikéw ruchu. Na wymiar kary mial wplyw takze fakt znacznego
przekroczenia dopuszczalnej normy stezenia alkoholu podczas kierowania pojazdem w wydychanym powietrzu u T.
K.. Nalezy mie¢ na uwadze, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia przestepstwa umys$lnego, a przy takim stezeniu
alkoholu w wydychanym powietrzu jakie posiadal, trudno nawet domniemywac jego nie$§wiadomoséci w tym zakresie.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednil takze okoliczno$ci przemawiajace na korzy$¢ oskarzonego, w tym jego uprzednig
niekaralno$¢.

Sad mial takze na uwadze postawe oskarzonego, jego wlasciwosci i warunki osobiste. Sad wzigl takze réwniez pod
uwage wiek oskarzonego i jego dotychczasowy sposdb zycia. T. K. ma obecnie 52 lata i dotychczas przestrzegal
porzadku prawnego, nie wchodzil w konflikt z prawem, prowadzi ustabilizowany tryb zycia i wlasciwie funkcjonuje
w swoim Srodowisku. Okolicznoéci te pozwalaja zatem zdaniem Sadu wysnué przekonanie, ze popeliony przez
oskarzonego wystepek mial charakter incydentalny.

Zgodnie za$ z art. 42 § 2 k.k. Sad orzekt obligatoryjny §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych, okreslajac czas trwania tego Srodka na okres 3 lat. Orzekajac ten $rodek represji karnej Sad mial na
uwadze okoliczno$ci tozsame jak wskazane przy wymiarze kary.

Na poczet tegoz Srodka Sad zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia zgodnie z treScig art. 63 §
2 k.k.

Realizujgc dyrektywy ustawowe na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosSci Sad
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w niniejszej sprawie.

Zgodnie z treScia art. 43a § 2 k.k. Sad orzekl $wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz
Pomocy Postpenitencjarne;j.

Stosownie do treéci art 627 k.p.k. Sad obciazyl oskarzonego kosztami postepowania, uznajac iz zasadnym jest
obcigzenie go rownowarto$cia poniesionych zryczaltowanych wydatkéw w sprawie, jednocze$nie zwalniajac go od
ponoszenia oplaty, albowiem orzeczono wobec oskarzonego kare o charakterze finansowym, w zwigzku z czym
obcigzenie go kwotg oplaty Sad uznal za niecelowe.



