Sygn. akt VRC 737/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 09 paZdziernika 2014 roku (data wplywu) powdd A. S. wnidst o zmiane wyroku rozwodowego
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 01 lutego 2010 roku, sygn. akt VI C 2135/05, poprzez uchylenie obowiazku
alimentacyjnego powoda wobec maloletnich I. S. i G. S., poczynajac od dnia 22 wrzeénia 2014 roku (k. 1-5).

W odpowiedzi na pozew z dnia 03 marca 2015r. przedstawicielka ustawowa pozwanych wniosla o oddalenie
powodztwa /k.44-49/.

Na rozprawie w dniu 04 marca 2015 r. przedstawicielka ustawowa maloletnich wniosla o oddalenie powodztwa
odno$nie maloletniej I. S., a jednoczeénie wyrazila zgode na uchylenie obowigzku alimentacyjnego odnosnie G. S. /

k.o1/.

Wyrokiem czeSciowym z dnia 04 marca 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt V RC 737/14 tut. Sad ustalil, iz
obowigzek alimentacyjny powoda A. S. na rzecz maloletniego syna G. S. urodzonego w dniu (...), ustalony w punkcie
3 wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 01 lutego 2010 roku, sygn. akt VI C 2135/05 wygast z dniem 22
wrze$nia 2014 roku /k.93/.

W dniu 10 kwietnia 2015 r. powod G. S., reprezentowany przez ojca, ztozyl w tut. Sadzie pozew o zasadzenie alimentéw
w wysokoéci 909.33 zl. miesiecznie na jego rzecz od pozwanej A. F. /k.203-214/. Sprawe zarejestrowano pod sygn.
akt VRC 282/15.

Postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2015 r. wydanym w sprawie o sygn. akt V RC 282/15 tut. Sad polgczyt niniejsza
sprawe do wspodlnego rozpoznania ze sprawa o sygn. akt V RC 737/14 i dalej postanowil prowadzi¢ sprawy lacznie,
pod sygn. akt VRC 737/14 /k.242/.

Na rozprawie w dniu 20 maja 2015 r. powdd wnidst o zasadzenie alimentéw na rzecz G. S. w wysokoSci 909zt
miesiecznie oraz sprecyzowal powodztwo odno$nie alimentéw na rzecz maloletniej I. S. i wnidst o ich obnizenie do
kwoty 700 zl. miesiecznie, pozwana A. F. uznata powodztwo o alimenty na rzecz G. S. do kwoty 400 zl. miesiecznie,
wniosla o oddalenie powddztwa o uchylenie obowigzku alimentacyjnego A. S. wzgledem maloletniego G. S. oraz o
obnizenie alimentéw na rzecz maloletniej I. S. /k.279/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni G. S. urodzit sie w dniu (...) za§ maloletnia I. S. urodzila sie w dniu (...) Maloletni pochodza ze zwiazku
malzenskiego A. S. oraz A. F. zawartego w dniu 18 lipca 1988 r. przed Kierownikiem Urzedu Stanu Cywilnego m.st.
W. Oddzial O..

W dnu o1 lutego 2010 r. Sad Okregowy w Warszawie w sprawie o sygn. akt VI C 2135/05 orzekl rozwod zwigzku
malzenskiego rodzicow maloletnich bez orzekania o winie, wykonywanie wladzy rodzicielskiej nad maloletnim G. S.
oraz jego siostra I. S. powierzyt obojgu rodzicom, ustalajgc miejsce zamieszkania dzieci w kazdorazowym miejscu
zamieszkania ich matki, kosztami utrzymania maloletnich obciazyt oboje rodzicoéw ustalajac udzial ojca na kwote po
1.100 zl. miesiecznie platna na rzecz kazdego z maloletnich. Nadto, Sad Okregowy ustalil kontakty powoda A. S. z
maloletnimi dzieémi, nie orzekl o sposobie korzystania z mieszkania /k.8/.

Wowczas sytuacja przedstawiala sie nastepujgco:

Maloletni G. S. urodzil sie w dniu (...) Maloletni zwigzany byl bliskg wiezia uczuciowa z obojgiem rodzicéow, rozwijal
sie prawidlowo, nie wykazywal deprywacji potrzeb emocjonalnych ani zaburzen przystosowawczo — szkolnych.
Sad Okregowy ustalil, iz usprawiedliwiony koszt utrzymania maloletniego, przy uwzglednieniu jego wieku, wynosi
1.700 zl. miesiecznie — majac na uwadze koszt wyzywienia, ubrania, koszty zwigzane ze szkola, kulturg/kino, teatr,



spotkania z rowiesnikami, uprawianiem sportu, zdrowiem, wynajeciem opiekunki dla syna w niektére dni oraz przy
uwzglednieniu kosztéw zwiazanych z zaspokojeniem potrzeb mieszkaniowych. Majac na wzgledzie powyzsze, a takze
uzyskiwane przez strony zarobki i ich mozliwoS$ci zarobkowe, a takze fakt, iz osobiste starania dotyczace wychowania
dzieci w wiekszym zakresie Swiadczy matka matoletniego, Sad Okregowy ustalil udzial powoda A. S. w kosztach
utrzymania syna na kwote 1.100 zl. miesiecznie, wskazujac jednoczeénie, iz to powdd posiada znacznie wyzsze zarobki,
jak tez mozliwosci zarobkowe.

Maltoletnia I. S. urodzila sie w dniu (...) Maloletnia zwigzana byla bliska wiezia uczuciowa z obojgiem rodzicow,
rozwijala sie prawidlowo, nie wykazywala deprywacji potrzeb emocjonalnych ani zaburzen przystosowawczo —
szkolnych. Sad Okregowy ustalil, iz usprawiedliwiony koszt utrzymania maloletniej, przy uwzglednieniu jej wieku,
wynosi 1.700 zl, miesiecznie - majac na uwadze koszt wyzywienia, ubrania, koszty zwigzane ze szkola, kultura/
kino, teatr, spotkania z rowiesnikami, uprawianiem sportu, zdrowiem, wynajeciem opiekunki dla coérki w niektore
dni oraz przy uwzglednieniu kosztow zwiazanych z zaspokojeniem potrzeb mieszkaniowych. Majac na wzgledzie
powyzsze, a takze uzyskiwane przez strony zarobki, ich mozliwo$ci zarobkowe, fakt , iz osobiste starania dotyczace
wychowania dzieci w wiekszym zakresie S$wiadczy matka matoletniej, Sad Okregowy ustalil udzial powoda A. S. w
kosztach utrzymania coérki na kwote 1.100 zl. miesiecznie, wskazujac jednocze$nie, iz to powdd posiada znacznie
wyzsze zarobki, jak tez mozliwosci zarobkowe.

Matka maloletnich A. F. ma wyksztalcenie wyzsze, w dacie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentow
pracowala na stanowisku glownego specjalisty kontroli panstwowej w Najwyzszej Izbie Kontroli. W roku 2009
zarabiala Srednio 6.422,20 zl. miesiecznie. Pozwana zamieszkiwala wspolnie z maloletnimi dzieémi, za$ z powodem
A. S. A. F. nie zamieszkiwala od roku 2004.

Ojciec maloletnich A. S. ma wyzsze wyksztalcenie prawnicze. W roku 2009 powdd uzyskal éredni miesieczny
doch6d w wysokosci 9.787 zl. netto. Na utrzymaniu poza matoletnimi dzieémi nie mial nikogo. W dacie orzekania
w przedmiocie rozwodu stron powod ponosit wydatek w wysokoSci 501 zl. miesiecznie z tytulu splaty kredytu za
mieszkanie i 800 zl. miesiecznie tytulem oplaty za studia doktoranckie.

Aktualnie sytuacja przedstawia sie nastepujgco:

Maloletni G. S. ma 14 lat. Maloletni G. zamieszkuje od 22 wrzesSnia 2014 roku wraz z ojcem. Wobec faktycznej
przeprowadzki syna do ojca, powdd w dniu 03 pazdziernika 2014 r. zlozyt w tut. Sadzie wniosek o zmiane miejsca
zamieszkania maloletniego G. /k.6-7/. Sprawa zostala umorzona moca postanowienia z dnia 07 stycznia 2015 r.
wydanego w sprawie o sygn. akt V Nsm 1697/14 wobec zawarcia przez wnioskodawce i uczestniczke postepowania
ugody w dniu 07 stycznia 2015 r., moca ktdrej ustalono, ze miejscem zamieszkania maloletniego G. S. bedzie
kazdorazowe miejsce zamieszkania ojca A. S., w tym zakresie zmieniajac rozstrzygniecie zawarte w punkcie drugim
wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 1 lutego 2010 r. w sprawie o sygn. akt VI C 2135/05.

Aktualnie maloletni uczeszcza do pierwszej klasy gimnazjum. Maloletni posiadal zalozony aparat ortodontyczny /
k.280/, nadto, jest dzieckiem ogblnie zdrowym /k.282/. Maloletni regularnie wyjezdza samodzielnie oraz wspoélnie z
rodzicami na wyjazdy wakacyjne oraz zimowe.

Ojciec maloletniego wskazal, iz $rednie miesieczne koszty utrzymania syna wynosza 1.800 zl. /k.204- 205, 279-280/,
w tym : wyzywienie — 750 zl miesiecznie, udzial w kosztach utrzymania mieszkania — 468,50 zl, koszty zwigzane
z pobieraniem nauki — 81 zl, wydatki zwigzane ze zdrowiem dziecka — 91.80 zl, odziez i obuwie — 295, 83 zl,
urzadzenie pokoju — 81.50 zl, higiena osobista — 40 zl, wyjazdy — 300 zl, kieszonkowe — 60 zl, dodatkowa nauka —
200 zl, zainteresowania — 100 zl, sprzatanie mieszkania — 150 zt. Nadto, powdd oplaca synowi koszt ubezpieczenia
medycznego w wysokosci 49 zl./k. 279/. Matka maloletniego wskazala, iz koszty utrzymania dziecka wskazane przez
powoda zostaly zawyzone, w tym w szczego6lnoSci koszty wyzywienia syna, wypoczynku oraz zainteresowan dziecka /
k.281-282/.



Jednoczesnie, A. F. wskazala, iz aktualnie ponosi nastepujace miesieczne koszty utrzymania syna: 40 zt — tytutem
oplat za abonament za telefon syna, 30-40 zl — tytulem kieszonkowego, prezentow, wydatkow zwigzanych ze wspolnie
spedzanym czasem ($wieta, imprezy okoliczno$ciowe). Nadto, matka zabiera syna na wspolne wyjazdy, ktérych koszt
pokrywa samodzielnie.

MaloletniaI. S. ma 16 lat, osiaga bardzo dobre wyniki w nauce. Maloletnia jest dzieckiem ogdlnie zdrowym /k.282/.
Corka zamieszkuje wspolnie z matka, mezem matki oraz rodzenistwem przyrodnim w domu stanowiacym wlasno$¢
meza A. F.. Matka maloletniej wskazala, iz miesieczny ponoszony przez nig koszt utrzymania corki jest wyzszy niz koszt
utrzymania syna i wynosi 2210z} miesiecznie, w tym 500 zl — wyzywienie, 397 zl — zakup odziezy, obuwia, wyprawka,
materialy edukacyjne — 700 zk., udzial w kosztach utrzymania mieszkania - 223 zl, telefon — 60 zl, zajecia jezyka
angielskiego — 150 zl, zajecia taneczne — 90 zl, kieszonkowe, rozrywka - 60 zl, Srodki higieny, kosmetyki — 60 zl, fryzjer
— 8 zl, wypoczynek — 491 zl, oplaty szkolne — 23 zl, leki — 10 zl, sprzatanie domu — 60 zl, poéciel — 10 zl. /k.46-48/.
Powod wskazuje, iz koszty utrzymania corki wskazane przez przedstawicielke ustawowa zostaly zawyzone i wynosza
ok. 1.400 zl. miesiecznie /k.282/.

Matka maloletnich A. F. ma 45 lat. Z wyksztalcenia pozwana jest prawnikiem. Aktualnie A. F. zatrudniona jest na
stanowisku gléwnego specjalisty kontroli panstwowej w Najwyzszej Izbie Kontroli. Pozwana nie moze podejmowac
dodatkowych zrdédel zatrudnienia, z uwagi na obowiazujacy ja zakaz ustawowy. Przedstawicielka ustawowa wskazuje,
iz jej zarobki w stosunku do lat poprzednich ulegly zmniejszeniu — nie uzyskuje ona dodatkowych gratyfikacji, z uwagi
na przebywanie na urlopie rodzicielskim, macierzynskim, zaleglym urlopem wypoczynkowym oraz zwolnieniach
lekarskich w zwiazku z cigza. W roku 2012 pozwana osiggnela dochdd w wysoko$ci 107.404 zl, za§ w roku 2014 w
wysoko$ci 90. 639 zl. /k.262 oraz 65-68/.

W roku 2010 A. F. wyszla powtdrnie za maz. Z mezem A. F. zawarla umowe majatkowa malzeniska. Z nowego zwiazku
malzenskiego pozwana posiada dwoje dzieci — w wieku 1.5 oraz 4.5 roku /k.281/.

Po dacie orzeczenia rozwodu stron, przedstawicielka ustawowa wyprowadzila sie wraz z dzie¢mi z dotychczas
zajmowanego wspoélnie mieszkania powoda. W okresie od kwietnia 2010 r. do lipca 2011 r. pozwana zamieszkiwala
wraz z rodzing w wynajmowanym mieszkaniu, ktérego koszt wynosil, jak wskazywala, nawet 670 zl miesiecznie na
osobe. Nastepnie, do czasu przeprowadzki mlodszego syna, pozwana wraz z dzie¢mi oraz mezem zamieszkiwala w
mieszkaniu w W., stanowigcym wlasno$é jej nowego partnera, a potozonego w poblizu szkoly, do ktorej uczeszczali
maloletni.

Pozwana zaciggnela pozyczke, splacang w miesiecznych ratach wynoszacych 705 zl, celem wyposazenia pokoju syna.
Maz pozwanej splaca kredyt mieszkaniowy zaciagniety w wysokoéci 300.000 zl, w miesiecznych ratach w wysokosci
1.600 — 2.000 zl. Nadto, maz pozwanej lozy alimenty w wysoko$ci 1.400 zt na rzecz syna z poprzedniego zwiazku /
k./281/.

Aktualnie matka maloletniego ponosi nastepujace miesieczne koszty utrzymania syna: 40 zl — tytulem oplaty za
abonament za telefon syna, 30-40 zl — tytulem kieszonkowego, prezentéow, wydatkow zwigzanych ze wspolnie
spedzanym czasem (Swieta, imprezy okoliczno$ciowe). Matka zabiera syna na wspolne wyjazdy, ktorych koszt
pokrywa samodzielnie.

Pomiedzy rodzicami maloletniego G. S. toczy sie postepowanie o podzial majgtku wspdlnego przed Sagdem Rejonowym
dla Warszawy W. w W., pod sygn. akt I Ns 450/11. W sklad majatku wspo6lnego stron wchodzi m.in. mieszkanie
potozone w W. przy ul. (...), z ktérego, jak wskazuje pozwana, matka maloletnich nie moze czerpa¢ aktualnie zadnych
dochodow.

Ociec maloletniego A. S. ma 49 lat. Powdd zatrudniony jest w wymiarze pelnego etatu w Narodowym Banku
Polskim na stanowisku radcy prawnego. A. S. uzyskuje z tego tytulu sSrednie miesieczne wynagrodzenie w wysokosci
10.700 zl brutto, dodatkowo za$ premie uznaniowe i nagrody, ktére w roku 2014 wyniosly lacznie 58.500 zt



brutto. Nadto, w roku 2014 powod osiggnal dochdéd w wysokosci ok. 2.500 zt z tytulu udzialu w pracach komisji
egzaminacyjnej (...) w W. /k.38/. Lacznie w roku 2013 powod osiggnatl doch6d w wysokosci 220.388, 45 zt /
k.252-253/. Nadto, powdd ponosi koszty utrzymania dzieci zwigzane z objeciem ich prywatna opieka medyczng, w
wysokoSci 89 zl miesiecznie /k.105-107 oraz 228-229/, przeznacza kwote 100 zl tygodniowo na dodatkowa nauke dla
maloletnich, a takze przekazuje im kieszonkowe w wysokoéci 60 zl miesiecznie /k.280 zl./ Powdd kupuje réwniez
corce odziez.

Powdd nie posiada aktualnie zobowigzan finansowych /k.280/.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy niniejszej w szczegdolnosci w oparciu o zeznania powoda /
k.279-280/ zeznania przedstawicielki ustawowej pozwanych /[k. 280-281/, wyrok Sadu
Okregowego w Warszawie wraz z uzasadnieniem oraz protokolem rozprawy /k.168-197/,
deklaracje podatkowe PIT powoda /k.39, 252-253 /, deklaracje podatkowe PIT przedstawicielki
ustawowej pozwanych /k.65-70, 248-249, 262-267 /, informacje o wynagrodzeniu powoda /
k.q2-43/, kserokopie umowy najmu /k.50/, informacje o wynagrodzeniu przedstawicielki
ustawowej /k.64/, korespondencje email /71-73, 82, 114-116, 148, 272/, zaswiadczenie z klubu
sportowego /k.74/, informacje o oplatach za wycieczki /k.76, 79, 80, 81, 83, 84/, F. V. /k.77, 86,
155, 221-223/, zestawienie oplat za lokal /k.78, 220/, wniosek o objecie opiekq medycznq /k.105-107,
228-229/, potwierdzenie dokonania oplat /k.23, 140-147, 215, 226, 277/, umowe o Swiadczenie ustug
edukacyjnych /k.225/, informacje odnosnie polisy na zycie /k.235-236/, informacje o wynikach w
nauce osigganych przez maloletnich /k.275-276/, wyniki badan maloletniego /k.291-294/.

Odnoszac sie do zgromadzonego w aktach sprawy niniejszej materialu dowodowego, Sad uznal zeznania powoda
za wiarygodne w czedci, tj. w czeSci, w jakiej odnosza sie do kosztéw utrzymania maloletniego G. S. w ustalonym
i niezakwestionowanym przez Sad zakresie. Nadto, za wiarygodne uznano zeznania A. S. odnoszace sie do
aktualnej sytuacji majatkowej powoda, jego mozliwoéci zarobkowych, wlasnych kosztoéw utrzymania oraz posiadanych
zobowigzan finansowych. Zeznania te w powyzszym zakresie Sad uznal za korespondujace z pozostalym materialem
dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy niniejszej, w szczegdlnosci z za$wiadczeniami o zatrudnieniu,
deklaracjami podatkowymi PIT, Fakturami VAT, wnioskiem o objecie maloletnich prywatna opieka medyczna czy
informacja odno$nie polisy na zycie powoda.

Sad dal wiare rowniez pozostalym dowodom z dokumentéw przedstawionym przez strony w toku postepowania,
albowiem nie zostaly one zakwestionowane przez strony oraz nie wzbudzaly rowniez watpliwoéci Sadu co do ich
rzetelnoéci i wiarygodno$ci zawartych w nich treéci, pomimo iz niektoére z nich zostaly ztozone w kserokopiach.

Nadto, Sad uznal zeznania przedstawicielki ustawowej maloletnich pozwanych za wiarygodne w czesci, w
szczegblnosci w zakresie w jakim odnosza sie do braku zmniejszenia sie kosztéw utrzymania maloletniej I. S. w
poréwnaniu z datg ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw. Nadto, zeznania A. F. uznano za wiarygodne, w
zakresie w jakim odnosza sie one do aktualnej sytuacji majatkowej przedstawicielki ustawowej pozwanych, wysoko$ci
uzyskiwanych dochodéw, miejsca zatrudnienia, a takze wlasnych kosztow utrzymania. Zeznania te w powyzszym
zakresie Sad uznal za wiarygodne i korespondujace z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w aktach
sprawy niniejszej, w szczegoblnosci z zaswiadczeniami o dochodach, deklaracjami podatkowymi PIT pozwanej oraz
przedstawionymi Fakturami VAT.

Jednocze$nie Sad nie opart sie na zalaczonych w toku postepowania paragonach, albowiem nie moga one stanowic
dowodu w sprawie niniejszej. Sad na ich podstawie nie jest w stanie poczynié ustalen, iz to dana strona poniosta
wydatki na nich widniejace, w opisanej wysoko$ci, na rzecz wskazywanej przez siebie osoby.

Sad zwazyl, co nastepuje:



Powodztwo zashuguje na czeSciowe uwzglednienie.

Jak stanowi art. 138 kro w razie zmiany stosunkdéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowiazku
alimentacyjnego.

Ustalajac zakres $wiadczen alimentacyjnych nalezy kierowa¢ sie usprawiedliwionymi potrzebami uprawnionego oraz
zarobkowymi i majatkowymi mozliwo$ciami zobowiazanego. (art. 135 § 1 kro).

Przyjmuje sie, za uchwalg Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 1987 roku (III CZP 91/86), ze ,,przez usprawiedliwione
potrzeby uprawnionego rozumie¢ nalezy potrzeby, ktérych zaspokojenie zapewni mu - odpowiedni do jego wieku
i uzdolnien - prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy. Mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego okre$laja
zarobki i dochody, jakie uzyskiwalby przy pelnym wykorzystaniu swych sil fizycznych i zdolnoéci umystowych, nie zas
rzeczywiste zarobki i dochody.”

Granice obowiazku alimentacyjnego stanowia uzasadnione potrzeby dziecka. ,Zgodnie z utrwalong w orzecznictwie
zasada, dzieci majg prawo do rownej stopy zyciowej z rodzicami i to zar6wno wtedy, gdy Zyja z nimi wspolnie, jak i
wtedy, gdy zyja oddzielnie. Oznacza to, Ze rodzice powinni zapewni¢ dziecku warunki materialne odpowiadajace tym,
wjakich zyja sami. Nie bedzie to jednak dotyczylo potrzeb bedacych przejawem zbytku.” (por. Z. Krzeminski, Alimenty
i ojcostwo. Komentarz, Oficyna, 2008, wyd. III opubl. Lex).

Dotychczasowa kwota alimentéw w wysokoSci po 1.100 zt miesiecznie na rzecz maloletnich I. i G. S. zostala ustalona
mocg wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 01 lutego 2010 r. wydanego w sprawie o sygn. akt VI C 2135/05.

Powddztwo o ustalenie, iz obowiazek alimentacyjny powoda A. S. cigzacego na ww. wzgledem maloletniego syna G. S.
ustalony w punkcie 3 ww. wyroku Sagdu Okregowego w Warszawie wygast z dniem 22 wrze$nia 2014 roku, zastugiwato
na uwzglednienie.

Jak wynika ze zgromadzonego w aktach sprawy materialu dowodowego, maloletni pozwany G. S., poczawszy od
dnia 22 wrzeénia 2014 roku faktycznie zamieszkuje wraz z ojcem. Powyzszy stan faktyczny rodzice maloletniego
usankcjonowali w toku postepowania toczacego sie przed tut. Sadem pod sygn. akt V Nsm 1697/14, zawierajagc w tym
przedmiocie w dniu 07 stycznia 2015 r. ugode sadows. Nadto, w sprawie niniejszej na rozprawie w dniu 04 marca
2015 r. matka maloletniego A. F. wyrazila zgode na uchylenie obowigzku alimentacyjnego A. S. wzgledem syna G. S..

Majac na wzgledzie powyzsze, w ocenie Sadu, dobro maloletniego nie stoi w sprzeczno$ci z rozstrzygnieciem zawartym
w wyroku czeSciowym z dnia 04 marca 2015 r. (sygn. akt V RC 737/14). Zmiana faktycznego miejsca zamieszkania
dziecka, czyni lozenie przez opiekuna prawnego aliment6w naleznych dziecku, z ktérym wspdlnie zamieszkuje do rak
drugiego opiekuna prawnego, calkowicie niezasadnym i nieadekwatnym do aktualnej sytuacji matoletniego. Alimenty
stuza bowiem zaspokajaniu biezacych potrzeb osoby uprawnionej, a potrzeby te w przypadku, G. S., winien realizowac,
wobec wspo6lnego miejsca zamieszkania, przede wszystkim jego ojciec.

Jednocze$nie na uwzglednienie nie zastugiwalo powodztwo o obnizenie alimentow platnych przez powoda A. S. na
rzecz maloletniej I. S., z kwoty 1.100 zt do kwoty do kwoty 700 zt miesiecznie.

Poréwnujac sytuacje maloletniej pozwanej z chwili wydawania poprzedniego orzeczenia, z jej aktualng sytuacja, w
ocenie Sadu, koszty utrzymania dziecka nie ulegly zmniejszeniu i ksztaltuja sie na poziomie zblizonym do ustalonego
przez Sad Okregowy w toku postepowania rozwodowego A. S. oraz A. F. (sygn. akt VI C 2135/05).

Od daty ostatniego orzekania w przedmiocie obowigzku alimentacyjnego minely bowiem ponad cztery lata. Maloletnia
pozwana w dalszym ciggu pobiera nauke, pozostaje na utrzymaniu rodzicow i nie posiada wlasnych Zrédet dochodu.
Nadto, pozwana I. supel w dalszym ciagu pozostaje na etapie silnego wzrostu i rozwoju. W powyzszym zakresie
nie mozna przyjac, kierujac sie zasadami dos§wiadczenia zyciowego, iz koszty utrzymania dziecka w zakresie m.in.
wydatkéw na zakup zywnoSci ulegly zmniejszeniu. Jak juz zostalo to wskazane, I. S. w dalszym ciggu pobiera nauke.



Majac na wzgledzie powyzsze, baczac na wiek dziecka, nie mozna uznac, ze koszty utrzymania pozwanej w zakresie
potrzeb edukacyjnych, zwiazanych z pobieraniem nauki, koniecznos$cia zakupu wyprawki, pomocy naukowych, etc.
ulegly obnizeniu. Podkre$li¢ rowniez nalezy, iz jak wynika z doSwiadczenia zyciowego Sadu, nie ulena one réwniez
zmniejszeniu w ciggu najblizszych lat, zwracajac w tym wzgledzie uwage na konieczno$¢ przygotowania sie pozwanej
do matury oraz podjecia studiéw wyzszych. Co wiecej, jak wynika z materialu dowodowego znajdujacego sie w aktach
sprawy, L. S. uczeszcza réwniez na dodatkowe zajecia pozalekcyjne— prywatne lekcje jezyka angielskiego, ktorych koszt
pokrywa ojciec /k. 98, 114-116/.

Jednocze$nie powod w toku postepowania w zaden sposéb nie wykazal okoliczno$ci, ktore wskazywalyby na
zmieszenie sie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej corki wzgledem daty ostatniego orzekania w przedmiocie
obowiazku alimentacyjnego, a czynigcych zasadnym uwzglednienie powddztwa o obnizenie alimentoéw. A. S. w zaden
sposob nie udowodnil, ktére z kosztéw utrzymania maloletniej ulegly zmniejszeniu, a ktérych wydatkéw rodzice
maloletniej nie muszg juz ponosi¢. W tym wzgledzie uzna¢ nalezy, ze powo6d nie sprostal obowigzkowi wynikajacemu
z art. 6 k.c.. W obowigzujacym za$ kontradyktoryjnym modelu postepowania sagdowego o rodzaju i zakresie roszczenia
decyduje powdd, a ciezar udowodnienia twierdzen spoczywa na tej stronie, ktora je zglasza (art. 6 ke w zw. z art. 232
zdanie pierwsze kpc). Sad z urzedu moze wprawdzie dopusci¢ dowdd (art. 232 zdanie drugie kpc), ale powinien to
uczynic tylko pomocniczo i w sytuacjach wyjatkowych (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2010r. sygn. akt
II CSK 297/10 Lex Nr 970074).

Powdd nie udowodnil réwniez zmiany zakresu wlasnych mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych, czyniacej zasadnym
uwzglednienie powodztwa o obnizenie alimentow.

Odnoszac sie do materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy podkresli¢ nalezy, ze niewatpliwie sytuacja
materialna A. S. w dalszym ciggu pozostaje korzystna. Powod posiada stabilng sytuacje zawodowa — zatrudniony jest
w wymiarze pelnego etatu w Narodowym Banku Polskim na stanowisku radcy prawnego. W toku postepowania o
rozwod, w roku 2009 powod uzyskal $redni miesieczny doch6d w wysokoSci 9.787 zb. netto. Aktualnie powdd uzyskuje
$rednie miesieczne wynagrodzenie w wysokoéci 10.700 zl. brutto, dodatkowo za$ premie uznaniowe i nagrody, ktore
w roku 2014 wyniosly lacznie 58.500 zl brutto. Nadto, w roku 2014 powdd osiagnat dochéd w wysokosci ok. 2.500
z} z tytutu udzialu w pracach komisji egzaminacyjnej (...) w W. /k.38/. Lacznie w roku 2013 powdd osiagnal dochod
w wysokoéci 220.388, 45 zl /k.252-253/. Co wiecej, w dacie ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw powdd
ponosil wydatek w wysokoS$ci 501 zI miesiecznie z tytulu splaty kredytu za mieszkanie i 800 zl miesiecznie tytulem
oplaty za studia doktoranckie. W chwili obecnej, jak wskazal, nie posiada zobowigzan finansowych /k.280/. Co wiecej,
powod w dalszym ciggu nie ma na utrzymaniu innych oséb, poza maloletnimi I. oraz G. S..

Jednocze$nie, w ocenie Sadu Rejonowego, sytuacja majatkowa pozwanej A. F. ulegla pogorszeniu. Jak wynika z
materialu dowodowego, w dacie ostatniego orzekania w przedmiocie aliment6w pozwana pracowala na stanowisku
gléwnego specjalisty kontroli panstwowej w Najwyzszej Izbie Kontroli i w roku 2009 zarabiala Srednio 6.422,20
z} miesiecznie. Pozwana w dalszym ciggu zajmuje ww. stanowisko, jednakze, jej laczne zarobki, w stosunku do lat
poprzednich, ulegly zmniejszeniu — nie uzyskuje ona dodatkowych gratyfikacji, z uwagi na przebywanie na urlopie
rodzicielskim, macierzynskim, zaleglym urlopem wypoczynkowym oraz zwolnieniach lekarskich w zwiazku z cigza. W
roku 2012 pozwana osiagnela doch6d w wysokoSci 107.404 zl, za§ w roku 2014 w wysoko$ci 90. 639 zt /k.262 oraz
65-68/. Co wiecej, w roku 2010 A. F. wyszla powtérnie za maz i w chwili obecnej na utrzymaniu poza maloletnimi G.
i L. S. posiada jeszcze dwoje dzieci — w wieku 1.5 oraz 4.5 roku /k.281/. Biorac powyzsze pod uwage, Sad Rejonowy
uznal, ze mozliwoéci majatkowe i zarobkowe A. F. ksztaltuja sie na poziomie nizszym niz powoda.

W ocenie Sadu Rejonowego, okres, ktory uplynal od daty ostatniego orzekania w przedmiocie alimentéw na rzecz
maloletniej pozwanej w sprawie o sygn. akt VI C 2135/05, okoliczno$¢ pozostawania matoletniej w wieku szkolnym,
a przede wszystkim brak udowodnienia przez ojca okolicznosci, ktére w sposéb znaczacy moglyby wplyna¢ na
zmiane usprawiedliwionych potrzeb maloletniej pozwanej i jej kosztéw utrzymania, a w konsekwencji zmiane
zakresu obowigzku alimentacyjnego, przy jednoczesnym zakresie mozliwosci zarobkowych i majatkowych rodzicow



maloletniej pozwanej, nie pozwala na przyjecie, iz koszty utrzymania dziecka ulegly zmniejszeniu i ksztaltuja sie na
wskazywanym przez powoda poziomie.

Rownoczednie Sad przyjal, iz matka maloletniego G. S. winna partycypowac w kosztach utrzymania syna na poziomie
kwoty 600 zt miesiecznie.

W ocenie Sadu, miesieczny koszt utrzymania powoda réwniez pozostaje na poziomie zblizonym, jak w dacie ostatniego
orzekania w przedmiocie alimentéw na rzecz syna stron w toku postepowania rozwodowego, sygn. akt VI C 2135/05
i wynosi ok. 1.700 zl miesiecznie. W kwocie tej znajduja uzasadnienie wydatki zwigzane z zakupem wyzywienia,
udzialem w kosztach utrzymania mieszkania, z pobieraniem nauki, wydatki zwigzane ze zdrowiem dziecka, zakupem
odziezy i obuwia, higiena osobista, a takze wypoczynkiem oraz rozrywka.

Powod w toku postepowania nie wykazal, iz aktualne koszty utrzymania dziecka, r6znig sie od kosztéw ustalonych w
toku postepowania przed Sadem Okregowym. G. S. w dalszym ciagu pobiera nauke — aktualnie maloletni uczeszcza do
pierwszej klasy gimnazjum. Maloletni jest dzieckiem ogolnie zdrowym /k.282/, w dalszym ciagu regularnie wyjezdza
samodzielnie oraz wspoélnie z rodzicami na wyjazdy wakacyjne oraz zimowe. Co wiecej, jak wskazat A. S., maloletni
nie posiada zainteresowan, ktore wigzalyby sie z koniecznoscia ponoszenia dodatkowych wydatkéw przez rodzicow.

Jak juz zostalo to juz wyzej wskazane, wysoko$¢ §wiadczen alimentacyjnych od osoby zobowigzanej do alimentacji
zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, ale takze od mozliwoéci zobowigzanego.
Decydujaca zatem dla ustalenia wysoko$ci obowiazku alimentacyjnego A. F. w niniejszej sprawie stala sie ocena m.in.
jej mozliwosci zarobkowych i majatkowych, gdyz gérng granice Swiadczen alimentacyjnych wyznaczaja zarobkowe
i majatkowe mozliwoSci zobowigzanego, przez ktére rozumie¢ nalezy nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie
uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i dochody, ktdére osoba zobowiazana do alimentacji moze i powinna
uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sil umyslowych i fizycznych.

Powyzej Sad Rejonowy odniost sie juz do mozliwoéci zarobkowych i majatkowych stron postepowania. W tym miejscu
podkresli¢ jedynie nalezy, ze ustalono, iz mozliwosci majatkowe i zarobkowe A. F. ksztaltuja sie na poziomie nizszym
niz ojca powoda. Wobec powyzszego, tj. zestawiajac potrzeby powoda z mozliwoSciami zarobkowymi i majatkowymi
jego rodzicow, nalezy uznaé, ze zasadnym jest zasadzenie alimentéw od pozwanej A. F. na rzecz powoda G. S. w
wysokos$ci 600 zl miesiecznie. W pozostalym zakresie powddztwo o zasadzenie alimentéw bylo nieuzasadnione. W
pozostalym zakresie, tj. ponad kwote 600 zl miesiecznie, wobec wyzszych mozliwoSci zarobkowych i korzystniejszej
sytuacji materialnej, potrzeby maloletniego powoda winien zaspokajac ojciec A. S..

Z tych przyczyn na podstawie art. 138 k.r.o. w zw. z art. 128 k.r.o0., art. 133 § 2 k.r.o. i art. 135 § 1 k.r.0. orzeczono jak
w punkcie pierwszym, drugim oraz trzecim wyroku.

W punkcie 4-6 wyroku Sad orzek! o kosztach procesu na mocy art. 98 k.p.c. w zw. z art. 102 k.p.c.

W punkcie sio)dmym wyroku na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. Sad nadat wyrokowi w punkcie drugim rygor
natychmiastowej wykonalnosci.



