Sygn. akt V RC 755/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 06 sierpnia 2013 roku (data prezentaty) maloletni powod B. B., dzialajacy przez matke A. B.,
dzialajac przez pelnomocnika, wniost o podwyzszenie alimentéw zasgdzonych od pozwanego C. B. (1) wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 23 czerwca 2008 roku w sprawie sygn. akt C III 170/08, na swoja rzecz, z kwoty
600 zI miesiecznie do kwoty 2 000 zl miesiecznie oraz o zasadzenie od pozwanego kosztow procesu w tym zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. Na uzasadnienie swojego stanowiska strona powodowa
podniosla, iz od dnia wyroku rozwodowego wzrosly uzasadnione potrzeby maloletniego powoda, a pozwany — poza
alimentami — nie uczestniczy aktywnie w Zyciu dziecka, nie realizuje kontaktéw w zakresie wskazanym wyrokiem
rozwodowym /k. 1 -7/.

Pozwany C. B. (2), dzialajacy przez pelnomocnika, wnidst o oddalenie powodztwa caloSci oraz o zasadzenie od powddki
na rzecz pozwanego kosztéw postepowania wraz z kosztami zastepstwa procesowego, wedlug norm przypisanych.
Pozwany zakwestionowal jakoby od dnia wydania przez Sad Okregowy w Warszawie wyroku orzekajacego rozwigzanie
malzenistwa A. B.iC. B. (1) nastgpila istotna zmiana wysokoSci usprawiedliwionych kosztéw utrzymania maloletniego
powoda, ktére wplywaja na zasadno$¢ niniejszego pozwu. Pozwany zakwestionowal koszty utrzymania dziecka
wskazane przez jego matke, podniost iz jego sytuacja finansowa ulegla pogorszeniu na skutek ograniczonych aktualnie
mozliwo$ci zarobkowych /k. 157 — 163/. Na rozprawie w dniu 12 marca 2014 roku pozwany zlozyl pismo o obnizenie
alimentow naleznych od pozwanego C. B. (1) na rzecz maloletniego B. B. z kwoty po 600 zl miesiecznie do kwoty
400 zl miesiecznie, platnych do rak przedstawicielki ustawowej maloletniego A. B. do 10 dnia kazdego miesiaca
z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnoéci ktoérejkolwiek z rat poczynajac od dnia
wniesienia pozwu /K. 455 — 456, 523/.

Pismem z dnia 02 czerwca 2014 roku (data prezentaty) strona powodowa podtrzymala w caloéci dotychczasowe
stanowisko w przedmiocie podwyzszenia alimentéw od pozwanego C. B. (1) na rzecz maloletniego B. B. zgodnie z
trescia pozwu do kwoty 2 000 zl miesiecznie poczynajac od 06 sierpnia 2013 roku oraz o oddalenie wniosku pozwanego
o obnizenie alimentéw od dnia 12 marca 2014 roku /k. 1109 — 1111/.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Obowiazek alimentacyjny pozwanego C. B. (1), na rzecz maloletniego B. B., ustalony zostal wyrokiem rozwodowym
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 23 czerwca 2008 roku, w sprawie III C 170/08, na kwote 600 zt. Przed tutejszym
Sadem toczylo sie postepowanie o zmiane kontaktow C. B. (2) z synem, sygn. IV Nsm 354/10 /k. 11/.

Sytuacja stron byla wéwczas nastepujagca:

Maloletni powdd mial 7 lat, uczeszczal do szkoly podstawowej. Nie miat probleméw z nauka. Chorowal na astme
oskrzelowa, byl pod opieka poradni alergologicznej. Przyjmowal na stale leki.

Matka powoda miala 39 lat, w dniu 17 lipca 2010 roku zawarla zwiazek malzenski z P. B.. Pracowala na stanowisku
kierownika laboratorium z miesiecznym uposazeniem okolo 4 tys$ zl.

Pozwany C. B. (1) mial 42 lata. Byl wspdlwlascicielem sklepu ogrodniczego, jego dochody siegaly kwoty 3 000 zl
miesiecznie. Mieszkal sam w mieszkaniu dwupokojowym o powierzchni 60 m2 w F..

Aktualnie sytuacja stron jest nastepujgcea:

Maloletni pow6d ma 11 lat. Uczeszcza do piatej klasy szkoly podstawowej /k. 26/. Maloletni jest alergikiem i
cierpi na dolegliwoéci z tym zwigzane. Korzysta z odplatnej opieki stomatologicznej i ortodontycznej. Na rozprawie
przedstawicielka ustawowa podniosta, ze maloletni cierpi na skolioze genetyczng i musi do osiemnastego roku zycia
korzystaé z rehabilitacji ,ktorej koszt wynosi 2 000 zl za trzy miesiace. Ostatecznie matka ocenita miesieczny koszt



utrzymania syna na kwote 5 000 zl w tym: wyzywienie okolo 1 443 zl, szkola edukacja 519,83 zl, odziez i obuwie 277,41
z}, opieka medyczna 378,50 zl, higiena i §rodki czystoéci 165,16 zl, zajecia dodatkowe 220,33 zl, rozw6j kulturalny i
rozrywka 456,78 zl, wakacje, ferie i wyjazdy 666,66 zl, Swiadczenia zwigzane z mieszkaniem 196,83 zt /k. 27 — 30/.
Maloletni B. B. jest pasjonatem modelarstwa, korzysta z zaje¢ modelarskich w O$rodku (...), koszt to 46 zl miesiecznie
oraz materialy modelarskie 60 zl miesiecznie. Ponadto maloletni zapisal sie do harcerstwa, koszty z tym zwigzane to
wyjazd na obo6z , ktérego koszt wynidslt 1 200 zl oraz dodatkowo kieszonkowe 100 zt. Dziecko ma stwierdzong dysleksje,
dysortografie, co wiaze sie z konieczno$cia odbywania zajec z reedukatorem, koszt jednej godziny lekcji wynosi 80 zl.
Ponadto uczeszcza na konsultacje psychologiczne /k. 1017/.

Matka maloletniego powoda, A. B., ma 43 lata. Od 2012 roku prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w formie spotki
cywilnej — Niepubliczny Zaklad Opieki Zdrowotnej A. w K. /k. 12 - 13/. Jest zatrudniona na podstawie umowy o
prace na czas nieokre$lony na stanowisku kierownika laboratorium w pelnym wymiarze czasu pracy, z miesiecznym
wynagrodzeniem 4 107,39 zl netto (5 800 zt brutto) /k. 96/. Pozostaje w zwiazku malzeniskim z P. B., zktérym wspolnie
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza. Maz przedstawicielki ustawowej jest zatrudniony na podstawie umowy o prace
oraz prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarczg, osigga dochod w kwocie 11 ty$ zl netto miesiecznie. Na utrzymaniu
posiada 22 letniego syna, na ktoérego lozy alimenty w kwocie 2 500 zl miesiecznie. Przedstawicielka ustawowa splaca
z mezem kredyt hipoteczny, ktérej miesieczna rata wynosi1 900 zk.

W roku 2012 osiggnela doch6d w kwocie 72 275,05 zt /k. 14 — 19, 20 — 21, 22 - 24/.

Pozwany C. B. (1) ma 46 lat, jest inzynierem architektury krajobrazu. Przez 19 lat prowadzil dzialalnoé¢ gospodarcza —
Sklep (...) w W. przy ul. (...). W 2012 roku pozwany osiagnal doch6d w kwocie 47 448,41 zl, co $rednio na miesiac daje
kwote okolo 3 288,62 zl netto (3 954 zl brutto). W roku 2013 dochody pozwanego znacznie spadly, albowiem branza
ogrodnicza przechodzi kryzys i doch6d pozwanego od poczatku roku do wrzesnia 2013 r. wyniost 20 606,62 zi, tj.
Srednio miesiecznie 2 289,62 z} /k. 166 — 168, 169, 419 — 421, 422/. W roku 2014 firma pozwanego - Sklep (...) energie
S. w W. znajduje sie w stanie likwidacji. Do kofica marca 2014 roku pozwany mial zamiar utrzymywac firme po to by
ograniczy¢ straty, poprzez sprzedaz artykulow, ktore jeszcze pozostaly. Obecnie nie prowadzi sklepu, jest zatrudniony
na umowe zlecenie jako sprzedawca w firmie (...), osigga dochody w wysokoSci 1 680 z} brutto miesiecznie /k. 455
— 456, 1029 - 1031/.

Miesieczny koszt utrzymania pozwany ocenil na kwote 1 771,20 zl, na co sklada sie: oplata za energie elektryczna
223,28 zl, podatek gruntowy 73,66 zl, telefon 107 zl, wywdz Smieci 60 zl, wywoz zanieczyszczen 37,26 zl, kredyt za
pralke 70 zl, §rodki czysto$ci 50 zl, wyzywienie 700 zl, odziez i obuwie 100 zl, paliwo, ubezpieczenie pojazdu 250 zl,
kino, teatr, ksiazki 50 zl. Mieszka z swoimi rodzicami w domu jednorodzinnym.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w
aktach sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powbdztwo o podwyzszenie alimentow nie zastuguje na uwzglednienie.
Powbdztwo o obnizenie alimentéw nie zasluguje na uwzglednienie.

Obowiazek alimentacyjny jest jednym z podstawowych obowigzkéw cigzacych na obojgu rodzicach wzgledem ich
dziecka. Zgodnie bowiem z dyspozycja art. 133 § 1 kodeksu rodzinnego i opiekunczego rodzice obowigzani sa do
Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze
dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztoéw jego utrzymania i wychowania.

Artykut 128 kro stanowi, ze obowigzek alimentacyjny polega na dostarczaniu $rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby
takze Srodkow wychowania. Ustalajac zakres §wiadczen alimentacyjnych nalezy kierowac sie usprawiedliwionymi
potrzebami uprawnionego oraz zarobkowymi i majatkowymi mozliwo$ciami zobowigzanego (art. 135 § 1 kro).



Obowiazek alimentowania, zwlaszcza rodzicow wobec dzieci, z reguly utrzymuje sie przez dtuzszy czas. Towarzysza
temu nieodlacznie zmiany okolicznoSci, ktére ksztaltuja zakres Swiadczen alimentacyjnych. Z tego tez powodu
ustawodawca przewidzial mozliwo$¢ korelacji tychze §wiadczen alimentacyjnych. Zgodnie z brzmieniem art. 138 kro
w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé¢ zmiany orzeczenia lub umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Przez
zmiane stosunkéw nalezy rozumieé istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego, jak rdwniez istotne zwiekszenie lub zmniejszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego. Przy
czym podstawe takiego powodztwa moze stanowié tylko taka zmiana stosunkow, ktéra nastgpila nie wcze$niej, niz
po uprawomocnieniu sie wyroku zasgdzajacego alimenty, albowiem powddztwo nie moze zmierzaé¢ do weryfikacji
prawomocnego orzeczenia sagdu dotyczacego obowigzku alimentacyjnego. (wyrok SN z dnia 25 maja 1999 roku., sygn.
akt I CKN 274/99, wyrok SN dnia 27 maja 1999 roku., sygn. akt I CKN 687/98)

Od dnia ustalenia ostatniego obowiazku alimentacyjnego pozwanego (powoda wzajemnego) na rzecz matoletniego B.
B. do dnia wniesienia pozwu w niniejszej sprawie uplynat okres szesciu lat .

Zdaniem Sadu od czasu ustalenia ostatniego obowigzku alimentacyjnego nie wystapily okolicznosci uzasadniajace
zmiane wysoko$ci §wiadczenia alimentacyjnego. Przede wszystkim nie ulegly w znacznym stopniu zmianie koszty
utrzymania maloletniego powoda (pozwanego wzajemnego) w zakresie niezbednych potrzeb. Z kolei ulegly zmianie
mozliwo$ci zarobkowe pozwanego (powoda wzajemnego) oraz jego sytuacja finansowa .

Sad nie uwzglednil powddztwa gléwnego. Zdaniem Sadu kwoty deklarowane przez przedstawicielke ustawowa
maloletniego powoda, jako miesieczny koszt utrzymania maloletniego na poziomie 5 000 z} zostaly w znacznym
stopniu zawyzone. Sad nie kwestionuje faktu, iz maloletni cierpi na schorzenie zwigzane z dysleksja i dysortografig
co powoduje koniecznoé¢ konsultacji psychologicznej w celu prawidlowego funkcjonowania w szkole. Niemniej
aby dokona¢ ustalenia rzeczywistych kosztéw utrzymania maloletniego , nalezalo oprzeé sie na zestawieniu
usprawiedliwionych potrzeb oraz kosztéw zwiazanych z utrzymaniem dziecka. Zdaniem Sadu wysoko$¢ kosztow
utrzymania maloletniego powoda nie przekracza miesiecznie kwoty 2 000 zl. Zatem wydatki ponoszone na rzecz syna
przez matke winny zosta¢ zaspokojone ze Srodkéw pochodzacych z dotychczasowych kwot alimentow tj. po 600 zl
miesiecznie , przy uwzglednieniu proporcjonalnego wkladu matki w ponoszeniu tych kosztow.

Nalezy zauwazy¢, iz koszty ponoszone np. na zajecia dodatkowe czy medyczng opieke prywatna , sg skutkiem
jednostronnych decyzji matki. Podobnie koszty zwigzane z wypoczynkiem maloletniego. Matka maloletniego sama
decydujac sie na takie wydatki uznala je za niezbedne dla dziecka. Sad nie podziela tego stanowiska. Maloletni méglby
korzystaé np. z publicznej stuzby zdrowia. Sad zweryfikowal réwniez koszt wyzywania maloletniego do kwoty 600 zl
miesiecznie ,koszt rozwoju kulturalnego i rozrywki do 200 z} oraz wakacje, ferie i wyjazdy do 300 zt.

Sad wzigt pod uwage fakt , iz matka sama sprawuje opieke nad maloletnim dostarczajac mu §rodkéw utrzymania.
Pozwany deklaruje cheé rozszerzenia kontaktow z dzieckiem , jednak nie moze wypelia¢ swych obowigzkéw wobec
syna poprzez osobiste starania z uwagi na fakt , iz kontakty z maloletnim powodem sa ze strony matki w znacznym
stopniu utrudniane.

Sad po analizie materialu dowodowego nie uwzglednil powddztwa wzajemnego. Zdaniem Sadu sytuacja finansowa
pozwanego ulegla zmianie, ale nie na tyle, aby skutkowalo to uwzglednieniem powodztwa wzajemnego o obnizenie
alimentéw. Sad zwazyl, iz powod wzajemny poprzez likwidacje dzialalnoéci gospodarczej, zostal zmuszony do
poszukiwania pracy. Mimo wyslanych CV do sieci sklepéw zwigzanych z jego uprzednia dzialalnoscia jak (...) czy
(...) nie uzyskal pozytywnych odpowiedzi. Jedyna propozycje jaka uzyskal i ,ktora przyjat to zatrudnienie w sieci
sklepow (...) w charakterze sprzedawcy , z miesiecznym wynagrodzeniem okolo 1 400 z} netto. Niezmiennie jednak
na pozwanym cigzy obowiazek alimentacyjny wobec maloletniego powoda. Tym bardziej, w okoliczno$ciach, kiedy
udzial powoda wzajemnego w osobistym sprawowaniu opieki nad synem jest bardzo ograniczony a matoletni pozwany
wzajemny przewlekle choruje i wymaga stalej troski najblizszych oraz specjalistycznej opieki lekarskie;j.



W tym miejscu nalezy podnies¢, iz wysokoé¢ alimentow zalezy nie od zarobkéw zobowiazanego, a od mozliwoSci
zarobkowych osoby zobowiazanej, ktore nie zawsze sa rowne osiaganym dochodom.

Z uwagi na to, iz powdd wzajemny jest ojcem maloletniego dziecka, powinien czynié¢ starania poszukiwania
dodatkowych zrédel dochodu. pozwany nie moze oczekiwaé, iz potrzeby maloletniego dziecka z racji ograniczen
wystepujacych po stronie pozwanego beda sie proporcjonalnie zmniejszaé, niejako dostosowywac do biezacej sytuacji
majatkowej powoda wzajemnego.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 133 § 1 k.r.o., art. 135 k.r.o., art. 138 k.r.o. orzek}, jak w sentencji.



