UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 383/21

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1 A A (1) w okresie od
nieustalonego dnia

listopada 2018 roku do
12 pazdziernika 2019 roku
w W. przy ul. (...) znecal
sie psychicznie i fizycznie
nad S. P., pozostajaca
w przemijajacym stosunku
zalezno$ci od  niego,
w ten  sposdb, ze
bez powodu wszczynal
awantury, podczas ktérych
uzywat wobec
pokrzywdzonej stow
wulgarnych, ublizal jej,
ponizal ja, popychal,
szarpal, dusil, wuderzal
po calym ciele, wyrzucal
ze wspOlnie zajmowanego

mieszkania, kierowal
grozby karalne, ktore
wzbudzily A
pokrzywdzonej

uzasadniong obawe, ze
beda spelione oraz w
dniu 12 pazdziernika 2019
roku w W. na ul
(...) kierujac samochodem
marki B. o nr rej.
(...) potracit pokrzywdzona




powodujac u niej liczne
otarcia i sthuczenia, a takze
w inny zlo§liwy sposoéb
niepokoil,

tj. czyn z art. 207 § 1 k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

W 2016 roku A. A. (1)1 S.
P. poznali sie przez portal
internetowy. Poczatkowo
kontaktowali sie wylacznie
przez internet, a nastepnie
zaczeli sie  spotykac.
Po kilku tygodniach S.
P. wprowadzila sie do
mieszkania A. A. (1) w W.
przy ul. (...). Poczatkowo
ich relacje ukladaly sie
dobrze.

W styczniu 2018 roku
A. A. (1) zostal osadzony
w  zakladzie karnym.
Po opuszczeniu izolacji
wieziennej w listopadzie
2018 roku i powrocie
do mieszkania przy ul.
(.0 A A (1) Dbez
powodu zaczal wszczynac
awantury, w czasie ktorych
wypowiadal wobec S.
P. slowa wulgarne,
powszechnie uznane za
obelzywe, szarpal ja,
uderzal po calym ciele
oraz grozil pozbawieniem
zycia i zdrowia. Grozby
te wzbudzaly w S. P.
obawe ich spelmienia. Z
biegiem czasu agresja A. A.
(1) nasilata sie. Mezczyzna
zaczal wyrzuca¢ S. P.
ze wspOlnie zajmowanego
mieszkania. Kobieta mimo
to czula sie emocjonalnie

zeznania S. P.

2-3v; 22-23; 140




zwigzana z A. A. (1),
w  zwiagzku z czym
przyjmowala przeprosiny
z jego strony i wracala
do mieszkania. Sytuacja
jednak powtarzala sie.

W lipcu 2019 roku A. A. (1)
w czasie wspolnego pobytu
nad morzem dotkliwie
pobil S. P., powodujac
zasinienie jej twarzy.

We wrze$niu 2019 roku
A. A (1) przewrocil
S. P. na podloge i
zaczal dusi¢ ja noga,
powodujac poczatki utraty
przytomnos$ci. Wowcezas S.
P. w obawie o wlasne zycie
i zdrowie wyprowadzila
sie z mieszkania przy
ul. (... Mezczyzna
jednak w dalszym
ciggu prébowal nawigzaé
kontakt telefoniczny =z
S. P. oraz wysylal do
niej wiadomo$ci SMS, w
ktorych ublizal jej i ponizal
ja oraz zlo$liwie niepokoit.

zeznania A. P. 28-30; 141
zeznania K. K. 38-39
dokumentacja 5-6
fotograficzna

wydruki wiadomos$ci SMS | 25

W dniu 12 pazdziernika
2019 roku  A. A.
(1), kierujac samochodem
marki B. na ul. (..)
w W., gwaltownie ruszyl
i celowo uderzyt lewym
bokiem pojazdu w stojaca
obok S. P., wskutek

zeznania S. P.

2-3v; 140




czego kobieta upadla
na jezdnie, uderzajac w
asfalt kolanami, lokciem
lewej reki i barkiem.
S. P. poczula silny bdl
prawego kolana, doznala
na ciele licznych otaré
stluczen. A. A. (1) odjechal
z miejsca  zdarzenia.
Na miejsce zdarzenia
wezwano karetke
pogotowia i (...). S. P.
odmoéwila przewiezienia
do szpitala.

zeznania A. P.

28-30; 141

zeznania A. S.

51-52;141

zeznania P. S.

54-55; 140-141

zeznania K. U. 18-18v; 141

protokél  ogledzin  z | 8-16

zalgcznikami

notatka 17

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

2. OCena DOWOdéw




2.1. Dowody bedqgce

podstawa
Jaktow

ustalenia

Dowod

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

zeznania S. P.

Spoéjne, logiczne i
konsekwentne oraz
szczegblowe i
korespondujace z
pozostalym

zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym.

zeznania A. P.

Sad mial na wzgledzie
okoliczno$¢, ze $wiadek
jest matka pokrzywdzone;.
Jej relacje byly jednak

spontaniczne,

konsekwentne oraz
korespondowaly z trescia
pozostalych dowodow
osobowych i

nieosobowych.  Swiadek
w  sposéb  spojny i
logiczny opisala historie
zwigzku  pokrzywdzonej
z  oskarzonym, ktory
obserwowala w czasie
wizyt w  zajmowanym
przez nich mieszkaniu
oraz znala z relacji corki.

zeznania K. U.

Swiadek jako
funkcjonariusz Policji
wykonywal czynno$ci na
miejscu zdarzenia w dniu
12  pazdziernika 2019
roku. Jakkolwiek nie
byt on bezposSrednim
Swiadkiem zdarzenia z
udzialem pokrzywdzonej
i oskarzonego, to jednak
tresé jego zeznan
odzwierciedla  przebieg
interwencji, w  czasie




ktbrej naoczni Swiadkowie

oraz pokrzywdzona
relacjonowali, w jaki
sposob doszlo do

zdarzenia oraz jakie byly
jego nastepstwa. Zeznania
Swiadka koreluja zZ
pozostalym

zgromadzonym w sprawie

materialem dowodowym.

zeznania K. K. Zeznania Swiadka
korelowaly z  trescia
zeznan pokrzywdzonej
oraz $wiadka A. P.
Ponadto byly spdjne,
logiczne i konsekwentne.
Swiadek skrupulatnie
opisala  zaobserwowane
przez siebie sytuacje,
w  ktéorych  oskarzony
stosowat przemoc fizyczna
i psychiczng  wobec
pokrzywdzonej.

zeznania A. S.iP. S. Swiadkowie opisali

przebieg zdarzenia z dnia
12 pazdziernika 2019
roku. Depozycje §wiadkow
byly konsekwentne oraz
wzajemnie sie uzupelnialy,
spojny

przebiegu zdarzenia.

tworzac obraz

dokumenty urzedowe
prywatne

i

Sporzadzone zostaly przez
uprawnionego tego osoby
i kompetentne organy,
a ich autentyczno$¢ nie
byla kwestionowana przez
strony, za$ Sad nie znalazl
podstaw, by czyni¢ to z
urzedu.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznat za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

wyjaénienia A. A. (2)

Stoja w razacej
sprzeczno$ci zZ
wiarygodnymi zeznaniami
pokrzywdzonej i swiadkow

oraz dowodami
nieosobowymi. W ocenie
Sadu wyjasnienia

oskarzonego w zakresie, w
jakim nie przyznal sie do
popehienia zarzucanego
mu czynu oraz zaprzeczyl
jakoby
kierowanym przez siebie

celowo uderzyl
pojazdem A
pokrzywdzona
przejaw przyjetej przez
niego linii obrony, ktéra
zadng miarg ostac sie nie
moze.

stanowia

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I A A (1)
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzony A. A. (1) stanal
pod zarzutem popelnienia
przestepstwa z art. 207




§ 1 kk. Zgodnie z tym
przepisem karze podlega
ten, kto zneca sie fizycznie
lub psychicznie nad osoba
najblizszag lub nad inna
osoba  pozostajaca w
stalym lub przemijajacym
stosunku zaleznoSci od
sprawcy.

Znecanie oznacza
zadawanie cierpien,
czynienie zycia
ucigzliwym. Znecanie

fizyczne to zadawanie
cierpien fizycznych, takich
jak np. bicie, popychanie,
ciggniecie za  wlosy.
Znecanie psychiczne to
z kolei powodowanie
dyskomfortu psychicznego
u ofiary, wzbudzanie u
niej poczucia zagrozenia,
niepokoju, obawy o wlasny
los 1 wlasne mienie,
straszenie, grozenie
uzywanie inwektyw,
uprzykrzanie jej zycia,
robienie jej na zlosc.
Takie zachowania, jesli
przybieraja  intensywna
posta¢, mogg stanowic
forme dreczenia
pokrzywdzonej,

uprzykrzania jej zycia,
moga wiec  wywieraé
powazny wplyw na jej
psychike, powodujac u niej
poczucie beznadziejnoSci.
Zachowania takie, jak:
naruszanie nietykalno$ci
cielesnej(art. 217 § 1
k.k.), zniewagi (art. 216
§ 1 kk.), nekanie (art.
190a § 1 kk.), zloSliwe
niepokojenie (art. 107
k.w.), grozby bezprawne
(art. 115 § 12 kk),
sq3 konsumowane przez
przestepstwo znecania z




art. 207 § 1 kk
Przestepstwo Z art.
207 § 1 kk ma
charakter wieloczynowy,
a wiec do jego istoty

nalezy powtarzalnosé
zachowania sprawcy (zob.
Violetta Konarska-
Wrzosek (red.), Kodeks
karny. Komentarz,
Warszawa 2020, S.
1037-1038).

Przedmiotem czynnoSci
wykonawczej na gruncie
przepisu art. 207 §
1 k.k. sq osoba
najblizsza oraz osoba
pozostajaca ze sprawca w
stosunku zalezno$ci. Jak
wskazal Sad Najwyzszy
w postanowieniu z
dnia 29 stycznia 2019
roku w sprawie IV
KK 752/18  stosunek
zalezno$ci od  sprawcy
zachodzi wobwczas, gdy
pokrzywdzony nie jest
zdolny z wlasnej woli
przeciwstawi¢ sie znecaniu
i znosi je z obawy przez
pogorszeniem swoich
dotychczasowych

warunkéw zyciowych.
Stosunek tego rodzaju
moze istnie¢ z mocy
prawa (np. w razie
ustanowienia opieki lub
umieszczenia dziecka w
rodzinie zastepczej) albo
na podstawie umowy
(np. miedzy najemca
a wynajmujacym). Moze
tez wynika¢ z sytuacji
faktycznej, stwarzajacej
dla sprawcy sposobno$é

znecania sie przy
wykorzystaniu nad ofiara
przewagi, jaka mu

daje 1laczaca ich wiez




materialna, osobista i

uczuciowa. Wspdlne
zamieszkiwanie moze
kreowadé stosunek
zaleznosci.

Przenoszac powyzsze

rozwazania na  grunt
niniejszej sprawy oraz
biorac pod uwage zebrany
w sprawie material
dowodowy, zdaniem Sadu
nie budzi watpliwosci, ze
oskarzony A. A. (1) swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona wystepku z art.
207 § 1 k.k. Oskarzony w
okresie od nieustalonego
dnia listopada 2018 roku
do 12 pazdziernika 2019
roku w W. przy ul
(...) znecal sie psychicznie
i fizycznie nad S.
P. w ten sposéb, ze
bez powodu wszczynal
awantury, podczas ktérych
uzywat wobec
pokrzywdzonej stow
wulgarnych, ublizal jej,
ponizal ja, popychal,
szarpal, dusil, uderzal
po calym ciele, wyrzucal
ze wspOlnie zajmowanego
mieszkania, kierowat
grozby karalne, ktoére
wzbudzily A
pokrzywdzonej

uzasadniong obawe, ze
beda spelione oraz w
dniu 12 pazdziernika 2019
rokun w W. na ul
(...) kierujac samochodem
marki B. o nr rej.
(...) potracit pokrzywdzona
powodujac u niej liczne
otarcia i sthuczenia, a takze
w inny zlo§liwy sposoéb
niepokoil. W powyzszym
okresie pokrzywdzona
pozostawala z oskarzonym




w stosunku zaleznoéci.
Jak bowiem wynika z
poczynionych w sprawie
ustalen faktycznych w
tym czasie S. P. byla
w nieformalnym zwigzku
z A A (1). W/w
wspolnie zamieszkiwali w
W. przy ul. (... Przy
tym pokrzywdzona nie

byla zdolna z wlasnej
woli przeciwstawi¢ sie
znecaniu i bala  sie

oskarzonego. Z  kolei
oskarzony wykorzystywal
nad pokrzywdzona
przewage, jaka mu dawala
laczaca ich wiez osobista i
uczuciowa.

7Z uwagi na powyzsze
Sad uznal oskarzonego
za winnego popelnienia
czynu zarzucanego mu
aktem oskarzenia,
wyczerpujacego znamiona
wystepku z art. 207 § 1
kk., z tym ustaleniem,
ze S. P. pozostawala w
przemijajacym
zalezno$ci od sprawcy.

stosunku

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
warunkowego umorzenia

zwiezle o

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
A A (1) I I Rozwazajac kwestie

wymiaru kary wlasciwej
dla  oskarzonego za
przypisane

przestepstwo,

mu
Sad
kierowal sie dyrektywami
zawartymi w art. 53 § 11 2
k.k.

Sad wzigt pod uwage
znaczny stopien  winy
oskarzonego. Zwazyt

bowiem nalezy, iz w




chwili czynu oskarzony
byl osoba dojrzalg i
poczytalng, a wiec w peli
zdolna do rozpoznania
znaczenia popelnionego
czynu i pokierowania
swoim postepowaniem.

Oceniajac stopien
spolecznej  szkodliwo$ci
czynu oskarzonego Sad
wzial pod uwage
okoliczno$ci wskazane w
art. 115 § 2 k.k. Oskarzony
swoim czynem naruszyt
bardzo istotne dobra
chronione prawem jakim
sa: zdrowie, nietykalnosé
cielesna, wolnosé i
cze$t (godnosc) czlowieka.
A, A (1) dzialal =z
zamiarem bezposrednim.
Sad uwzglednil takze
sposéb i okolicznoSci
popelnienia czynu,
obejmujacego okres
kilkunastu miesiecy, a
takze bardzo negatywny
wplyw zachowania
oskarzonego za  zycie
codzienne pokrzywdzonej.
Zwazy¢ bowiem trzeba, ze
w okresie przestepczego
dzialania oskarzonego
pokrzywdzona zyla w
cigglym strachu, obawiala
sie ujawnic¢ swoja sytuacje
nawet swojej matce, z
ktéra  pozostawala w
dobrych relacjach.

Przy = wymiarze  kary
Sad mial rowniez
na uwadze potrzebe
zapewnienia realizacji
dyrektywy prewencji
indywidualnej (celow
zapobiegawczych i
wychowawczych w
stosunku do oskarzonego),




jak i prewencji generalnej
(pojetej jako ksztalttowanie

$wiadomosci prawnej
spoleczenstwa). Kara
powinna unaocznic¢

sprawcy szkodliwo$¢ jego
zachowania i jednocze$nie
na przyszlo§é
powstrzymaé¢ go  od
ponownego dopuszczenia
sie tego przestepstwa,
chotby z obawy przed
grozaca mu sankcja.

Jako okoliczno$é
obcigzajaca Sad
uwzglednil przede
wszystkim uprzednig

karalno$c¢ oskarzonego.

Jako okolicznosé
lagodzaca  Sad  wzial
pod uwage to, ze
jak  wynika 2z zeznan
pokrzywdzonej oskarzony
mial jg przeprosic za swoje
zachowanie, a ona miala
mu je wybaczyc.

Czyn stypizowany w art.
207 § 1 k.k. jest zagrozony
kara od 3 miesiecy do lat 5.

Biorac pod uwage
przedstawione WYZ€j
okolicznosci Sad
wymierzyl oskarzonemu
kare szeSciu miesiecy
pozbawienia wolnoSci.
W  ocenie Sadu tak
uksztaltowana kara jest
w  pehi adekwatna
do stopnia winy
oskarzonego i stopnia
spolecznej  szkodliwosci
jego czynu. Wymierzona

kara u$wiadomi
oskarzonemu fakt
naruszenia

obowiazujacych norm

spolecznych, a  przez




dolegliwo$¢, jaka laczy
sie z jej wykonaniem,

stanowi¢  bedzie na
przyszloscé bodziec
zniechecajacy do
popelnienia czynow
naruszajacych prawo.

Ponadto orzeczona kara

spehi potrzeby w
zakresie ksztaltowania
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa - wyrobi w
spoleczenstwie

przekonanie o
nieuchronnoéci  sankcji,
ugruntuje poczucie
obowigzywania

okreSlonych  norm i
wartoéci oraz zaufanie

do instytucji panstwa i
obowiazujacego prawa.

fakt,
iz oskarzony byl w

Z uwagi na
przeszloSci skazany na
kare pozbawienia wolnos$ci
brak bylo podstaw do
wzgledem
dobrodziejstwa

zastosowania
niego
warunkowego zawieszenia
kary
pozbawienia wolnoSci (art.
69 § 1 k.k.).

wykonania

5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych

odnie$¢ sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Na podstawie art. 624
§ 1 kpk Sad zwolnil
oskarzonego A. A. (1) w
calo$ci od zaplaty na rzecz
Skarbu Panstwa kosztow

sadowych uznajac, ze
aktualna izolacja
oskarzonego oraz
koniecznos$é odbycia
bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoéci
uniemozliwiaja mu
poniesienie ich w

jakiekolwiek czesci.

6. 1Podpis




