U

ZASADNIENI

E

spotkaniu towarzyskim na
terenie (...) w W. przy
ul. (...). W trakcie tego
spotkania pit alkohol.

O godzinie 20:40 P. N.
postanowil przeparkowaé
samoch6d marki T. o nr
rej. (...). Do samochodu
nieustalonym
mezczyzng. Jadac ulica na
terenie kampusu (..)
poruszal sie zygzakiem,

wsiadl =z

w koficu uderzyl w

drzewo, uszkadzajac przod

samochodu.  Nastepnie

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 57/21

1. USTALENIE

FAKTOW

0.1. Fakty uznane za

udowodnione
Czyn przypisany
oskarzonemu P.N.
W dniu 18.12.2020 r. w
W. przy ul. (...), prowadzil
w ruchu ladowym pojazd
m-ki T. (..) o nr rej.
(...), znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci,
Y. czyn z art. 178a $§1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

W dniu 18 grudnia 2020 | zeznania $wiadka M. T. 20V,

r. P. N. bral udziat w
131-132




wraz z pasazerem oddalil
sie.

Naoczni $wiadkowie T.
Z. i M. T. zawiadomili
policje. Pierwszy patrol
Policji przybyl na miejsce
ok. godz. =21:.00 (ok.
20:45 otrzymat polecenie

operatora (...)). Nie
udalo mu sie odnalezé
kierujacego —  pojazd

byt otwarty, nie bylo
w nim dokumentdow,
ustalono jego wlasciciela.

Dopiero okoto godz. 22:00
funkcjonariusze Policji z
pomocg psa tropiacego
odnalezli P. N., ktoéry
zataczal sie, mowil
belkotliwie, czu¢ bylo od
niego silng won alkoholu.
Zostal zatrzymany o godz.

22:30.

Mezczyzna zostal poddany
badaniu na zawarto$c¢
alkoholu we krwi, ktéra
pobrano o godz. 00:30,
o1:15 i 01:45. Wryniki
wykazaly: T — 1,31%o, II
— 1,15%0, III — 1,11%0
alkoholu etylowego we
krwi. W tym czasie P. N.
znajdowal sie juz podznej
fazie eliminacji alkoholu,
po okolo 4,5 godziny
od maksymalnego stezenia
we krwi. Okolo godziny
20:00 zawarto$é alkoholu
we krwi P. N. wynosic
mogla okolo 2,1-2,2%e..

P. N. nie byt karany (karta
karna k. 80).

zeznania Swiadka T. Z.

131




zeznania Swiadka K. D. 17v-18, 130
opinia biegtego | 111-123
toksykologa
protokot ogledzin pojazdu, | 11-15,
jego zdjecia, ptyta CD

39-50
sprawozdanie z badan | 23,
zawartosci alkoholu

26-27
protokoly pobrania krwi 28-30
0.1. Fakty uznane za
nieudowodnione
Przy  kazdym  czynie | Dowod

wskazaé fakty uznane za
nieudowodnione

1. P. N. przed kolizja bral
udzial wimprezie (réwniez
na terenie kampusu (...)),
na ktoérej pil alkohol —
wypito wodwczas ljcznie
kilka butelek wina na 20
os6b. Potem przestawial
samochod. Po  kolizji
poszedt do przyjaciela
dr (...), u ktorego
spozywal mocny alkohol.
Wracajac od niego zostal
zatrzymany.

2. Kolizja miala miejsce o
godz. 19:40, nie za$ 20:40.

wyjasnienia P. N.

k. 84-85

2. OCena DOWOdéw

0.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow




zeznania Swiadkow:

T. Z.

M. T.

wiarygodne:

- bezposredni $wiadkowie
kolizji i  uprzedniego
nietypowego sposobu
kierowania pojazdem
przez oskarzonego

- obcy i bezstronni, nie
wykazano motywacji dla
ewentualnych falszywych
zeznan

- przekonanie $wiadkow
o tym, iz kierujacy byl
nietrzezwy potwierdzone
w opinii bieglego
toksykologa

zdarzenia
przez

- godzina
potwierdzona
policjantke K. D.

zeznania Swiadka

K. D.

wiarygodne:

- funkcjonariusz Policji

wykonujacy
stuzbowe

czynnosci

wykazano  jej

stronniczo$ci

- nie

- wskazala w sposéb
kompatybilny ze
Swiadkami, a sprzeczny
z oskarzonym godzine
zgloszenia zdarzenia na

Policje

opinia bieglego

toksykologa

wnioski miarodajne:

brak wad w rozumieniu
art. 201 k.p.k., strony nie
kwestionowaly jej tresci

dokumentacja, znajdujaca
sie w aktach sprawy

niekwestionowana
przez strony:
nie

zadna ze stron

podnosila wobec




zgromadzonych

dokumentow
jakichkolwiek zarzutéw,
w tym w  zakresie
autentyczno$ci i
zawarto$ci

0.1.Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

wyjaénienia oskarzonego

przyznal sie na etapie
postepowania
przygotowawczego (k.
34v)

rowniez

na rozprawie

przyznal sie werbalnie,

czemu jednakze zaprzeczyt

w treSci wyjaénien (k.
84-85)

tresé wyjasnien
pozostawala w

sprzecznoS$ci z:

- zeznaniami bezstronnych

i przypadkowych
Swiadkoéw zdarzenia,
zarbowno co do jego
przebiegu (sposobu
prowadzenia pojazdu
wskazujacego na
pozostawanie pod

wplywem alkoholu lub
srodka odurzajacego), jak
tez co do godziny kolizji z
drzewem,

- zeznaniami Policjantki,
ktora potwierdzila,
zadeklarowana przez

tychze swiadkoéw, godzine




odebrania
przybycia na miejsce,

zgloszenia i

- wnioskami opinii
bieglego

wskazujacymi, iz w chwili

toksykologa,
zdarzenia oskarzony
znajdowal sie w stanie
nietrzezZwosci

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

3.1. Podstawa prawna
skazania
zarzutem

zgodna z

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Sad podzielit kwalifikacje
czynu
przez Prokuratora w akcie
oskarzenia. Wyeliminowal

zaproponowang

jedynie z opisu czynu
wynik badan alkoholu
we krwi oskarzonego,

albowiem nie odpowiadaja
one realnej — wezesniejszej
o kilka godzin od pobrania
- zawartoSci alkoholu w
jego krwi.

Sad doszedl do
przekonania, iz
wawniony material
dowodowy w sposob

Jjednoznaczny

wskazuje, ze
oskarzony P. N.
popelnil  zarzucany

mu czyn i pozwala bez
zadnych watpliwosci
na uznanie jego winy
za udowodniong.




Okoliczno$é, ze w chwili
kierowania pojazdem
oskarzony znajdowal sie
w stanie nietrzezZwoSci jest
niewatpliwa. Wprawdzie
krew zostala pobrana
od oskarzonego kilka
godzin po zdarzeniu -
okoliczno$¢ ta zostala
jednak przeanalizowana
przez bieglego z zakresu
toksykologii w polaczeniu
z zeznaniami $wiadkow

oraz wyjasnieniami
samego oskarzonego.
Fakt, iz oskarzony

opuscit pojazd po
kolizji i »pozwolil
sie” odnalez¢ dopiero
po  kilku  godzinach
podczas ktérych ,mial”
spozywac alkohol stanowi,
zdaniem Sadu, typowa
dla podobnych spraw
probe zapewnienia sobie
alibi i unikniecia
odpowiedzialnoSci karnej
przy braku wiedzy o
mozliwo$ci

przeprowadzania  opinii

retrospektywnych.
Zgodnie z opiniq
bieglego okolo

godziny 20:00 u
oskarzonego moglo
wystgpié

maksymalne stezenie
okoto 2,1-2,2%o0
alkoholu we krwi.
Nie zachodza zadne
okoliczno$ci, ktore
moglyby poddaé A
watpliwo$¢  poczytalnosé
oskarzonego w  chwili
popelhienia zarzucanego
mu czynu, wobec tego
jego wina nie budzi
watpliwosci.




4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

W punkcie I wyroku:

Sad skazal oskarzonego na
kare 2 lat ograniczenia
wolnosci z obowigzkiem

wykonywania
nieodptlatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w
wymiarze 40 godzin
miesiecznie.

Przy wymiarze kary sad
wzial pod uwage:

1. zagrozenie ustawowe
czynu z art. 178a 8§
1 kk. na grzywne,
kare ograniczenia
wolnosci albo
pozbawienia wolnosci
do lat 2;

2. znaczny stopien
spolecznej

szkodliwosci  czynu,
na ktéory sklada sie
rodzaj dobra prawnego

naruszonego przez
oskarzonego, 1.
bezpieczenstwa w

komunikacji;  oskarzony
wykazal sie dalece
lekcewazgcym stosunkiem
do obowigzujacych
przepisoOw prawa; stezenie
alkoholu w jego krwi
w czasie czynu moglo
stanowi¢ okolo 2 %o,
co oznacza czterokrotne
przekroczenie ustawowej




granicy 0,5 %o0;
zachowanie oskarzonego
doprowadzi¢ moglo do
powaznych, ujemnych
skutkow dla
bezpieczenstwa, zdrowia i
zycia innych uczestnikow
ruchu ladowego w
tym w  szczegoblnosSci
przewozonego pasazera,
jednocze$nie doprowadzit
do kolizji poprzez
uderzenie w drzewo;

3. znaczny stopien
winy oskarzonego,
ktory w chwili czynu
byl osoba dojrzala i
poczytalna, a wiec
w peli zdolnym do
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim  postepowaniem,
dzialal w  normalnej
sytuacji  motywacyjnej,
w ktérej mozna bylo
oczekiwa¢  od  niego
zachowania zgodnego z
prawem;

4. okolicznosci
tagodzqce: niekaralnosé
(k. 80), prowadzenie
pojazdu w  godzinach
nocnych, przy
odpowiednio mniejszym
natezeniu ruchu
ladowego, prowadzenie
samochodu na terenie
zamknietym kampusu
(...), ustabilizowany tryb
zycia (w tym wyniki
wywiadu Srodowiskowego
k. 94).

W  przekonaniu  Sadu
orzeczona wobec
oskarzonego kara jest
adekwatna do stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci




przypisanego mu czynu,
za$ jej dolegliwo$¢ nie
przekracza stopnia jego
zawinienia. Jednocze$nie
kara spelnia swe cele
w  zakresie  prewencji

generalnej i
indywidualnej, a takze
bedzie wlaSciwie

ksztaltowa¢ $wiadomosé
prawna spoleczenstwa.

W punkcie IT wyroku:

Oskarzony dopuscil sie
przestepstwa z art. 178a
§ 1 k.k. obligatoryjne bylo
zatem - na podstawie
art. 39 pkt 7 kk w
Zzw. z art. 43a § 2
k.k - nalozenie na niego

obowiazku uiszczenia
Swiadczenia pienieznego
na rzecz Funduszu

Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy
Postpenitencjarnej. Majac
na uwadze fakt, ze P. N.
nie byl wczesniej karany,
Sad uznal, ze wladciwe
bedzie orzeczenie ww.
Swiadczenia w minimalne
kwocie = wskazanej w
ustawie, tj. w wysokoSci
5.000 zlotych.

W punkcie III wyroku:

Sad, na podstawie art. 42
§ 2 kk. orzekl wobec
oskarzonego obligatoryjny
zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdoéow
mechanicznych na
okres 3 lat. Majac za$
na uwadze, ze oskarzony
dopuécil sie ww. czynu
po raz pierwszy, Sad
orzekl $érodek karny, o




ktorym mowa powyzej
na najnizszy okres

przewidziany w ustawie.
5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
W punkcie IV wyroku:

na poczet orzeczonej kary
Sad zaliczyl oskarzonemu
okres zatrzymania

W punkcie V wyroku:

na poczet orzeczonego
zakazu  Sad  zaliczyt
oskarzonemu okres
zatrzymania prawa jazdy

W punkcie VI wyroku:

na podstawie art. 230
8§ 2 k.p.k. sad
orzekl zwrot dowodoéow
rzeczowych do rak
oskarzonego, jako osoby
uprawnionej, bowiem
dowody sa po zakonczeniu
postepowania zbedne

1.6. inne zagadnienia

7. KOszty procesu

Na podstawie art. 627
k.p.k. Sad zasadzil
od oskarzonego kwote
1.143.54 zlotych tytulem
zwrotu wydatkéw
postepowania i kwote 300
zlotych tytulem oplaty
od kary. Sad uznal,
ze mozliwoSci zarobkowe
oskarzonego sa na tyle
dobre (k. 34, 83), iz




pozwalaja na obciazenie
go wydatkami sagdowymi i
oplatg od kary.

6. Podpis




