U

ZASADNIENI

E

ktérej agencja ta miala

znalezé w  archiwach
panstwowych dokumenty

potwierdzajace

ewentualng polska

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K1012/20

1. USTALENIE

FAKTOW

Fakty wuznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

B. K. W dniu 23 maja 2017 roku

w Konsulacie Generalnym
Rzeczypospolitej Polskiej
w L. poshlizyl  sie
uprzednio podrobionymi
dokumentami w postaci
Aktu urodzenia seria III-
AP No (..) wydanym
dnia 16 maja 1959
roku, dolaczajac go jako
zalacznik do wniosku o
wydanie Karty Polaka,
Y. czyn z art. 270 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

B. K. zawarl z Agencja | Wyja$nienia oskarzonego | 43-47,93-94

(...) z siedzibg w L.

na  Ukrainie = umowe

zlecenia, na podstawie




narodowo$é
mezczyzny.

przodkéw

Pelnomocnictwo wraz z
thumaczeniem

65-66

B. K. otrzymal od Agencji
(..) z
na Ukrainie odpis aktu
urodzenia swojego ojca - S.
K..

siedziba w L.

Wyjaénienia oskarzonego

43-47,93-94

Dokument, ktéry uzyskal
B. K. od Agencji (...) z
siedziba w L. na Ukrainie
wskazywal, iz matka ojca
B. S. K. — byla polskiej
narodowosci T. K..

Wniosek o
Karty Polaka
zalgcznikami

przyznanie
Wwraz z

W dniu 23 maja 2017
roku B. K
Konsulacie

zlozyt w
Generalnym
Rzeczypospolitej Polskiej
w L. wniosek o przyznanie
Karty Polaka, dolaczajac
do tego wuzyskany od
Agencji  (...) dokument
w postaci
urodzenia swojego ojca - S.
K..

odpisu aktu

Wyjaénienia oskarzonego

43-47, 93-94

Whniosek o
Karty Polaka
zalgcznikami

przyznanie
wraz z

2-12

Decyzja z dnia 10 sierpnia
2017 roku

21-22

Urzad Stanu Cywilnego
dla miasta K.
Departamentu

SprawiedliwoSci w
obwodzie D. w pi$mie nr
(...).18-31
Konsulat

poinformowal
Generalny
Rzeczypospolitej Polskiej

Decyzja o  odmowie
przyznania Karty Polaka z

dnia 10 sierpnia 2017 roku

21-22




w L., iz w akcie urodzenia
ojca B. S. K. wydanym
w dniu 16 maja 1959
roku jako matke wpisano
K. T. 1. o ukraifskiej
narodowo$ci.

Decyzja z dnia 10 sierpnia | Decyzja o  odmowie | k. 21-22

2017 roku odmoéwiono | przyznania Karty Polaka z

B. K. przyznania Karty | dnia 10 sierpnia 2017 roku

Polaka z uwagi na

dolgczeniu do wniosku

dokumentu zawierajacego

nieprawdziwe dane.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

B. K. W dniu 23 maja 2017 roku

w Konsulacie Generalnym
Rzeczypospolitej Polskiej
w L. poshlizyl  sie
uprzednio podrobionymi
dokumentami w postaci
Aktu urodzenia seria III-
AP No (..) wydanym
dnia 16 maja 1959
roku, dolaczajac go jako
zalacznik do wniosku o
wydanie Karty Polaka,
tj. czyn z art. 270 § 1
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

B. K. Swiadomie | Wyjaénienia oskarzonego | 43-47, 93-94

postuzyt sie w dniu

23 maja 2017 roku w




Konsulacie = Generalnym
Rzeczypospolitej Polskiej
w L.

podrobionym
dokumentem w postaci
Aktu urodzenia seria III-
AP No (..) wydanym
dnia 16 maja 1959
roku, dolaczajac go jako
zalacznik do wniosku o
wydanie Karty Polaka.

uprzednio

Pelnomocnictwo wraz z
thumaczeniem

65-66

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowbd

Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia oskarzonego
B.K

Wyjaénienia sa
konsekwentne,
niesprzeczne
koresponduja zZ
pozostalym  materialem
dowodowym,
z dokumentem w
postaci
udzielonego A. M. przez B.
K..

jasne,
i logiczne,

zwlaszcza

pelnomocnictwa

Pelnomocnictwo wraz z
ttumaczeniem

Dokument zostal
sporzadzony przez
notariusza, zatem ma

on charakter urzedowy.
Jego autentyczno$¢ i
rzetelno$é budzila
zastrzezen Sadu oraz stron

nie

postepowania.




Wniosek o przyznanie

Dokument ten nie budzil

Karty Polaka wraz z | zastrzezen Sadu oraz stron

zalgcznikami postepowania, takze co
do osoby, ktéra go
sporzadzila.

Decyzja o  odmowie | Dokument ma charakter

przyznania Karty Polaka z
dnia 10 sierpnia 2017 roku

urzedowy. Brak bylo
podstaw do podwazenia
jego  prawdziwoSci i
rzetelnoSci. Wiarygodnosé
dokumentu nie budzila
zastrzezen.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

# 3.1.  Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej




3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

B.K.

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

Zdaniem Sadu w niniejszej
sprawie brak jest
dowodoéw, wskazujacych
na wine oskarzonego B. K.
w zakresie postawionego
mu  przez rzecznika
oskarzyciela publicznego
zarzutu. W sprawie




nie ujawniono dowodobw,
ktére przeczylyby wersji
oskarzonego, a wrecz
przeciwnie, znajduja sie
w niej dokumenty,
potwierdzajgce
wyjasnienia B. K., ze
nie mial on $wiadomosci,
iz dolaczony przez niego
do wniosku o Karte
Polaka dokument jest
podrobiony.

Obowiazujaca w procesie

karnym zasada
domniemania niewinnos$ci
wymaga pewnosci

stwierdzeh co do winy.
Te powinnoS$ci winny za$
korelowaé¢ z og6lnymi
zasadami  postepowania
karnego, a w szczegblno$ci
w odniesieniu do
postepowania sadowego,
z wyrazonym w art. 2
§1 pkt. 1 k.p.k. nakazem
takiego  uksztaltowania
postepowania  karnego,
aby sprawca przestepstwa
zostal  pociagniety do
odpowiedzialno$ci karnej,
a osoba niewinna nie

poniosta tej
odpowiedzialno$ci  (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z

dnia 24.02.1999r., V KKN
362.97, Prok.iPr. Nr 7-8 z

19909r.).

B. K. zostal oskarzony o
wystepek z art. 270 § 1k.k.,
ktoéry jest przestepstwem
umyS$lnym, przy czym
czynno$c sprawcza,
polegajaca na  uzyciu
sfalszowanego dokumentu
jako autentycznego, moze
by¢ zrealizowana zaréwno
w zamiarze bezpos$rednim,
jak i ewentualnym. Nie




mozna jednak w Swietle
zgromadzonych dowodow
uzna¢, by oskarzony
chociazby  przewidywal
mozliwo§¢  popelnienia
czynu z art. 270 § 1
kk. i na to sie godzil,
skoro zakwestionowany w
procedurze o uzyskanie
Karty Polaka dokument
uzyskal od Agencji (...)
z ktorg zawarl umowe i
ktory dopiero po zbadaniu
go pod mikroskopem
i uzyciu sprzetu do
weryfikacji autentycznos$ci
dokumentéw okazaé sie
miatl podrobiony.

Oskarzony, uzyskawszy od
swojego ojca informacje o
przodkach i ich mozliwej
polskiej narodowoéci,
zlecit Agencji  (...)
z siedziba w L. na
Ukrainie uzyskanie z
archiwéw  panstwowych
dokumentéw na  ten
temat. Z uwagi na
to, ze od 2014 roku
przebywal na terytorium
Rzeczypospolitej Polskiej,
gdzie byl zatrudniony,
nie sposéb uznaé¢ by
osobiste poszukiwanie
dokumentéw nie bylo dla
niego utrudnione. Nie
budzi zatem zastrzezen
Sadu okolicznoéé zlecenia
przez oskarzonego tych
czynno$ci

specjalizujacemu sie w
tym innemu podmiotowi.
Na potwierdzenie swych
stow B. K. przedstawil
pelnomocnictwo (k.
65-66), na podstawie
ktbrego przedstawiciel
Agencji (...) mial szukaé
w archiwach panstwowych




dokumentow,
potwierdzajacych
ewentualng polska
narodowo$¢ przodkéw
mezczyzny. Sam wniosek
o wydanie aktu urodzenia
ojca oskarzanego zostal
zlozony 16 marca 2017
(k. 82-83), a wiec w
okresie, kiedy oskarzony
przebywal w Polsce (k.
33). Korespondencja z
Konsulatu RP w L.
kierowana do oskarzonego
byla odbierana przez
osobe upowazniong z
Agencji (...) (k. 84-85).
Te wszystkie okolicznosci
potwierdzaja wyjaénienia
oskarzanego o jego
wspolpracy z podmiotem,
ktoéry w jego imieniu mial
pozyskiwaé  dokumenty
potrzebne do uzyskania
Karty Polaka. Skoro wiec
podrobiony dokument
oskarzony otrzymal w
ramach  zleconych i
oplaconych przez niego
czynnoéci, brak  jest
podstaw do stwierdzenia,
ze oskarzony mial
Swiadomos¢, ze uzyskany
w ten sposdb odpis
aktu urodzenia jego ojca
jest podrobiony. Agencja
(...) jest przy tym
firma reklamujaca sie
w Internecie (k. 86-87),
nadto miala ja polecié
oskarzonemu matka jego
kolegi.

Z kolei z uwagi na relacje
rodzinne, zwlaszcza to, ze
oskarzony nie mial stalego
i czestego kontaktu =z
ojcem, nalezy przyjaé, iz
mogl on nie znaé imienia
matki ojca, ktora to wiedza




pozwolitaby mu zauwazy¢
na wstepie, ze dokument
zawiera nieprawdziwe
dane. Marginesowo
jedynie nalezy dodaé, ze
w Swietle wskazan wiedzy,
logiki i do$wiadczenia

zyciowego trzeba
stwierdzi¢, ze  gdyby
oskarzony mial

Swiadomo$¢é podrobienia
dokumentu, to tym
bardziej dopilnowalby, by
dane osobowe widniejace
w tym dokumencie sie

zgadzaly.

Podkreslenia wymaga
réowniez to, 7e
autentyczno$é

dolgczonego do wniosku
o przyznanie Karty Polaka
odpisu aktu urodzenia
ojca oskarzonego B. S.
K. - zostala poddana
w  watpliwo$¢  dopiero
po przeprowadzeniu przez
Konsulat Generalny
Rzeczypospolitej Polskiej
w L. ogledzin tego
dokumentu pod
mikroskopem. Wskazuje
to na to, 7e
stwierdzenie przez osobe
niedysponujaca takim
sprzetem oraz wiedza w
tym zakresie przerobienia
tego dokumentu bylo
niemozliwe.

W zwiazku z powyzszym
nalezy uznad, 7e
zgromadzony material
dowodowy nie pozwala
na przyjecie, ze oskarzony
mial realne mozliwoSci
zweryfikowania

autentycznosci odpisu
aktu urodzenia swojego
ojca, ktéry to dokument




dotgczyt do  wniosku
o przyznanie Karty
Polaka. Poza tym, na
co  wskazuja  zasady
logicznego rozumowania
oraz do$wiadczenie
zyciowe osoba, ktora
odplatnie zleca innemu
podmiotowi  pozyskanie
dokumentéw od instytucji
panstwowych nie zaklada,
ze otrzymane dokumenty
sa nieprawdziwe badz
istnieje

prawdopodobienstwo, iz
takie sg.

Reasumujac, mimo
stwierdzenia, ze odpis
aktu  urodzenia  ojca
oskarzonego przedlozony
przez  oskarzonego w
Konsulacie  Generalnym
Rzeczypospolitej Polskiej
w L. zostal podrobiony,
brak jest dowodéw,
ktéore  pozwolilyby na
pociagniecie oskarzonego
do odpowiedzialnoSci
karnej za  uzywanie
tego dokumentu jako
autentycznego. Sprawca
przestepstwa z art. 270 §
1 kk. musi by¢ bowiem
$wiadomy, ze dokument
ten nie jest autentyczny
albo co najmniej godzié
sie z taka ewentualno$cia,
za$ okolicznoSci niniejszej
sprawy nie pozwalaja za
przypisanie oskarzonemu
winy, zarbwno w zamiarze
bezposrednim, jak i
ewentualnym.

Podkresli¢ nalezy, ze brak
jest w aktach sprawy
jakiegokolwiek dowodu,
ktéry przeczylby wersji
przedstawionej przez B.




K., a stosownie do tresci
art. 5 § 2 k.p.k. niedajace
sie usungé watpliwosci
rozstrzyga¢ nalezy na
oskarzonego,
co w konsekwencji
doprowadzilo Sad do
uniewinnienia B. K. od

popelhienia zarzucanego

korzysé

mu czynu.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki

Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznos$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych
majacych znaczenie dla

kwestii

rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okres$lonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia




takiej
strone

instytucji  przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Oskarzony zostat
uniewinniony, w zwiazku z
czym nalezalo zastosowaé
632 pkt 2 kpk,
zgodnie z ktérym w takiej
sytuacji procesowej koszty
procesu w sprawach z
oskarzenia  publicznego

ponosi Skarb Panstwa.

art.

6. 1Podpis




