U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 806/20

Je z eli  wniosek
o uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niekt 6 rych
czyn 6 w lub niekt 6 rych
oskar z onych, s 3 d mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do cz e$ ci wyroku obj e
tych wnioskiem. Je z eli
wyrok zosta 1 wydany w
trybie art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k. albo je z
eli wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygni e cie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu,sgd mo z
e ograniczy ¢ uzasadnienie
do informacji zawartych
w cz e§ ciach 3-8
formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.1.1

w okresie od marca 2019
roku do maja 2020 roku
w  W. uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
syna D. K., okre§lonego w
ugodzie Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa
z dnia 3 kwietnia
2012 r., sygn. akt




v o (.)
500 zl
przy laczna
wysokos§é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi rownowarto$¢ co

w  wysokoSci
miesiecznie,
czym

najmniej 3 $wiadczen
okresowych,
. przestepstwa

okreslonego w art.
209 §1k.k.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

P.K.jestojcem D. K., ktory
urodzil sie (...).

wyjaénienia oskarzonego

k. 113-114

zeznania A. R.

k. 114-115

Na podstawie
zawartej przed Sadem
Rejonowym dla
Warszawy-Mokotowa w
W. z dnia 3 kwietnia
2012 r., sygn. akt: V RC
(...), P. K. zobowigzal sie
do placenia alimentéw na

ugody

rzecz D. K.
w  wysoko$ci 500 1zl

miesiecznie.

kserokopia
zawarcia ugody

protokotu

Przeciwko P. K.
prowadzona jest egzekucja
Swiadczen

alimentacyjnych przez
Sadowego
przy Sadzie Rejonowym
dla Warszawy-Mokotowa
w W, sygn. akt:
KMP (...), ktéra okazala

sie bezskuteczna. Laczna

Komornika

wysokos§é zaleglo$ci
powstatych wskutek
uchylania sie od

kserokopia

zaswiadczenia
o bezskutecznosci
egzekucji alimentow

k. 4




przekroczyta
trzech
Swiadczen okresowych.

alimentacji
rownowarto$é

Decyzja Prezydenta (...)
W. nr UD-XII- (...) z
dnia 31 pazdziernika 2019
r. ustalono prawo do
Swiadczenia z funduszu
alimentacyjnego dla D.
K. w wysokoéci 500 zi
miesiecznie na okres od 1
pazdziernika 2019 r. do 30
wrze$nia 2020 r.

kserokopia decyzji
Prezydenta (...) W. nr UD-
XII- (...)

k.3

P. K. w okresie od marca
2019 roku do maja 2020
roku w ramach cigzacego
na nim obowigzku
alimentacyjnego wplacal
na konto Komornika
Sadowego M. K.
nastepujace kwoty:
marzec 2019 r. — 176 zi,
kwiecien 2019 r. — 185
zl, maj 2019 r. — 200 1z,
czerwiec 2019 r. — 190 zi,
lipiec 2019 r. — 170 1z,
sierpien 2019 r. — 168 zl,
wrzesien 2019 r. — 210
zl, pazdziernik 2019 r. —
207 zl, listopad 2019 r.
180 zl, grudzien 2019
. — 203 zl, styczenn 2020
. — 195 zl, luty 2020 r.
206 zl, marzec 2020 r.
160 zl, kwiecien 2020
. — 140 zL, maj 2020 .
180 zL. P. K. uiszczal
zatem alimenty w kwotach
nizszych  od
istniejacego zobowigzania
wynikajacego z tresci
ugody.

=

-

znacznie

potwierdzenia wplat

k. 82-93

W okresie od marca
2019 roku do maja 2020

wyjaénienia oskarzonego

k. 113-114




P. K. podejmowal prace
dorywcze (gastronomia

i sprzedaz owocow). P.
K. w ww. okresie oplacal
czynsz za mieszkanie
polozone w P. przy ul
(...) w wysokoSci ok.
350 zL. Nadto ponosil
koszty oplat zwiazanych z
zamieszkiwaniem

w  ww. lokalu (tzw.
media). Wplacal takze do
komornika sadowego M.
K. cze$¢ alimentéw na
D. K, a do komornika
sagdowego T. 1. czeSé
alimentow na drugiego
syna. Srednio wplacal co
miesigc do 200 zl na
kazdego z synow.

P. K. w listopadzie 2019
roku podarowalt synowi
na urodziny 500 zhL
W  maju 2020 roku
kupil D. K. samochdd o
wartosci 1500 z}. Srodki
na ww. zakup pozyskal za
posrednictwem rodzinnej
zbi6rki. Raz na dwa
tygodnie P. K. tankuje ww.
pojazd na kwote ok. 40
zk. P. K. pokryl takze w
cze$ci cene kursu prawa
jazdy syna.

P. K. od dnia 17 maja 2019
r. jest zarejestrowany

w Urzedzie Pracy w P. jako
osoba poszukujaca pracy
bez prawa do zasilku.
W dniu 08 lipca 2019
r. otrzymal oferte pracy
na stanowisku kierowca,
jednakze pracodawca
odmowil zatrudnienia
(zadwiadczenie z dnia 18
maja 2020 T.).




zeznania A. R.

k. 114-115

potwierdzenia wplat

k. 82-93, k. 108-111

kserokopia umowy
uzyczenia lokalu i dowody

wplaty

k. 94-102

P. K. jest osoba niekarana. | informacja z K. k.74

Ma 44 lata,  jest

rozwiedziony, ma dwoje

dzieci w wieku 13 lat i

19 lat. Pracuje dorywczo,

a w ramach wykonywanej

pracy osigga dochoéd w

wysokosci 1500-1700 zt.

dane personalne P. K. k.112

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1 P. K. W okresie od marca 2019

roku do maja 2020 roku
w  W. uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
syna D. K., okre§lonego w
ugodzie Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa
z dnia 3 Lkwietnia
2012 r., sygn. akt: V
RC (..) w wysokoSci

500 7} miesiecznie,
przy czym laczna
wysokos§é powstalych

wskutek tego zaleglo$ci
stanowi réwnowarto$¢ co

najmniej 3 $wiadczen




okresowych,
narazil go na niemoznos$é

przez co

zaspokojenia
podstawowych
zyciowych,

potrzeb

tj. o czyn z art. 209 § 1
i1a k.k.

kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Przy

Dowbd

Numer karty

Przeprowadzone
postepowanie dowodowe
nie potwierdzilo, aby P.
D. K na
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych
zyciowych i tym samym
wypehil dyspozycje art.
209 § 1a k.k.

K. narazil

potrzeb

dowody wskazane w czeSci
1. uzasadnienia

jak
w punkcie 1.1.1

uzasadnienia

OCena DOWOdow

1.1.  Dowody bedqgce
podstawa ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1i1.2.1

czes$ciowo wyjas$nienia

oskarzonego

W ocenie Sadu
wyjasnienia oskarzonego
zashuguja  na
wiarygodnych w zakresie
odnoszacym sie do

ponoszonych przez niego

miano

kosztow miesiecznego
utrzymania i  innych
wydatkéw, sposobu
zarobkowania oraz
pozyskania pieniedzy na
zakup auta dla syna,
bowiem te informacje
znajduja  potwierdzenie
w innych  dowodach




zgromadzonych
sprawie.

zeznania A. R.

W ocenie Sadu zeznania
Swiadka s3 w pehi
wiarygodne, bowiem sg
sp6jne i koresponduja
z innymi dowodami w
sprawie. Swiadek zeznala,
iz oskarzony pracowal w
okresie objetym zarzutem.
Zaznaczyla, ze  kupil
synowi auto i dat mu 500 z}
na urodziny,

a takze, ze raz
dwa tygodnie tankuje
synowi auto gazem za
ok. 40 zbL Nadto, nalezy
Swiadek

na

zaznaczyé, ze
zeznala, ze D. K., pomimo
niewypeliania przez ojca
- P. K - obowiazku
alimentacyjnego w pekni,
byl
niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych
Swiadek zaznaczyla, iz D.
K. w okresie objetym
nie

nie narazony na

potrzeb.

zarzutem  niczego
brakowalo, a zatem jego
podstawowe potrzeby byly
zaspokajane. Sad dat wiare

ww. depozycjom.

kserokopia protokolu
zawarcia ugody;
kserokopia

za$wiadczenia )
bezskutecznoéci egzekucji
alimentéw;  kserokopia
decyzji Prezydenta (...) W.
nr UD-XII- (...);
potwierdzenia wplat;
kserokopia umowy

uzyczenia lokalu i dowody
wplaty

Brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnosci badz
prawidlowosci

wskazanych dokumentow.




informacja z K.

Dokument
ktoérego
byta kwestionowana przez
strony.

urzedowy,
tresé nie

1.2.
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Dowody

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.

wyja$nienia oskarzonego

W ocenie Sadu znaczna
czesé wyjasnien
oskarzonego nie zasluguje
na miano wiarygodnych,
albowiem pozostaje w
sprzeczno$ci ze
zgromadzonym w sprawie
materialem dowodowym
oraz  jest
Nie sposob da¢ wiare
oskarzonemu jakoby w
okresie objetym zarzutem
zZ prac dorywczych
otrzymywal dochéd w
wysoko$ci 1300-1400
zt.  Powyzsze  wynika
z kalkulacji wydatkéw
oskarzonego w dwczesnym
czasie. Na czynsz i
wplaty do komornikow
oskarzony wydawal ok.
750 zi. Do powyzszego
nalezy doda¢ wydatki na
jedzenie oraz inne oplaty.
Nie jest zatem mozliwe,
aby oskarzony majac taki
budzet miesieczny byl w
stanie dwa razy w miesigcu
tankowac synowi auto, a

niespdjna.

raz w miesigcu ponosic




dodatkowe wydatki np. na
zakup samochodu (cze$é
kwoty), czesc
kursu prawa jazdy, czy
tez 500 zl dla syna jako
prezent urodzinowy.

kosztow

Sad nie dal wiary
wyjasnieniom

oskarzonego, ze  nie
wiedzial on, iz jest
mozliwo§é obnizenia
alimentdbw. W  ocenie
Sadu, skoro oskarzony
byl Swiadomy, ze w

pewnych okoliczno$ciach
mozna pozew
o zniesienie obowiazku
alimentacyjnego, to tym
bardziej  wiedzial, ze

zlozyé

mozna owe zobowiazanie
obnizy¢.

Nadto Sad
wiary, iz wylaczna
przyczyna istniejacego
stanu niealimentacji jest
trudna sytuacja zyciowa
oskarzonego, bowiem
oskarzony byl w stanie
pozyska¢ pienigdze, gdy
chciat zrealizowaé jaki$
cel, np. w postaci zakupu

nie dal

samochodu dla syna.

w ocenie Sadu
przytoczone przez
oskarzonego okoliczno$ci
s wyrazem przyjetej przez
niego linii obrony.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo

1.3.
skazania




warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

P. K. zostal oskarzony o
to, ze w okresie od marca
2019 roku do maja 2020
roku w W. uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
syna D. K., okre§lonego w
ugodzie Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa
z dnia 3 kwietnia
2012 1., sygn. akt: V
RC (...) w wysokoSci
500 zI  miesiecznie,
przy czym laczna
wysokos§é powstalych
wskutek tego zaleglosci
stanowi réwnowarto$¢ co
najmniej 3 $wiadczen
okresowych, przez co
narazil go na niemoznos$é
zaspokojenia
podstawowych  potrzeb
zyciowych,

.o czyn z art. 209 § 1
i1a k.k.

w ocenie Sadu
zgromadzony w sprawie




material dowodowy nie
pozwala na stwierdzenie,
iz oskarzony dopuscit
sie wypelnienia znamion
czynu zabronionego
okreslonego w art.
200 § 1a kk Z
tych wzgledow Sad nie
wychodzgc poza granice
oskarzenia zakwalifikowal
czyn oskarzonego jako
wypehliajacy  dyspozycje
przepisu art. 209 § 1 k.k.
Zgodnie z powyzszym Sad
przyjal, iz oskarzony w
okresie od marca 2019
roku do maja 2020 roku
w  W. uchylal sie od
wykonywania obowigzku
alimentacyjnego na rzecz
syna D. K., okre§lonego w
ugodzie Sadu Rejonowego
dla Warszawy-Mokotowa
z dnia 3 kwietnia 2012 r.,
sygn. akt: VRC (...)

w wysoko$ci 500
z}  miesiecznie, przy
czym laczna wysoko$é
powstalych wskutek tego
zaleglo$ci stanowi
réwnowarto$¢ co najmniej
3 $wiadczen okresowych,

.

. przestepstwa
okreslonego w art.
209 §1k.k.

Zgodnie z art. 209 §
1 kk kto wuchyla sie
od wykonania obowigzku
alimentacyjnego

okreslonego co do
wysoko$ci  orzeczeniem
sagdowym, ugoda zawarta
przed sadem albo innym
organem albo inng
umowa, jezeli laczna
wysokos$é powstalych
wskutek tego zaleglo$ci
stanowi rownowarto$¢ co




najmniej 3 S$wiadczen
okresowych albo jezeli
opdznienie zaleglego
$wiadczenia innego niz
okresowe  wynosi  co
najmniej 3 miesigce,
podlega grzywnie, karze

ograniczenia wolnoSci
albo pozbawienia wolno$ci
do roku.

W ocenie Sadu
zgromadzony w sprawie
material dowodowy
pozwala uznaé

oskarzonego za winnego
popehienia czynu
zabronionego okreslonego
w art. 209 § 1 k.k.

W pierwszej kolejnosci
Sad nie powzial
watpliwosci, ze oskarzony

mial Swiadomosé
ciazacego na nim
obowigzku

alimentacyjnego, gdyz

wynika to wprost z jego
wyjasnien.

Nalezy wskazac, iz
oskarzony P. K. nie
wywigzywal sie w
pelni z comiesiecznego
obowigzku
alimentacyjnego
wzgledem syna D. K,
za§ laczna  wysokos§é
powstalych wskutek tego
zaleglo$éci  przekroczyla

rownowarto$é trzech
Swiadczen  okresowych.
Powyzsze znajduje
potwierdzenie w
dokumentacji

komorniczej, zeznaniach
Swiadka i wyjasnieniach
oskarzonego.

P. K. uchylal sie od
wykonywania obowigzku




alimentacyjnego ~ wobec
syna D. K.. Oskarzony mial
obiektywna mozliwo$é
zarobkowania w spos6b
umozliwiajacy mu pelne
wypelianie nalozonego
na niego obowiazku, lecz
lekcewazyt ten obowiazek.
Oskarzony twierdzil, iz
poszukiwal ,sensownego”
zatrudnienia rozumianego
przez niego jako
przynoszacego dochod
pozwalajacy mu pokryc
wszystkie jego
zobowiazania. W ocenie
Sadu  podjecie  przez
oskarzonego
jakiegokolwiek stalego
zatrudnienia, nawet
takiego, ktére nie wymaga
zadnego specjalnego
wyksztalcenia (praca w
charakterze Kkasjera w
sklepie, wykladanie
towaru, ochrona mienia)
pozwoliloby mu na
osiagganie = minimalnego
wynagrodzenia, ktoére
umozliwiloby
zrealizowanie obowiazku
alimentacyjnego w pelni
(w 2019 r. minimalne
wynagrodzenie wynosilo
1634 zt netto, a w
2020 r. 1920,62 7l
netto). Nalezy zaznaczyc,
iz oskarzony jest mloda
i zdrowa osoba. Majac
na uwadze powyzisze, W
ocenie Sadu, oskarzony nie
podjal wszelkich staran,
aby  zwiekszy¢  swoje
dochody i zado$éuczynié
obowigzkowi lozenia na
utrzymanie swojego
dziecka.

Ponadto, Sad nie dal
wiary, iz  miesieczny




doch6éd oskarzonego w
okresie objetym zarzutem
wynosil ok. 1300-1400
zk. W takim stanie
rZeczy, majac na
wzgledzie oplaty
oskarzonego, nie bylby
on w stanie zrealizowac

stale

zadnego dodatkowego
wydatku, np. w postaci
podarowania synowi 500
z} w ramach prezentu
urodzinowego, co mialo
miejsce w okoliczno$ciach
niniejszej sprawy, gdyz
powyzszego
znaczaco przekraczaloby

uczynienie

jego miesieczny budzet.

Majac na uwadze
przytoczone powyzej
argumenty, Sad uznal
iz oskarzony lekcewazyl
nalozony na niego
obowigzek lozenia na
utrzymanie syna.
Oskarzony mial

Swiadomo$¢ cigzacego na
nim obowigzku, a mimo to
Swiadomie uchybial jego
caloSciowej realizacji.

W  konsekwencji  Sad
uznal, ze oskarzony swoim

dzialaniem wyczerpal

znamiona czynu

zabronionego

stypizowanego w przepisie

art. 209 § 1 k.k.

# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia
postepowania




# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

# 1.7. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek,  Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z

poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
P. K. I I Przy wymiarze kary Sad

kierowal sie dyrektywami
okres$lonymi w art. 53 § 11
2 k.k.

Czyn z art.
§ 1 k.k.
jest karq grzywny,
karq ograniczenia
wolnosci albo
pozbawienia wolnosci

do roku.

209
zagrozony

Sad uznal, iz stopien winy
oskarzonego jest znaczny,
gdyz Swiadomie zaniechat
on wypelnienia cigzacego
na
alimentacyjnego, pomimo

nim obowiazku




ze mial ku temu
obiektywna  mozliwo$¢.
Dzialanie oskarzonego
bylo umyslne. Oskarzony
jest 0soba dorosla,
poczytalng, a w toku
postepowania sadowego
nie ujawnily sie zadne
okoliczno$ci  wylaczajace
wine oskarzonego.
Oskarzony wiedzial, ze
ciazy na nim obowigzek
alimentacyjny, ktory
winien realizowaé, lecz
Swiadomie go lekcewazyt.

Nadto Sad ocenil,
iz  stopieh  spolecznej
szkodliwo$ci zarzuconego
oskarzonemu czynu byl
takze znaczny. Oskarzony

poprzez lekcewazenie
obowigzku
alimentacyjnego

spowodowal przeniesienie
ciezaru utrzymania jego
dziecka na Skarb Panstwa.

Jako okoliczno$¢
lagodzaca Sad  uznal
uprzednia  niekaralnosé
oskarzonego.

Biorac pod uwage
wszystkie powyzsze
okolicznosci oraz
dyrektywy wymiaru kary
Sad uznal, ze adekwatng
wobec oskarzonego,
uwzgledniajaca zaréwno
stopien winy, jak

i spolecznej szkodliwos$ci
jego czynu, bedzie kara
4 miesiecy ograniczenia

wolnoéci  polaczona =z

obowigzkiem
wykonywania

nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na




cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie.

w ocenie
wymierzona

Sadu
kara
uwzglednia stopien winy
oraz stopien spolecznej
szkodliwosci
przypisanego
oskarzonemu. Sad stanal
na stanowisku, ze
wskazany powyzej wymiar
kary bedzie dla
oskarzonego z jednej
strony wymiernie
dolegliwy, a tym samym
uswiadomi oskarzonemu,
zZe jego czyn spotkal sie

z odpowiednig reakcja
ze strony wymiaru
sprawiedliwoéci, osiggajac

czynu

w ten sposéb wobec
oskarzonego cele
wychowawcze

i zapobiegawcze, a
w efekcie powstrzyma
oskarzonego od

naruszenia prawa

w przyszloéci, z drugiej
za$ strony nie przekroczy
stopnia
stopnia
szkodliwoSci przypisanego
mu czynu.

zawinienia i
spolecznej

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
P. K. I I W punkcie II. wyroku, na

podstawie art. 618 § 1 pkt
11 k.p.k. oraz § 17 ust. 2
pkt 3 w zw. z § 20 w zw.
z § 4 ust. 3 rozporzadzenia




Ministra Sprawiedliwos$ci
z 3 pazdziernika 2016 r.

W sprawie ponoszenia
przez Skarb  Panstwa
kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata
z urzedu.

Majac na uwadze,
iz obronca oskarzonego
(ustanowiony przez niego
substytut) obecny byl
na rozprawie nalezalo

przyznaé mu
wynagrodzenie w
wysoko$ci 420 z}

powiekszone o stawke
naleznego podatku od
towaréw i ushug (...).

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym do
wyjasnienia, dlaczego nie
zastosowa 1 okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

1T

Sad na podstawie art.
624 8§ 1 k.p.k.
zwolnit  oskarzonego z




obowiazku ponoszenia
kosztéw procesu, gdyz
uznal, Ze nie jest to
wskazane z wuwagi na
trudng sytuacje finansowa
oskarzonego, tj. jego liczne
zobowiazania finansowe,
co do ktorych prowadzone
sq egzekucje komornicze.

1Podpis




