U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

III K 424/20

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1 Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1

A okresie od
nieustalonego dnia w
marcu 2020 r. do 10
kwietnia 2020 1. w
mieszkaniu nr. 48 przy
ul. (...) w W. psychicznie
znecal sie nad matka H.
L. w ten sposdb, ze bedac
pod wplywem alkoholu
wszczynal awantury,




podczas ktorych wyzywal
ja slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,
kierowal wobec niej grozby
zycia lub
zdrowia oraz utrudnial
swobodne zamieszkiwanie
i niszeczyt wyposazenie

pozbawienia

mieszkania,

j.oczynz art. 207 § 1
kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za

udowodnione

M. L. jest synem H. L., | Zeznania oskarzycielki | 7, 31, 410, 411-412

z ktéra wspdlnie mieszka
pod adresem ul. (...).
M. L. nie posiada stalej
pracy, pracuje dorywczo i
naduzywa alkoholu.

M. L. byt prawomocnie
skazany za znecanie sie
nad matka H. L.:

+ w okresie od lutego
2017 r. do sierpnia
2017 r. - wyrokiem
Sadu Rejonowego dla
Warszawy M. w
W. z dnia 03
pazdziernika 2019 r.
W sprawie o sygn.
akt XIV K 983/17
(prawomocno$¢ 21
lutego 2020 1.);

+ w okresie od wrze$nia
2017 r. do 12 grudnia
2019 r. - wyrokiem
Sadu Rejonowego dla
Warszawy M. w W. z
dnia 18 lutego 2020
r. W sprawie o sygn.
akt XIV K 20/20

positkowej H. L.




(prawomocno$¢ 12
sierpnia 2020 1.)

Wyrokiem skazujacym z
dnia 18 lutego 2020 r. w
sprawie o sygn. akt XIV K
20/20 wobec oskarzonego
M. L. orzeczono na okres
3 lat: zakaz przebywania
w lokalu nr (...) przy ul.
(..) w W. wbrew woli H.
L. i zakaz kontaktowania
sie i zblizania sie do H.
E. wbrew jej woli na
odleglo$¢é mniejsza niz 20
metrow.

Po wuchyleniu w dniu
18.02.2020 I.
stosowanego wobec niego
w sprawie o sygn. akt XIV
K 20/20 tymczasowego
aresztowania

nieustalonego dnia marca
2020 r. M. L. mimo
zakazu zblizania sie do H.
L. wrécit do mieszkania
matki przy ul. (...). Nie
reagowal na prosby matki
aby opuScit mieszkanie.
Twierdzil, Ze ,,wyniesie sie
z domu”, gdy kobieta da
mu pieniadze, albo kupi
mu mieszkanie. M. L. w
mieszkaniu spozywal w
duzych iloéciach alkohol
i jednocze$nie wszczynal

awantury. Podczas
awantur wyzywal matke
slowami powszechnie

uznanymi za obelzywe,
kierowal wobec niej grozby
pozbawienia zycia lub
zdrowia oraz utrudnial
swobodne zamieszkiwanie
i niszczyl wyposazenie
mieszkania.  Mezczyzna
zwracal sie do niej
slowami: "ty stara kurwo;
pizdo; stuchaj co ja mowie




do ciebie; milcz, bo ja
do ciebie mowie; gdzie
ci daé?; przypierdoli¢
ci?”. Grozby te wzbudzaly
u kobiety wuzasadniona
obawe, ze moga zostac
spelnione  gdyz  pod
wyplywem alkoholu syn
stawal sie nieobliczalny.
Trwalo to do dnia 10
kwietnia 2020 .

W dniu 10 kwietnia 2020
r. kobieta wystraszyla
sie syna, ktory ponownie
znajdowal sie pod
wplywem alkoholu,
wyzywal ja, przeszkadzal
w  kuchni. W pewnej
chwili rozebral sie, wzial
noéz i wszedt do lazienki,
wtedy powiedzial do matki
»poderznij mi gardlo, jajuz
mam do$¢ tego zycia, nie
chce mi sie zy¢”. Matka
wystraszyla sie i zamkneta
sie w swoim pokoju,
jednak syn przychodzil
i ja zaczepial. Miedzy
innymi zamachnal sie
aby rzuci¢ w telewizor
zegarkiem wypowiadajac
slowa ,jak pierdolne w
ten telewizor”, ponadto
gdy matka blokowala
mu wejScie do pokoju
kopnal w drzwi powodujac
ich wgniecenie na dole.
Kobieta wystraszyla sie
syna i wezwala policje.
Przed przyjazdem patrolu
M. L. wyszedt z domu.
Po pewnym czasie wrocil
do mieszkania, a matka
zeszla na klatke schodowa
i ponownie zadzwonila na

policje.

Po przybyciu
funkcjonariuszy, M. L.




zachowywal sie A
ich kierunku agresywnie
i wulgarnie. Mezczyzna
zostal  zatrzymany i

przewieziony do KP W. U..

W zwiazku z tym, ze
postepowania
zaistniala watpliwo$¢é
odno$nie  poczytalnoSci
oskarzonego -

w  toku

przeprowadzone zostalo
jego badanie sadowo-
psychiatryczne. W opinii
sagdowo-psychiatrycznej
biegli lekarze z zakresu
psychiatrii nie stwierdzili
jednak u M. L. objawow
choroby psychicznej ani
upoSledzenia
umystowego. Rozpoznano
u niego uzaleznienie od
alkoholu, ale o ile w czasie
czynu badany znajdowal
sie w stanie nietrzezwoSci
alkoholowej, to miala ona

charakter nietrzeZzwoSci

zwyklej
przewidzie¢ jej skutki na
podstawie wiedzy ogolnej
i doéwiadczen wiasnych.

i powinien byl

Stan psychiczny, A
odniesieniu do
zarzucanych czyndw,

zdaniem Dbieglych, nie

znosil ani nie ograniczal

u  oskarzonego  jego
zdolnoéci rozpoznania
znaczenia  czynéw i
zdolnosci kierowania

swoim postepowaniem.

Zeznania funkcjonariusza
Policji S. G.

11v, 413

wyjadnienia
oskarzonego M. L.

W czedci

20, 45-46, 409-410, 412,
413




Odpis wyroku w sprawie | 36

XIVK20/20

Odpis wyroku w sprawie | 60

XIVK983/17

Protokél zatrzymania M. | 2-2v

L.

Karta pobytow w | 81-85

Stolecznym OS$rodku dla

Oso6b Nietrzezwych

Pismo z Os$rodka Pomocy | 90-221

(...) wraz z aktami sprawy

rodziny L.

Dokumentacja dotyczaca | 278-351

Niebieskiej Karty

Opinia sadowo- | 75-77

psychiatryczna

Informacja z NOE-SAD 248-249v

Zaswiadczenie (...)-SAD 406-408v

Karta karna 34

1.2 Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty

wskazaé¢ fakty uznane za
nieudowodnione




2. OCENA DOWODOW

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1

W  czeéci wyjasnienia
oskarzonego M. L.

Sad dal
wyjadnieniom
oskarzonego w zakresie
w jakim przyznal, ze
jest  alkoholikiem, a
matka mogla mie¢ do
niego pretensje, a takze
w zakresie w jakim
przyznal sie do klotni z
matka i uzywania wobec

wiare

niej wulgarnych stow.
Wyjaénil réwniez, ze nie
speknil grozb. Wyjasnienia
oskarzonego w tej czeSci
zostaly potwierdzone w
zeznaniach

pokrzywdzonej H. L.. Sad
nie mial watpliwoéci co
do tego, ze oskarzony
nie spehil swoich grézb,
gdyz pokrzywdzona w
swoich zeznaniach nie
wspomniala o uderzeniu
jej, a o strachu przed

spelnieniem tych grozb.

zeznania oskarzycielki

positkowej H. L.

Za wiarygodne Sad uznatl
oskarzycielki
positkowej H. L,
ktéora dokladnie opisala
przebieg powtarzajacych
sie agresywnych zachowan
oskarzonego. Zeznania
te sa po
zgodne z wyjaénieniami
samego oskarzonego oraz
czeSciowo z zeznaniami

zeznania

czesci




funkcjonariuszki
S. G.. Nie
zadnych dowodoéw, ktore

policji
ujawniono

podwazalyby
prawdomoéwnosé
pokrzywdzonej. Sad miat
na uwadze, ze oskarzony

zostal juz dwukrotnie
skazany za  znecanie
sie nad matka i

jego zachowanie wynika
w szczegblnosci zZ
naduzywania alkoholu, do
czego sam sie przyznal.
Istotnie, zeznania
pokrzywdzonej sq
dowodem o specyficznym
charakterze, bowiem tylko
ona byla bezposrednim
Swiadkiem
jest ona zainteresowana
wynikiem procesu oraz ma
emocjonalny stosunek do
sprawy jak i oskarzonego.
Po przestuchaniu $wiadka

zdarzen 1

w toku rozprawy Sad
jednak  stwierdzil, ze
pomimo towarzyszacych
jej emocji, pokrzywdzona
chciala przedstawié
dokladny przebieg

zdarzen, ktoéry nie budzi
watpliwosci. Wobec tego
pokrzywdzonej
sa w pelni wiarygodne w

zeznania

niniejszej sprawie.

zeznania funkcjonariusza
policji S. G.

Za  wiarygodne Sad
uznal réwniez zeznania
funkcjonariuszki
S. G., ktora
o okoliczno$ciach, ktoére

policji
zeznala

mialy miejsce w dniu
zatrzymania oskarzonego.
Jej byly
zbiezne z nieosobowym

zeznania

materialem dowodowym.
Swiadek opisala szczegoly

interwencji opisujac




zachowania uczestnikow.
Zeznania  $wiadka  sa
w  pelni  wiarygodne,
Sad nie dopatrzyl sie
jakichkolwiek okoliczno$ci
mogacych je podwazy¢.

Odpis wyroku w sprawie
XIV K 20/20

Sad
uznat

Za  wiarygodne
rowniez

zgromadzone w sprawie
dowody nieosobowe, ktore
w szczegoblnosci
potwierdzaja  uprzednia
karalno$¢ oskarzonego za
znecanie sie nad matka,
fakt,
uzalezniony od alkoholu i
wielokrotnie przebywat w
izbie wytrzezwien oraz to,
ze wobec rodziny zalozono
niebieska karte. w
ocenie Sadu zgromadzona
dokumentacja nie dala
podstaw, by kwestionowaé

ze oskarzony jest

ja pod wzgledem
wiarygodnoSci i
fachowosci, zostala
sporzadzona zgodnie z
odpowiednimi

przepisami, przez
powolane do tego
instytucje i korzysta z
domniemania

autentycznosci oraz
prawdziwo$ci zawartych
w  nich  o$wiadczen.

Nie budzily watpliwosci
Sadu takze
dowody, zgromadzone w
sprawie. Sad
podstaw,
by dowodom powyzszym
odmoéwic wiary.

pozostale

niniejszej

nie znalazl

Odpis wyroku w sprawie
XIVK983/17




Protokoél zatrzymania M.
L.

Karta pobytow w
Stolecznym O$rodku dla
Oso6b Nietrzezwych

Pismo z O$rodka Pomocy
(...) wraz z aktami sprawy
rodziny L.

Dokumentacja dotyczaca
Niebieskiej Karty

Opinia sadowo-
psychiatryczna

Informacja z NOE-SAD

Zaswiadczenie (...)-SAD

Karta karna

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

1.1.1

wyja$nienia M. L.

Za niewiarygodne Sad
uznal wyjasnienia
oskarzonego w zakresie,
w jakim nie przyznal
sie do zarzucanego mu
czynu albowiem s3a one
sprzeczne z pozostalym
materialem dowodowym
zebranym w sprawie, w




tym w szczegblnoSci z
zeznaniami oskarzycielki
positkowej H. L. i
swiadka S. G., ktore
to zeznania sad, z
wczesniej wskazanych
powodow, uznal  za
wiarygodne.  Oskarzony
w toku postepowania
przygotowawczego nie
przyznal sie do
popehienia zarzucanego
mu czynu. Wyjaénil, ze
awantury wszczyna jego
matka, ktéra denerwuje
sie z tego powodu, ze
on pije alkohol. Ta
cze$é wyjasnien jest takze
sprzeczna z jego wlasnymi
wyjasnieniami zlozonymi
przed Sadem, w ktoérych
oskarzony przyznaje sie
do klotni, naduzywania
alkoholu, uzywania wobec
matki wulgaryzmoéw i
bycia nerwowym.

Majac na uwadze
powyzsze  Sad  uznal
wyjasnienia oskarzonego,
w ktérych nie przyznaje
sie do swojego zachowania
jedynie za przyjeta
linie obrony, ktéra
pozostaje w  opozycji
do zebranego materialu
dowodowego. Oskarzony
dazyl do ukazania siebie
sie w pozytywnym
Swietle, wskazujac na
pokrzywdzona, jako
wszczynajaca — awantury.
Taka postawa jest dla Sadu
catkowicie niewiarygodna
inieprzekonujaca, bowiem
zarOwno zeznania
$wiadkow jak i nieosobowy
material dowodowy daje
podstawy twierdzi¢, ze
oskarzony znecal sie




nad swoja matka.
Wobec rodziny zalozona
zostala niebieska karta,
a oskarzony wielokrotnie
przebywal w izbie
wytrzezwien, jednocze$nie
byl
prawomocnie skazany za

juz dwukrotnie

znecanie sie nad matka.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 3.1.  Podstawa prawna | I M. E.
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analiza zgromadzonego
w  sprawie materialu
dowodowego nie

pozostawia zdaniem Sadu
watpliwoéci, ze M. L.
dopuscit sie zarzucanego
mu czynu. Po dokonaniu
analizy zeznan $wiadkow
oraz nieosobowego
materialu dowodowego, w
szczego6lnosci

dokumentacji niebieskiej

karty, informacji 0
pobytach oskarzonego
w izbie  wytrzezwien,

wyrokéw skazujacych, ale
robwniez po wystuchaniu
oskarzonego,
stwierdzil, ze

wyjasnien
Sad
bez watpienia oskarzony

dopuscit sie czynu




zarzucanego mu w akcie
oskarzenia. Oskarzony jest
uzalezniony od alkoholu,
a to wywolywalo w nim
agresje, ktéra przeradzala
sie w wulgaryzmy i grozby
kierowane do matki M. L..

Sad uznal, Ze powtarzajace
sie cierpienia psychiczne
skierowane do M. L.
wyczerpuja dyspozycje art.
207 § 1 k.k. Przestepstwo
znecania sie okreSlone
w  art. 207 § 1
kk. jest przestepstwem
formalnym z dzialania
lub  zaniechania. Dla
jego  bytu nie jest
wymagane spowodowanie
jakichkolwiek  skutkow.
Godzi ono w podstawowe
zasady  wspoélzycia w
rodzinie, decydujace o
jej spoistosci i trwaloéci,
stanowigc tym samym
razace naruszenie
obowigzkéw  rodzinnych
i istotny czynnik
wplywajacy na rozbicie
rodziny Z dalszymi
szkodliwymi tego
nastepstwami dla rozwoju
fizycznego, psychicznego i

moralnego.

Znecanie sie moze
przybra¢ forme znecania
sie fizycznego lub
psychicznego. w
pierwszym przypadku
zachowanie sprawcy
bedzie polegalo na
zadawaniu cierpien

fizycznych, jak na
przyklad bicie, duszenie
czy inne  zadawanie
bélu. Drugag =z form
znecania sie jest znecanie
psychiczne, polegajace na




dreczeniu  psychicznym
poprzez np. 1Zenie,
wyszydzanie, straszenie,
zadawanie cierpien osobie,
o ktorej w tym przepisie
mowa.

Od strony przedmiotowej
pojecie ,znecania” oznacza
zazwyczaj systematycznie

powtarzajgce sie
zachowanie zlozone z
jedno lub
wielorodzajowych

pojedynczych  czynnoSci
naruszajacych rézne

dobra, na przyklad
nietykalno§é ciala,
godno$¢ osobista.

Sad w peli podziela
stanowisko zawarte w
orzeczeniu Sadu
Najwyzszego (OSP 1992, z
4, poz.78), iz przestepstwo
okre$lone w art. 207 § 1
k.k. moze byé¢ popelnione
umySlnie i to wylacznie z
zamiarem bezposrednim,
o czym przesadza znamie
intencjonalne ,zneca sie”,
charakteryzujgce sie
szczegblnie  nastawienie
sprawcy.

Pojecie "znecanie sie'
zawiera w sobie istnienie
przewagi sprawcy nad
0soba pokrzywdzona,
ktérej nie moze sie ona
przeciwstawié lub moze to
uczynic tylko w niewielkim
stopniu (por. wyrok SN z
4 czerwca 1990 r., V KRN
96/90, OSP 1992/4/78).
W niniejszej sprawie to
oskarzony mial przewage,
gdyz pokrzywdzona jako
osoba starsza i kobieta
mogla broni¢ sie jedynie w




niewielkim stopniu, gdyz
jej forma obrony byla
ucieczka lub zamkniecie
sie w pokoju.

Majac jednocze$nie na
wzglednie opinie sadowo-
psychiatryczna, Sad uznal,
ze oskarzony umySlnie
dopuscil sie wielokrotnych
awantur, podczas ktérych
wyzywal matke H.
L. slowami powszechnie
uznanymi za obelzywe,
kierowal wobec niej grozby
zycia lub
zdrowia oraz utrudnial
swobodne zamieszkiwanie

pozbawienia

i niszeczyl wyposazenie
mieszkania, co
wprowadzilo  atmosfere
zastraszenia kobiety i
stanowi znamiona

przestepstwa znecania sie.

Poczatek daty czynu
przypada na nieustalony
dzien marca 2020 r., gdyz
do dnia 18 lutego 2020
r. oskarzony przebywat w
a wobec tego
czynno$¢ sprawcza mogla
zaistnie¢ od nieustalonego
dnia w marcu 2020 T.
Koniec okresu przypada
na dzieh 10 kwietnia
2020 1., bowiem tego
dnia

areszcie,

oskarzony zostal

zatrzymany przez Policje.

3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

4. KARY, SRODKI
KARNE, PRZEPADEK,
SRODKI
KOMPENSACYJNE I
SRODKI ZWIAZANE Z
PODDANIEM
SPRAWCY PROBIE

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznos$ci




II

Wymierzajac
oskarzonemu kare, Sad
kierowal sie dyrektywami
wymiaru kary okre§lonymi
w przepisie art. 53 § 11 2
k.k.

Przestepstwo z art. 207
§ 1 k.k. zagrozone jest
kara od 3 miesiecy do lat
5 pozbawienia wolno$ci.
Przy wymiarze kary sad
wzial to pod uwage.

Za okoliczno$ci
obcigzajace Sad uznal:

« uprzednia karalnosc,
w tym za czyny z art.
207 81 kk., ktorych
pokrzywdzona byla
robwniez jego matka
M. L,

« znaczny stopien winy
i znaczna postaé
zamiaru
bezposredniego,

« znaczna  spoleczna
szkodliwo§¢  czynu,
gdyz swoim
zachowaniem godzil
w dobro jakim jest
rodzina i szacunek do
drugiego czlowieka,
co wywoluje pogarde

ze strony
spoleczenstwa.
Dodatkowo na

stopien  spolecznej
szkodliwosci wplywa
fakt, iz oskarzony w
przewazajacej mierze
dzialal pod wplywem
alkoholu, a uzycie
alkoholu w znacznej
dawce ZAZWYCZaj
wyolbrzymia pobudki
blahe, rozluznia




hamulce moralne,

zwieksza
zuchwalstwo i
zmniejsza obawe
przed
odpowiedzialno$cig
za popelnione

przestepstwo (wyrok
Sadu Najwyzszego z
29 sierpnia 1983 roku,
II KR 177/83, OSNPG
1984/4/23).

Za okoliczno$ci lagodzace
Sad uznal:

* wyrazenie przez
oskarzonego skruchy
i przeproszenie
pokrzywdzonej,

« krotki czas czynnoéci
sprawczych — okolo
miesiac.

Biorac pod uwage
powyzsze sad  uznal,
ze adekwatna  wobec
oskarzonego bedzie kara
6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci

W ocenie sadu nie zostaly
spelnione przestanki do
warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej
kary pozbawienia wolnos$ci
albowiem takowa kara nie

powstrzymalaby
oskarzonego od
popelnienia kolejnego

przestepstwa na szkode H.

Oskarzony byt juz
wezesniej karany za czyny
z art. 207 § 1 Kkk
i skazania te sa przez
niego bagatelizowane.
Zdaniem sadu, w tej
sytuacji, duzo bardziej




efektywna w zapobiezeniu
popeklienia przestepstwa
przez oskarzonego bedzie
kara bez warunkowego
zawieszenia jej wykonania
przy jednoczesnym takim
uksztalttowaniu j€j
wymiaru ktéry zmotywuje
oskarzonego do radykalnej
i natychmiastowej zmiany
swojego zachowania.

II1

Na podstawie art. 41a
§ 1 kk orzeczono wobec
oskarzonego M. L. na
okres 3 lat: zakaz
przebywania w lokalu nr
(..) przy ul. (.) w
W. wbrew woli H. L.
oraz zakaz zamierzonego
kontaktowania sie z nig
sie do H.
L. wbrew jej woli na
odleglos¢ mniejsza niz 20
metrow. W ocenie Sadu
zakazy te sa w niniejszej
sprawie niezbedne, gdyz
przyczynia sie do ochrony
H. L.

1 zblizania

5.

INNE

ROZSTRZYGNIECIA

ZAWARTE
WYROKU

w

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

Zgodnie z  dyspozycja
art. 63 § 1 kk
na  poczet
kary pozbawienia wolnosci

OrzZeczonej
zaliczono  oskarzonemu
okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
niniejszej sprawie od dnia
10 kwietnia 2020 r. godz.
18:45 do dnia 19 sierpnia




2020 r. do godziny
rzeczywistego zwolnienia
oskarzonego.

1.6. INNE
ZAGADNIENIA

W tym miejscu sad
moze odnie$c¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyjasnionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie =zastosowal
okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
\ przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
strone

7. KOSZTY PROCESU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Na podstawie art. 618 §
1 pkt. 11 kpk i § 17 ust.
2 pkt. 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci
W sprawie ponoszenia
przez Skarb  Panstwa
kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata
z urzedu zasadzono
od  Skarbu  Panstwa
na rzecz adw. M.
S. kwote 420 zlotych
powiekszona o stawke
podatku od towaréw
i ushug (VAT) tytulem
zwrotu nieoplaconych
kosztbw pomocy prawnej




udzielonej oskarzonemu z
urzedu.

Z uwagi na fakt, ze
oskarzony pozostaje bez
pracy oraz Orzeczono

wobec niego kare
pozbawienia wolnoéci,
jego mozliwos$ci

zarobkowe sa  niskie.
Stanowilo to przyczyne
zwolnienia  oskarzonego
od ponoszenia kosztow
sadowych w caloéci.

6. PODPIS




