Sygn. aktII C 2376/18

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 28 lutego 2022 r.

Pozwem z dnia 23 kwietnia 2018 r. (data nadania w Dyrekgji (...)) J. M. wystapil przeciwko Skarbowi Panistwa — A.
S. W. S. w W. z roszczeniem o zaplate na swoja rzecz kwoty 70.000 z} tytulem odszkodowania oraz zado$éuczynienia
za doznane krzywdy moralne, psychiczne, fizyczne, materialne, podczas odbywania orzeczonej kary pozbawienia
wolnoS$ci wraz z odsetkami. Wniosl takze o zwolnienie go od kosztow sadowych oraz o przyznanie pelnomocnika z
urzedu.

Uzasadniajac swoje stanowisko, powod wskazal, ze w okresie od dnia 16 marca 2016 r. przebywa w jednostce
penitencjarnej (...) W. S.. Powod podzielil swoje zarzuty na pie¢ kategorii. Powdd wskazal, ze cele sg przeludnione i nie
ma zapewnionej wolnej przestrzeni 3 m.kw. Ponadto podniost nastepujace zarzuty co do celi mieszkalnych: w oknach
znajduja sie tandetne blindy, a o$wietlenie to jarzenidéwki, brak stalego dostepu do cieplej wody, brak dostepu do
naturalnego Swiatla (okna zasloniete krata, gruba stalowg siatka oraz matowa zaslona uniemozliwiajaca jakikolwiek
widok z okna), kacik sanitarny nie jest oddzielony od pozostalej czeSci mieszkalnej, jest jedna i ta sama wentylacja.
Co do pomieszczenia kapielowego, tzw. ,tazni” powod podniost nastepujgce zarzuty: §liskie i nieposiadajace atestu
plytki podlogowe w lazni, brak mat antypo$lizgowych, pomieszczenie jest zagrzybiate, $§mierdzace, brudne, kabiny
natryskowe zasloniete sg kotarami gumowymi, ktore nie sa czyszczone. Co do pomieszczenia spacerowego powdd
podniost nastepujace zarzuty: brak miejsca na swobodny spacer, spacerniak otoczony jest murem, co uniemozliwia
kontakt z rzeczywistoécia i przyroda. Co do kontaktu i podejScia do osadzonych przez funkcjonariuszy shuzby
wieziennej i wychowawcoéw powdd podniodst nastepujace zarzuty: opryskliwoéc, lekcewazacy stosunek do osadzonych,
trzeba samemu pilnowaé swoich spraw. Co do przeszukan osadzonych powodd podniést nastepujace zarzuty: sa
funkcjonariusze, ktorzy podczas przeszukan — osadzeni rozbieraja sie do naga — kaza osadzonym robi¢ przysiady,
unosié¢ do gory genitalia. Podnoszone przez powoda zarzuty maja $§wiadczy¢ o braku poszanowania ludzkiej godnosci.

(pozew k. 1-5; wnioski k. 9-11)

Postanowieniem z dnia 29 stycznia 2020 r. referendarz sagdowy w tut. Sadzie zwolnit powoda od oplaty sadowej w
niniejszym postepowaniu oraz oddalil wniosek powoda o ustanowienie pelnomocnika z urzedu.

(postanowienie k. 47)

Skarb Panstwa reprezentowany przez te jednostke wnidst o oddalenie powddztwa w calo$ci oraz zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow wedlug norm przepisanych.

Pozwany wskazal, ze powod przebywal w areszcie w nastepujacych okresach:
1. 20.01.2009 I. — 21.07.2009 I.,

2. 07.03.2014 I. — 07.07.2014 .,

3. 06.05.2015 I'. — 29.05.2015 I,

4. 19.03.2016 1. — 20.06.2018 r.,

5. 21.05.2019 I. — 01.07.2019 T.

Zaprzeczyl, by powdd przebywal w przeludnionych i wieloosobowych celach. Pozwany podni6st nadto, ze blindy
w oknach czy plastykowe przeslony zostaly zainstalowane zgodnie z prawem. Wskazal, ze cele byly wlasciwe
o$wietlone i wentylowane. CO do wyposazenia pomieszczen kapielowych, pozwany podnidsl, ze nie ma przepisu



zobowiazujacego do zastosowania posadzen antyposlizgowych w pomieszczeniach lazni, niemniej stosowane sa maty
antyposlizgowe, a podloga w lazni jest wycierana na biezaco. Za czysto$é i higiene w celach oraz pomieszczeniach
przeznaczonych dla osadzonych odpowiadaja osadzeni w nich zakwaterowani. P. spacerowe na terenie aresztu
zostaly wybudowane zgodnie z projektem budowlanym. Oraz uzyskaly pozytywna opinie techniczng i pozwolenie
na uzytkowanie Powiatowego inspektora Budowlanego dla (...) W.. W pawilonach zbiorowego zakwaterowania
wyodrebnione bylo i jest pomieszczenie sanitarne zamykane jest za pomoca drzwi, a jego Sciany wykonane zostaly z
cegly. Dodatkowo w pomieszczeniu tym zainstalowana jest wentylacja grawitacyjna. Wyzej opisane warunki pozwalajg
na zachowanie prywatnosci i izolacje od przebywajacych w celi mieszkalnej wspétosadzonych. W celi pojedynczej,
gdzie kacik sanitarny nie jest oddzielony od pozostalej czeSci celi mieszkalnej, zamontowana jest przeslona ktora
pozwala na zachowanie prywatno$ci. Na koniec pozwany zwrdcil uwage, ze powod w trakcie pobytu w pozwanej
jednostce penitencjarnej byt kilkakrotnie karany dyscyplinarnie. Decyzja Dyrektora z dnia 19 kwietnia 2017 r. ukarany
zostal kara nagany za nawigzywanie nielegalnych kontaktéw, czego skazanemu nie wolno zgodnie z art. 116a pkt 7
k.k.w. Decyzjg z dnia 26 marca 2018 r. w zwigzku z przekroczeniem okre§lonych w art. 116 par. 1 k.k. zostala mu
wymierzona kara w postaci udzielania widzen w spos6b uniemozliwiajacy bezpos$redni kontakt z osoba odwiedzajaca
na okres 1 miesigca udzielania widzen w sposéb uniemozliwiajacy bezposredni kontakt z osoba odwiedzajaca na okres
do 3 miesiecy.

(odpowiedz na pozew k. 62-63)

W piémie z dnia 11 stycznia 2022 r. (data prezentaty) pozwany podtrzymatl dotychczasowe stanowisko w sprawie,
a dodatkowo odno$énie zarzutu dotyczacego braku mozliwo$ci kontaktéw z rodzing z powodu dzialan administracji
pozwanej jednostki penitencjarnej wyjasnil, co nastepuje. Przebywajac w przedmiotowym areszcie osadzony byt osoba
tymczasowo aresztowana a nastepnie skazang (informacje z Centralnej Bazy Danych Os6b Pozbawionych Wolno$ci).
Z analizy systemu informatycznego (...) wynika, iz osadzonemu udzielono podczas pobytu w przedmiotowej jednostce
lacznie 35 widzen. A w systemie figuruje wpisanych 35 0s6b bliskich. Dodatkowo pozwany zauwazyl, ze dyrektor
tutejszej jednostki penitencjarnej udzielil dwukrotnie ulg, raz w postaci dodatkowego widzenia i raz w postaci
dluzszego widzenia.

Jako ze powdd dochodzi odszkodowania i zado$¢uczynienia, powinien przedstawi¢ sposéb wyliczenia szkody oraz
zwigzek przyczynowy pomiedzy szkoda a dzialaniem pozwanej jednostki penitencjarnej w przypadku dochodzenia
odszkodowania — czego powod nie uczynit.

(pismo procesowe pozwanego k. 199-200)

Sad uznal za ustalone nastepujace okolicznosci.

J. M. odbywa kare pozbawienia wolno$ci. Osadzony byl wA. S. w W.-S. na oddzialach m.in. A3, E3, E1 w okresach:
1. 20.01.2009 . — 21.07.2009 T.,

2. 07.03.2014 I. — 07.07.2014 T.,

3. 06.05.2015T. — 20.05.2015 I,

4. 19.03.2016 1. — 20.06.2018 1.,

5. 21.05.2019 I. — 01.07.2019 I.

(dowod: informacja o pobytach; zeznania powoda k. 131)

Wszystkie cele mieszkalne, w ktorych przebywal osadzony byly wyposazone w sprzety kwaterunkowy nadajacy sie do
uzytku oraz zgodny z przepisami i odpowiedni do liczy osadzonych. W stosunku do osadzonego nie zostala wydana
decyzja w sprawie umieszczenia w celi mieszkalnej, w ktorej powierzchnia przypadajgca na jednego osadzonego



wynosi ponizej 3 m' . Kazdy osadzony przy przyjeciu do aresztu otrzymywal zestaw $rodkéw higieny osobiste;.
Pomimo zastosowania w oknach cel mieszkalnych przeston okiennych — dostep do Swiatla dziennego jest zapewniony.
Kazda z cel mieszkalnych posiada instalacje wentylacji grawitacyjnej, ktorej sprawnosé jest badana raz w roku
przez mistrza kominiarskiego. Wymiana powietrza w calach jest zapewniona. Wszystkie przewidziane przepisami
prawa przeglady i badania dotyczace obiektow budowlanych przeznaczonych na staly pobyt ludzi wykonywane byly
i sa z odpowiednia czestotliwo$cig. Owietlenie zaréwkowe i jarzeniowe spelnia wszystkie normy dopuszczajace ich
zastosowanie w pomieszczeniach przeznaczonych na staly pobyt ludzi. W przedmiotowym (...) wszystkie stanowiska
kapielowe w lazniach wyposazone byly i sa w maty antyposlizgowe, a podloga w lazni wycierana jest na biezaco.
Za czysto$c i higiene w calach oraz pomieszczeniach przeznaczonych dla osadzonych odpowiadaja osadzeni w nich
zakwaterowani. Pola spacerowe na terenie (...) zostaly wybudowane zgodnie z projektem budowlanym. W pawilonach
zbiorowego zakwaterowania wyodrebnione bylo i jest pomieszczenie sanitarne, ktére zamykane jest za pomoca drzwi,
a jego $ciany wykonane zostaly z cegly. Dodatkowo w pomieszczeniu tym zainstalowana jest wentylacja grawitacyjna.
W celi pojedynczej, gdzie kacik sanitarny nie jest oddzielony od pozostalej czeéci celi mieszkalnej, zamontowana jest
przestona, ktora pozwala na zachowanie prywatnosci.

(dowod: notatka stuzbowa k. 65-67; zeznania na piémie §wiadka Z. M. k. 96; zeznania na piSmie $wiadka R. P. k. 100)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty dolaczone do odpowiedzi na pozew oraz czeSciowo w
oparciu o dowdd z zeznah powoda oraz §wiadkéw Z. M. i R. P., tylko w zakresie, w jakim te zeznania koresponduja z
pozostalym materialem zgromadzonym w aktach sprawy.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powodztwo okazalo sie niezasadne.

Na gruncie niniejszej sprawy zaszly przestanki do wydania wyroku na posiedzeniu niejawnym w zw. z art. art. 15

zzs” ustawy z dnia 02 marca 2020 r o szczegoélnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdzialaniem
i zwalczaniem C.-19, innych chordb zakaznych oraz wywolanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz. U. z 2020 r., poz.
374 ze zm.).

Na wstepie wskazac nalezy, ze jednolite na gruncie prawa krajowego i umow miedzynarodowych, stanowiacych cze$é
krajowego porzadku prawnego unormowania (art. 40 i art. 41 Konstytucji, art. 4 Kodeksu karnego wykonawczego,
art. 3 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci) okreélajace prawa oséb przebywajacych w
zakladach karnych nakazuja zapewnienie im humanitarnego traktowania i poszanowanie ich godnosci, zakazuja
stosowania tortur i nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania. Skazany zachowuje prawa i wolno$ci
obywatelskie, a ich ograniczenie moze wynika¢ tylko z ustawy oraz wydanego na jej podstawie orzeczenia. Szczegblowe
warunki osadzenia skazanego w celi mieszkalnej okresla art. 110 § 2 k.k.w., ktéry w jego poprzednim brzmieniu,
wlaéciwym dla rozpoznania zgdania powoda, przewidywal normatyw powierzchni przypadajacej w celi mieszkalnej

na skazanego wynoszacy nie mniej niz 3 m” oraz okreélal dalsze warunki jakim powinny odpowiadaé cele.

Odnoszac sie do poszczegdlnych zarzutow powoda, nalezy uznac je za bezpodstawne. W ocenie Sadu pozwany odpart
je wszystkie, a powod nie zdolal udowodnié swoich twierdzen.

Stosowanie przeston i siatek stalowych w otworach okiennych jest zgodne z wytycznymi programowo-funkcjonalnymi
oraz wymaganiami technicznymi i ochronnymi dla pawilonéw zakwaterowania osadzonych, przekazanych do
stuzbowego wykorzystania pismem Dyrektora Generalnego Stluzby Wieziennej (...) z dnia 05 wrzeSnia 2006 r.
oraz Wytycznymi nr (...) Dyrektora Generalnego Stluzby Wieziennej z dnia 04 czerwca 2013 r. w sprawie wymagan
dla zabezpieczen techniczno-ochronnych w jednostkach organizacyjnych Stluzby Wieziennej. Projekt budowlany,
zatwierdzony do realizacji przez Centralny Zarzad Sluzby Wieziennej przewidywal zastosowanie blend i siatek.
Pomimo zastosowania w oknach przeston okiennych - dostep do §wiatla dziennego jest zapewniony.



Powod mial nadto zapewnione odpowiednie warunki bytowe okres§lone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 19 grudnia 2016 r. w sprawie warunkéw bytowych os6b osadzonych w zakladach karnych i aresztach $ledczych
(Dz.U. z 2016 1. poz. 2224).

Powierzchnia celi przeznaczona na jednego osadzonego jest regulowana przez kodeks karny wykonawczy i wynosi

3 m® na jedng osobe. Powierzchnia uzytkowa cel mieszkalnych, ktéra bierze sie pod uwage przy obliczaniu
przeznaczenia i jej pojemnosci to powierzchnia podlogi bez wnek drzwiowych, wnek grzejnikowych i powierzchni
kacikéw sanitarnych. Od tej powierzchni nie obejmuje sie przestrzeni zajmowanej przez sprzet kwatermistrzowski.

Odnoszac sie do zarzutu dotyczacego wyposazenia pomieszczen kapielowych nalezy zauwazy¢, ze nie ma przepisu
zobowiazujgcego inwestora do zastosowania posadzek antyposlizgowych w pomieszczeniach lazni. W przedmiotowym
(...) wszystkie stanowiska kapielowe w lazniach wyposazone byly i s3 w maty antyposlizgowe. Podloga w lazni
wycierana jest na biezaco. W przypadku §liskiej posadzki nalezy zachowaé szczeg6lng ostroznosé.

Za czysto$c i higiene w celach oraz pomieszczeniach przeznaczonych dla osadzonych odpowiadaja osadzeni w nich
zakwaterowani. Pola spacerowe na terenie aresztu zostaly wybudowane zgodnie z projektem budowlany oraz uzyskaty
pozytywna opinie techniczng i pozwolenie na uzytkowanie Powiatowego inspektora Budowlanego dla (...) W.. W
pawilonach zbiorowego zakwaterowania wyodrebnione bylo i jest pomieszczenie sanitarne zamykane jest za pomoca
drzwi, a jego $ciany wykonane zostaly z cegly. Dodatkowo w pomieszczeniu tym zainstalowana jest wentylacja
grawitacyjna. Wyzej opisane warunki pozwalaja na zachowanie prywatnosci i izolacje od przebywajacych w celi
mieszkalnej wspolosadzonych. W celi pojedynczej, gdzie kacik sanitarny nie jest oddzielony od pozostalej czeSci celi
mieszkalnej, zamontowana jest przestona ktéra pozwala na zachowanie prywatnoéci.

Odnoé$nie zarzutu dotyczacego braku mozliwosci kontaktéw z rodzing z powodu dzialan administracji pozwanej
jednostki penitencjarnej pozwany wykazal, ze przebywajac w tutejszym areszcie osadzony byl osoba tymczasowo
aresztowana a nastepnie skazang (informacje z Centralnej Bazy Danych Os6b Pozbawionych Wolnosci). Zgodnie z ar.
217 k.k.w. o udzielaniu i formie widzen tymczasowi aresztowanym decyduje organ dysponujacy, do ktérego dyspozycji
pozostaje osadzony. Decyduje rowniez z kim tymczasowo aresztowany moze odby¢ widzenie. Osobie skazanej zgodnie
z art. 9o oraz 91 k.k.w. przystuguja limity widzen w zaleznos$ci od posiadanej grupy klasyfikacyjnej. Z analizy systemu
informatycznego (...) wynika, iz osadzonemu udzielono podczas pobytu w przedmiotowym(...)lacznie 35 widzen. A w
systemie figuruje wpisanych 35 osob bliskich. Dodatkowo dyrektor przedmiotowej jednostki penitencjarnej udzielit
dwukrotnie ulg, raz w postaci dodatkowego widzenia i raz w postaci dtuzszego widzenia. Zgodnie z art. 105a § 4 k.k.w.
widzenie z osoba niebedaca czlonkiem rodziny lub inna soba bliska, skazany moze otrzymac za zezwoleniem dyrektora
zakladu karnego. Jezeli dyrektor zakladu karnego nie zatwierdzi takiego widzenia, skazanemu przystuguje mozliwo$é
zaskarzenia do sadu penitencjarnego.

Powdd sam przyznal, ze korzystal z lazni 2 razy w tygodniu. Odnoénie braku intymno$ci to nalezy zauwazy¢, iz
korzystajac z basen6w publicznych to w wielu wypadkach laznie nie tylko nie maja zaslon, ale réwniez zadnych
przegrod jest tylko jedno wspdlne male pomieszczenie.

Powod narzekat takze na opieke medyczna, cho¢ sam przyznal, ze byt 3 razy u lekarza, ale ogdlnie jest niezadowolony
z poziomu opieki medycznej — ale nie wyjasnil dlaczego.

Wszystkie te zarzuty badz wynikaja z niezrozumienia, iz pobyt powoda w areszcie §ledczym jest konsekwencja jego
przestepczej dzialalnoéci, ze celem jego jest izolacja od otoczenia tak by nie moégl poza kontrola sie z nim kontaktowac
a nie umozliwienie mu kontaktu z przyroda w atrakcyjnych dla niego warunkach, ze a. §.to pewna zbiorowo$¢
skoncentrowana na ograniczonej przestrzeni, w tym w celach kilku osobowych co jest rzecza naturalng. Oznacza to,
Ze nie jest mozliwe, i nie jest tez celem przymusowego odosobnienia w warunkach zaktadu karnego zapewnienie
osadzonym pelnej prywatnoSci, w kazdej chwili ich pobytu w (...). Jest tez rzecza oczywista, ze wydatkowanie §rodkow
publicznych, w tym na wyzywienie, nie tylko w szpitalach ale tez w szpitalach, szkolach, przedszkolach poddane
jest rygorom zamowien publicznych w ktérych podstawowym kryterium jest cena. Sam ten fakt nie ma charakteru



dyskryminacyjnego, czy tez naruszajacego czyjakolwiek godno§é. O naruszeniu godno$ci ludzkiej trudno tez mowié w
sytuacji gdy $wiadczy¢ o tym mialoby to, iz nie na kazdego osadzonego przypada samodzielne krzeslo czy sto6l, ze plytki
nie sa atestowane, ze zaje¢ kulturalnych w ocenie osadzonego jest zbyt malo, ze uzywa sie sztuécdé6w wielorazowego
uzytku, ze odziez wiezienna nie jest jednorazowego uzytku i zakupywana na potrzeby kazdego z osadzonych oddzielnie.

Powod w istocie zada by areszt §ledczy, w ktéorym ma odbywaé kare o charakterze izolacyjnym - pozbawienia
wolnoSci (w skutek jego wlasnej dzialalnoSci przestepczej bedacej jego wyborem), spelnial standardy wyzsze niz
niejednokrotnie standardy zamieszkiwania duzej czeSci ubogiego polskiego spoleczenstwa, czy tez standardy wielu
polskich publicznych szpitali.

Zadanie pozwu - zaplata kwoty 70.000 z} tytulem naprawienia szkody materialnej za brak zapewnienia powodowi
wlasciwych warunkow bytowych w okresie osadzenia w areszcie od 16 marca 2016 r. do dnia wniesienia pozwu jako
nieudowodnione na mocy art. 417 k.c. w zw. z art. 361 k.c. w zw. z art. 363 § 1 k.c. nalezalo oddali¢ jak w pkt I. wyroku.

Na marginesie tylko mozna podnie$¢, iz gdyby nawet zgdanie powoda rozpatrywaé jako zadanie zaplaty 70.000 zl
tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobr osobistych (ktorego nie zglosil), bedace nastepstwem niezapewnienia
powodowi wlasciwych warunkéw bytowych w okresie osadzenia w areszcie od polowy marca 2016 r. do 23 kwietnia
2018 r., to réwniez nalezaloby je oddali¢ z przyczyn jak wyzej tj. z uwagi na jego nie udowodnienie.

Zgodnie z brzmieniem art. 23 k.c. dobra osobiste czlowieka, jak w szczegoélno$ci zdrowie, wolno$¢, cze$é, swoboda
sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, twdrczosc
naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrona prawa cywilnego niezaleznie od ochrony
przewidzianej w innych przepisach. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegolnos$ci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réowniez zada¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoteczny (art. 24 § 1 k.c.). Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostala wyrzadzona szkoda
majatkowa, poszkodowany moze zadacé jej naprawienia na zasadach ogoélnych (§ 2). Z kolei w my$l wspomnianego
art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone,
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie zasadzic¢
odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych §rodkéw potrzebnych do
usuniecia skutkoéw naruszenia.

W pierwszej kolejnoéci nalezy ponownie w tym miejscu wskazaé, ze powod nie sprecyzowal, jakie jego dobra osobiste
mialy zosta¢ naruszone przez pozwanego. Juz z tej tylko przyczyny powodztwo podlegalo oddaleniu. Nie jest rzecza
Sadu identyfikacja na podstawie uzasadnienia roszczenia ewentualnych débr osobistych, ktére w ocenie powoda
mogly dozna¢ uszczerbku.

Niezaleznie natomiast od powyzszego, podnie$¢ trzeba, ze w Swietle art. 24 § 11 2 k.c. oraz art. 417 § 1 k.c. i art. 448
k.c. roszczenie powoda mogloby zosta¢ uwzglednione tylko woéwczas, gdyby Sad ustalil, ze na skutek bezprawnego
dzialania lub zaniechania pozwanego doszlo do naruszenia dobra osobistego powoda, na skutek czego powdd doznal
krzywdy. Jedna z koniecznych przestanek odpowiedzialnosci pozwanego Skarbu Panstwa byla zatem bezprawnosé.
Nie budzi watpliwosci, ze w §wietle art. 24 § 1 k.c. to pozwany powinien wykazaé, ze jego dzialanie lub zaniechanie nie
bylo bezprawne, przy czym mechanizm ten znajduje zastosowanie dopiero wowczas, gdy pokrzywdzony udowodni,
ze jego dobro osobiste zostalo naruszone lub zagrozone na skutek zachowania pozwanego. W toku postepowania
dotyczacego naruszenia dobr osobistych na powodzie spoczywa bowiem ciezar udowodnienia, ze jego dobra osobiste
doznaly uszczerbku, a dopiero wowczas, gdy powdd obowigzkowi takiemu sprosta — na stronie pozwanej spoczywa
ciezar udowodnienia, ze jej dzialanie badZ zaniechanie nie byto bezprawne.

W okoliczno$ciach rozpatrywanej sprawy powdd nie wykazal, aby jakiekolwiek jego dobra osobiste zostaly naruszone.
Co wiecej, powdd w wiekszoéci nie udowodnit réwniez, aby mialy miejsce po stronie pozwanego zachowania badz



zaniechania, z ktérych powdd wywodzil swoje roszezenie. Pow6d poprzestal tu na przedstawieniu ogélnych twierdzen.
Nadto pozwany wykazal, ze warunki, w jakich pow6d byt osadzony w(...) w W.-S. byly zgodne z relewantnymi w
tym zakresie przepisami prawa. Powyzsze dotyczy zard6wno warunkdéw mieszkalnych i innych warunkéw pobytu w
jednostce penitencjarne;.

Powdd nie udowodnit zadnych swoich subiektywnych odczué¢ co do naruszenia jakiegokolwiek jego dobra osobistego.
Tak wiec powod nie udowodnil by w okoliczno$ciach wskazanych w pozwie doszlo do naruszenia jego jakiegokolwiek
dobra osobistego. Juz z tego powodu powddztwo nalezalo oddalié.

Niezaleznie od tego, nawet zakladajac, iz doszloby do naruszenia dobra osobistego, powdd nie udowodnil rozmiaru
krzywdy dla udowodnienia naleznego zado$¢uczynienia i wysoko$ci tegoz zado$éuczynienia tytulem naprawienia
szkody niemajatkowe;.

Powdd nie udowodnit naruszenia dobr osobistych, nie udowodnil by doznal krzywdy i nie udowodnil rozmiaru tej
krzywdy.

Majac to wszystko na wzgledzie na mocy w/w przepiséw orzeczono jak w wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. nie obcigzajac pozwanego obowiazkiem zwrotu kosztow
procesu na rzecz powoda .

Zgodnie z art. 96 ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz. U. z 2018
roku, poz. 300 ze zm., powolywana dalej w skrocie jako u.k.s.c.) za strone zwolniong od kosztéw sadowych wydatki
ponosi tymczasowo Skarb Panstwa. Powod uzyskal zwolnienie od kosztéw sadowych w zakresie oplaty sadowej
(postanowienie k. 47). Z uwagi na to, iz byl strona przegrywajaca proces, nie byto podstaw do obciazenia ta oplata
pozwanego. Tym samym w/w nieuiszczone koszty sadowe nalezalo przejaé na rachunek Skarbu Panstwa zgodnie z
art. 113 ust. 1 u.k.s.c. — o czym orzeczono w pkt III. sentencji.

Z uwagi na powyzsze Sad orzekl, jak w sentencji.

sedzia Agnieszka Kaminska-Urbanska



