Sygn. akt IT C 233/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 maja 2014 r.

Sad Rejonowy dla W. M. w W. II Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Malgorzata Wert

Protokolant: Karolina Koziol

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 22 maja 2014 r. w W. sprawy

z powodztwa S. K. s. R.

przeciwko Skarbowi Panistwa- Dyrektorowi Aresztu Sledczego W. - S.
o zaplate

1. oddala powddztwo;

2. nie uiszczone koszty sadowe przejmuje na rachunek Skarbu Pahstwa;

3. zasadza od powoda S. K. na rzecz pozwanego Skarbu Pafistwa — Dyrektora Aresztu Sledczego W.- S. kwote 2400,00
z} (dwa tysiace czterysta zlotych) tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego

Sygn. akt IT C 233/14

UZASADNIENIE

Powodd S. K. w dniu 31 stycznia 2014 roku ( data prezentaty) wnidst do tut. Sadu przeciwko pozwanemu Skarbowi
Panistwa- Aresztowi Sledczemu W.- S. pozew o zaplate 15.000 zlotych tytulem odszkodowania za nie wywiazanie sie z
wymogdbw Dyrektywy Unijnej, nie przestrzeganie przepiséw zwigzanych z zachowaniem metrazu 3-4 m * na jednego
osadzonego — skazanego, a takze zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd wskazal, iz w jednostce Aresztu Sledczego W.- S. nie jest zachowany metraz 3-4 m ® na jednego
osadzonego, co powoduje dyskomfort, ttok w celi, nie mozna swobodnie poruszaé sie w celi, gdy trzech osadzonych
w tym samym czasie jest na parkiecie- podlodze w ten sposoéb zdaniem powoda jest tamane prawo.Powdd wskazal,
iz z tego powodu dochodzi do kiétni miedzy osadzonymi. Powdd réwniez wskazal, iz Areszt Sledczy nie wywiazuje
sie z przepis6w i norm, ktére powinny byé zachowane, w tym metraz. Ponadto powod podniosl, iz cele, w ktoérych
przebywa sa przeludnione, w celach przebywa trzech osadzonych i z tego, co jest wiadome powodowi, cele powinny
by¢ na jednego- géra dwoch osadzonych by zostal zachowany metraz 3-4 m ® powierzchni wolnej do uzytku wlasnego,
jaki jest faktyczny metraz w celach ,kiedy dwoch osadzonych w nim przebywa. ( pozew, k. 1)

Pozwany Skarb Panstwa- Dyrektor Aresztu Sledczego W.- S. w dniu 07 maja 2014 roku ( data prezentaty)
wnidst o oddalenie powodztwa w calo$ci, zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, a takze rozpoznanie sprawy pod nieobecno$é
pozwanego.



W uzasadnieniu pozwany podnidsl, iz powod nie wskazal precyzyjnie, jakiego okresu dotycza roszczenia objete
pozwem. Pozwany przyznal, iz powdd przebywa w Areszcie Sledczym w W.- S. w okresie od dnia 06 grudnia 2013 roku
do chwili obecnej. Pozwany zaprzeczyl twierdzeniom powoda, jakoby byl on osadzony w warunkach przeludnienia,

tj. w warunkach, w ktérych na jednego osadzonego przepadalo mniej niz 3 m *. Pozwany wskazal, iz w okresie od
dnia 06 grudnia 2013 roku do dnia wytoczenia powodztwa, powdd przebywal w nastepujacych celach, a mianowicie

od dnia 06 grudnia 2013 roku do 13 stycznia 2014 roku w pawilonie E, cela nr 409 o powierzchni 21,10 m ?, a od 13

stycznia 2014 roku do 17 marca 2014 roku w pawilonie E, cela nr 401 o powierzchni 9,72 m *. Pozwany wskazal, iz we
wskazanych okresach w celi nr 409 nigdy nie bylo osadzonych- lacznie z powodem — wiecej niz 7 oséb, a w celi nr 401
wiecej niz 3 osoby. ( odpowiedz na pozew, k. 12-24).

Na rozprawie w dniu 22 maja 2014 roku, pozwany nie stawit sie. Powdd podtrzymal pow6dztwo, tym samym zeznal,
iz nie jest spelniony metraz ani Dyrektywy Unijne i wymogi. Wskazal, iz w Areszcie Sledczym S. nie ma 3 m ® na
jednego osadzonego powierzchni wolnej. Powdd przebywal w celi 6- osobowej, nr 4009, jest to Swietlica i na celi nr
401- 3 osobowa, aktualnie przebywa w celi 416- 3 osobowej. Powod zeznal, iz zZada odszkodowania za pobyt w celi od
06 grudnia 2013 roku. Do Aresztu Sledczego W.- S. przyjechal w dniu 06 grudnia 2013 roku i po przyjezdzie byt w
celi 409, gdzie przebywal do stycznia 2014 roku. W styczniu zostal przeniesiony na sale nr 401, gdzie przebywal do
marca 2014 roku. Powod zeznal, iz inni osadzeni takze skladali pozwy dotyczace tej samej okolicznoéci, a poza tym
powdd zeznal, iz mierzyl cele centymetrem krawieckim, gdzie w jego uznaniu nie ma 3 m ® powierzchni wolnej. W celi
sa dwa l6zka, 3 taborety i nie ma swobody poruszania sie. Wskazal, iz w celach 3-osobowych, 16zka sa na podlodze,
jezeli jeden osadzony chce sobie pochodzié to dochodzi do kl6tni, gdyz sobie wzajemnie przeszkadzaja. Powdd zeznal,
iz nie jest psem ani matpg w Kklatce, zeby by¢ traktowany w taki sposob.( protokoél rozpraw, k. 34-35).

Postanowieniem z dnia 28 lutego 2014 roku tut. Sad zwolnit powoda S. K. z kosztéw sadowych w caloéci.
( postanowienie, k. 14).

Sad ustalil, nastepujacy stan faktyczny:

Powdd S. K. jako osadzony, przebywa w Areszcie Sledczym W.- S. w W. , bedacym jednostka organizacyjna pozwanego
Skarbu Panstwa od 06 grudnia 2013 roku do chwili obecnej. ( zeznania powoda, k. 34-35, odpowiedz na pozew, k.

23-24).

W okresie od dnia 06 grudnia 2013 roku, powéd zostal osadzony w Areszcie Sledczym W.- S. i do dnia wytoczenia
powddztwa, powdd przebywal w celach od dnia 06 grudnia 2013 roku do 13 stycznia 2014 roku w pawilonie E, w celi
nr 409 o powierzchni 21, 10 m ® oraz od dnia 13 stycznia 2014 roku do 13 marca 2014 roku w pawilonie E, w celi nr

401 o powierzchni 9, 72 m®. ( zeznania powoda, k.34-35, odpowiedZ na pozew, k. 23-24).

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dokumentéw zlozonych w niniejszej sprawie przytoczonych w
nawiasach, ktére Sad w calosci uznal za wiarygodne, gdyz ich rzetelno$¢ i prawdziwos$é nie byly przez strony
kwestionowane, a okazaly sie by¢ dopuszczonymi jako dowody niezbedne do ustalenia stanu faktycznego oraz na
okoliczno$ci uznane przez Sad za bezsporne, bowiem albo zostaly przez strony wprost przyznane, badz tez nie zostaly
zaprzeczone, co zostalo przez Sad ocenione na zasadzie art. 230 k.p.c.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegalo oddaleniu wobec jego nieudowodnienia na mocy art. 417 ke w zw. z art. 361, w zw. z art. 363
§1ke.

Powod S. K. domagat sie w niniejszej sprawie od pozwanego Skarbu Panstwa — Dyrektora Aresztu Sledczego W.
— S. zaplaty kwoty 15.000 zt tytulem odszkodowania za nie wywigzanie sie z wymogbéw Dyrektyw Unijnych, nie

przestrzeganie przepiséw zwigzanych z zachowaniem metrazu 3-4 m ®na jednego osadzonego.



Zgodnie z art. 77 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej Kazdy ma prawo do wynagrodzenia szkody, jaka zostala mu
wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie organu wladzy publicznej. Natomiast zgodnie z treScia art. 417 § 1
kpc za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej
ponosi odpowiedzialnoé¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca
te wladze z mocy prawa. Wskazaé¢ jednakze w tym miejscu nalezy, iz cytowany przepis art. 417 § 1 kpc ustanawia
odpowiedzialno§¢ odszkodowawczga Skarbu Panstwa za szkode materialng wyrzadzona czynem niedozwolonym,
zdefiniowanym jak , niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej”.Jest
to odpowiedzialnoé¢ oparta na zasadzie bezprawno$ci. Zas zgodnie z art. 361 kc zobowigzany do odszkodowania
ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda wynikla (§ 1);
w powyzszych granicach, w braku odmiennego przepisu ustawy lub postanowienia umowy, naprawienie szkody
obejmuje straty, ktore poszkodowany ponidsl, oraz korzyéci, ktére moglby osiagnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono
(8§ 2) oraz zgodnie z art. 363 § 1 zd. 1 ke naprawienie szkody powinno nastapi¢, wedlug wyboru poszkodowanego, badz
przez przywrocenie stanu poprzedniego, badz przez zaplate odpowiedniej sumy pienieznej

Niezaleznie od powyzszego Sad zwazyl, iz dla oceny opisywanego przez powoda S. K. postepowania dyrekcji zakladu
karnego nalezalo odwolaé sie do przepiséw ustawy Kodeks Karny Wykonawczy, ktory reguluje m. in. zasady oraz
warunki wykonywania orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci, a takze prawa oraz obowiazki oséb odbywajacych takie
kary.

Zgodnie z art. 110 § 2 k.k.w. powierzchnia w celi mieszkalnej, przypadajaca na skazanego, wynosi nie mniej niz

3 m”. Cele wyposaza sie w odpowiedni sprzet kwaterunkowy zapewniajacy skazanemu osobne miejsce do spania,
odpowiednie warunki higieny, dostateczny doplyw powietrza i odpowiednia do pory roku temperature, wedlug norm
okreslonych dla pomieszczen mieszkalnych, a takze o$wietlenie odpowiednie do czytania i wykonywania pracy.

W niniejszej sprawie powod domagal sie zasadzenia od pozwanego Skarbu Panstwa odszkodowania w wysokoSci
15.000 zl, twierdzac, ze pozwany nie wywigzuje sie z wymogow Dyrektywy Unijnej, nie przestrzega przepisow
zwigzanych z zachowaniem metrazu 3-4 m ® na jednego osadzonego. Dla uwzglednienia powo6dztwa konieczne
bylo udowodnienie, iz pozwany Areszt Sledczy W.- S. rzeczywiscie nie spelnia wymogéw zwiazanych z przepisami
zwigzanymi z metrazem cel.

Pozwanego Skarb Panstwa Dyrektora Aresztu Sledczego W.-S. obcigza obowigzek udowodnienia, ze dziatat zgodnie
z prawem i nie naruszyl dobra osobistego powoda. Podkreslit to réwniez Europejski Trybunal Praw Czlowieka w
orzeczeniach wydanych na gruncie art. 3 e.k.p.c. wskazujac, Ze to na panstwie spoczywa ciezar wykazania, iz doznane
przez osadzonego w zakladzie karnym cierpienia i urazy nie zostaly spowodowane postepowaniem wiladz (wyrok z
dnia 4 grudnia 1995 r. w sprawie nr 42/1994/289/591 oraz decyzja z dnia 13 listopada 2003 r. w sprawie O. przeciwko
Polsce).

Reasumujac nalezy wiec uznaé, ze osadzenie skazanego odbywajacego kare pozbawienia wolnosSci w przeludnionych
celach moze stanowi¢ naruszenie doébr osobistych w postaci godnoSci oraz prawa do intymno$ci i rodzic
odpowiedzialnoé¢ Skarbu Panstwa na podstawie art. 24 i art. 448 k.c. Ciezar dowodu, ze warunki w zakladzie
karnym odpowiadaly obowigzujacym normom i nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda spoczywa na stronie
pozwanej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28.02.2007r., sygn. akt V CSK 431/06).

Nalezy w tym miejscu wskazaé iz pelnomocnik pozwanego w odpowiedzi na pozew dokladnie wskazal daty numery
cel oraz ich metraz w ktorych osadzony byl powod S. K. wskazujac ,iz w jednostce penitencjarnej nie wystgpito
zjawisko tzw. ,przeludnienia” w zakladach karnych o ktérym mozna méwié gdy powierzchnia celi przypadajace na
osadzonego wynosi mniej jak 3 m.kw. W tym wypadku tak nie bylo. Powyzsze oznacza ,iz pozwany wykazal w toku
niniejszego postepowania ,ze opisany opisywany stan rzeczy nie nosil znamion bezprawnoéci. Powo6d nie udowodnit
zadnych swoich subiektywnych odczu¢ co do naruszenia jakiegokolwiek jego dobra osobistego.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérym strona przegrywajgca sprawe
obowiazana jest zwr6ci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowej obrony lub dochodzenia praw.
Powdd przegral niniejszg sprawe w calo$ci, tym samym obowiazany jest zwr6cié pozwanemu te koszty w takim samym
stosunku (zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu). Na koszty obrony swoich praw przez pozwanego zlozyly sie w
niniejszej sprawie: wynagrodzenie pelnomocnika procesowego pozwanego bedacego radca prawnym w kwocie 2.400
zlotych, ustalone zgodnie z przepisem § 6 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 28.09.2002r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. z 2002r. Nr 163, poz. 1347 ze zm.)

W zawigzku z powyzszym Sad, orzekl jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku z uzasadnieniem przesta¢ powodowi do AS W. - S. z pouczeniem o apelacji .



