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UZASADNIENIE

Pismem z dnia 7 marca 2011 r. P. K. reprezentowany przez pelnomocnika bedacego adwokatem wnidst o otwarcie
testamentu ustnego sporzadzonego w dniu 18 stycznia 2011 r. przez K. Z. (1), zmarlg w dniu 23 stycznia 2011 r. i
stwierdzenie, ze spadek na podstawie powyzszego testamentu nabyl w catoSci wnioskodawca.

Whnioskodawca podal, ze K. Z. (1) byla wdowa, nie posiadala dzieci, dalszych zstepnych ani rodzenstwa, byla osoba
samotng. Wnioskodawca sprawowal nad nia stalg opieke. Na kréotko przed Smiercia spadkodawczyni przebywal w
szpitalu w zwigzku z przebytym udarem mozgu. Od kilku miesiecy spadkodawczyni nie pisala odrecznie listow czy
tekstow — mogla pisaé wylacznie z uzycie komputera. Od dluzszego czasu wyrazala zamiar sporzadzenia testamentu,
lecz czynno$c te odraczala. W dniu 17 stycznia 2011 r. wyrazila zamiar sporzadzenia testamentu i poprosila A. K. o
sprowadzenie notariusza na nastepny dzien. W dniu 18 stycznia 2011 r. A. K. zostala wezwana do lokalu K. Z. (2) przez
M. W.. K. Z. (1) lezala obolala na podlodze, ubrana, przytomna. Nie zgadzala sie na wezwania lekarza ani pogotowia.
Na miejscu pojawil sie K. K. wezwany przez A. K.. Wszyscy troje wezwali pogotowie. Nastepnie K. Z. (1) podyktowala
K. K. swoj testament, o$wiadczajac, ze do calego spadku powoluje P. K.. W dniu 23 stycznia 2011 r. K. K. spisal tre$¢
o$wiadczenia, pismo to podpisali wszyscy §wiadkowie. K. Z. (1) nie mogla pisma podpisaé poniewaz po przewiezieniu
do szpitala stracila Swiadomo$¢ i juz jej nie odzyskata do dnia Smierci.

(wniosek, k. 1 — 22)

W dniu 21 lutego 2011 1. Z. W. wniosta do sadu pismo, w ktérym domagala sie wlaczenia do postepowania spadkowego
po K. Z. (1), z domu (...). Podala, ze matka zmarlej K. Z. (1) i babka wnoszacej pismo byly siostrami. Wskazala, ze
oprdcz niej oraz jej siostry A. P. nie ma innych zyjacych krewnych K. Z. (1).

(pismo, k. 23, 27)

W dniu 13 maja 2011 r. Sad zarzadzit dokonanie ogloszen o toczacym sie postepowaniu.
(postanowienie, k. 43)

Pismem z dnia 6 czerwca 2011 r. udzial w postepowaniu zglosila A. P..

(pismo, k. 73)

Pismem z dnia 21 lutego 2012 r. uczestniczki reprezentowane przez pelnomocnika bedacego radca prawnym wniosly
o stwierdzenie, ze spadek po K. Z. (1) nabyly na podstawie ustawy Z. W. i A. P. po %2 kazda z nich. Zarzucily, ze
spadkodawczyni nigdy nie chciala sporzadzi¢ testamentu, albowiem gdyby chciala dokonataby tego wczesniej. W
opisanych we wniosku realiach sporzadzenia testamentu nie bylo obawy rychlej §mierci u spadkodawczyni. Ponadto
uczestniczki podniosty, ze testament zostal sporzadzony w stanie wylaczajacym $§wiadome wyrazenie woli.

(pismo, k. 112 — 114)
Do konca rozprawy strony podtrzymaly swe stanowiska.
Sad uznatl za ustalone nastepujqce okolicznosci.

K. Z. (1) z domu R. urodzila sie w dniu (...) w W.. Matka K. Z. (1) byla E. G., urodzona w dniu (...) Ojcem K. Z. (1) byl
W. R.. Rodzicami E. G. byli B. G. i B. B. zdomu K.. E. G. secundo voto L. zmarla w dniu 3 sierpnia 1986 r.



(odpis skrocony: aktu urodzenia K. Z. (1), k. 136; aktu malzenstwa K. Z. (1) i L. Z., k. 129; tlumaczenie wypisu aktu
urodzenia E. G. z zespolu akt stanu cywilnego wyznania mojzeszowego w L., k. 63 — 64; odpis zupelny aktu zgonu
E. G, k. 147)

T. L., zmarly w dniu 25 lipca 1996 r. byl synem K. L. i M. G.. M. G. urodzila sie w dniu (...) Rodzicami M. G. byli B.
G.iB.B.(2)zdomuK..Z. W.iA. P. sg corkami T. L..

(odpisy skrocone: aktu urodzenia i aktu zgonu T. L., aktu malzenstwa K. L. i M. G., k. 61, 70, 141; aktu urodzenia Z.
L. i aktu malzefistwa Z. L. i A. W., k. 62, 133; ttumaczenie wypisu aktu urodzenia M. G. z zespotu akt stanu cywilnego
wyznania mojzeszowego w L., k. 65 — 66; odpis aktu urodzenia A. L. i odpis aktu malzenstwa A. L.i M. P., k. 74, 132)

K. Z. (1) podupadla na zdrowiu po Smierci meza L. Z.. Z K. Z. (1) w okresie kilku miesiecy przed $miercig
otoczenie mialo dobry kontakt logiczny, pracowala naukowo, nie zaobserwowano u niej objaw6éw otepiennych,
zaburzen pamieci, deficytu intelektualnego. Cierpiala na polineuropatie obwodowa, mogla pisa¢ odrecznie. W okresie
bezposrednio poprzedzajacym $mier¢ K. Z. (1) miala trudnosci z poruszeniem sie, chodzila po mieszkaniu przy pomocy
balkonika.

(zeznania $éwiadka R. P. — F., k. 256 — 257; zeznania §wiadka A. K., k. 258; zeznania §wiadka A. D., k. 270; przestuchanie
P. K. w charakterze strony, k. 406 - 407)

K. Z. (1) znala P. K. od urodzenia. Wraz z mezem L. Z. traktowali go jak czlonka rodziny. P. K. opiekowal sie
malzenstwem Z. a po Smierci L. Z. K. Z. (1). P. K. pomagal malzenstwu Z. w przeprowadzce. Po Smierci meza zalatwial
dla K. Z. (1) wizyty lekarzy, robil zakupy. K. Z. (1) udzielila pelnomocnictwa ogoélnego P. K. i wielokrotnie wyrazata
otoczeniu wole pozostawienia mu majatku. Odwlekala jednak sporzadzenie testamentu. W dniu 17 grudnia 2010 r.
zmarla matka P. K. a w dniu 20 grudnia 2010 r. doznal udaru moézgu i byl hospitalizowany w okresie do dnia 29
grudnia 2010 r. a nastepnie przebywal w domu.

(zeznania $wiadka R. P. — F., k. 256 - 257; zeznania Swiadka A. K., k. 258; przestuchanie P. K. jako strony, k. 406 —
407; pelnomocnictwo, k. 11; karta informacyjna leczenia szpitalnego, k. 17 - 20)

K. Z. (1) w okresie rekonwalescencji P. K. opiekowala sie M. W.. Po raz ostatni przed 18 stycznia 2011 r. widziala sie z
K. Z. (1) wpiatek 15 stycznia 2011 r. W dniu 17 stycznia 2011 1. K. Z. (1) odwiedzili A. K. i K. K.. W trakcie tej wizyty K. Z.
(1) przez caly czas lezala w 16zku, prowadzita logiczna rozmowe na temat spadku po sobie. Wyjasnila odwiedzajacym
sklad majatku i méwila, ze chce wszystko zostawic P. K.. A. K. miala sprowadzi¢ do mieszkania notariusza.

(zeznania $wiadkéw M. W. i K. K., k. 214 — 216)
Notariusz T. J. nie byla umawiana przez A. K. celem sporzadzenia testamentu przez K. Z. (1).
(zeznania $wiadka T. J., k. 213; kalendarz notariusza, k. 226 — 231)

W dniu 18 stycznia 2011 r. M. W. przyjechata do K. Z. (1), ktéra nie otworzyla drzwi. M. W. otworzyta drzwi wlasnym
kluczem i spostrzegla, ze K. Z. (1) lezy na podtodze. M. W. okryla ja i polozyta poduszke pod glowe. K. Z. (1) bylo zimno,
nie mogla sie podnieé¢, nie wiedziala ile czasu lezy na podlodze, dopytywala sie o P. K., pytala gdzie ona jest. M. W.
zadzwonila po A. K, ktdra przyjechala na miejsce i wezwata K. K..

(zeznania M. W., k. 214)

K. Z. (1) byla obsesyjnie zajeta mys$la o przekazaniu majatku P. K., byla zmarznieta, chcialo jej sie pi¢. Pomimo swego
stanu sprzeciwiala sie wezwaniu lekarza. A. K. wezwala pogotowie. K. Z. (1) kilkukrotnie powt6rzyla w obecnoéci M.
W., K. K. iA. K, ze wszystko co ma chce przekaza¢ P. K.. Po okolo 20 minutach od wezwania na miejsce przyjechalo
pogotowie, ktore przewiozlo chora na szpitalny oddzial ratunkowy (...) Szpitala (...) MSWiA.



(zeznania $wiadkow M. W., K. K. i A. K., k. 214 — 216, 258)

W dniu 23 stycznia 201171. K. K. spisal odebrane o§wiadczenie. Pismo stwierdzajgce tre$¢ testamentu ustnego podpisali
K. K,A KiM.W..

(pismo, k. 10)

W dniu 18 stycznia 2011 1. K. Z. (1) byla w ciezkim stanie somatycznym - wyziebiona, w znacznym stopniu odwodniona.
Byla przytomna, spekniala proste polecenia — otwierala oczy na polecenie, nie mozna jednak bylo od niej odebrac
wiarygodnego wywiadu medycznego i uzyskac informacji co bylo przyczyna upadku. Kontakt logiczno-stowny z nia byt
powierzchowny. W chwili przyjecia na oddzial ratunkowy szpitala byta w stanie ciezkim, wyniszczona, odwodniona,
zaniedbana higienicznie, temperatura jej ciala wynosila 30,4 °C. Po ogrzaniu temperatury ciala do 34° C zostala
przeniesiona na oddzial choréb wewnetrznych, gdzie stwierdzono zly stan higieniczny, odlezyny, niemozno$¢ zebrania
wywiadu, utrudniony kontakt. W nastepnych dniach jej stan zdrowia sie pogarszal, stracila przytomno$¢. W dniu 23
stycznia 2011 r. zmarla.

(dokumentacja medyczna z (...) Szpitala (...) MSWiA, k. 273 — 294)

U K. Z. (1) w dniu 18 stycznia 2011 r. w okresie poprzedzajacym przyjecie do szpitala, w tym w okresie skladania
o$wiadczenia woli wystepowaly zaburzenia Swiadomo$ci zwigzane z pogorszeniem stanu somatycznego — hipotermiag
i odwodnieniem. Procesy te sg rozciagniete w czasie a zaburzenia Swiadomosci postepuja rownolegle z nasileniem
odwodnienia i obnizeniem temperatury ciala. Hipotermia jest rezultatem procesu rozciagnietego na okres kilku —
kilkunastogodzinny. Przy spadku temperatury ciala do okolo 30°C wystepuje juz dezorientacja, niemozno$¢ oceny
swojej sytuacji, w tym oszacowania zagrozenia zycia. Odwodnienie, w warunkach w jakich przebywata K. Z. (1) rowniez
jest efektem procesu kilkugodzinnego. Przymglenie Swiadomo$ci jest jakoSciowym zaburzeniem §wiadomosci, stanem
polegajacym na ograniczonym kontakcie z otoczeniem i niemoznoScia wlaéciwej oceny wlasnej sytuacji a takze intencji
otoczenia. W dniu 18 stycznia 2011 r. na skutek przymglenia §wiadomo$ci wywolanego stanem somatycznym K. Z. (1)
miala zniesiong zdolnoé¢ do §wiadomego i swobodnego podjecia decyzji i wyrazenia woli w zakresie dysponowania
majatkiem na wypadek $mierci.

(opinia lgczna bieglych R. W. i M. M. (1), k. 484 — 502; 540 — 544; opinia bieglego S. K., k. 301 — 303).

Zgon K. Z. (1) zglosita kierownikowi Urzedu Stanu Cywilnego A. K.. W zawiadomieniu wpisala w pozycji nazwisko
panienskie matki (...), pomimo, Ze nie znala prawdziwego nazwiska panienskiego E. G..

(zeznania $wiadka A. K., k. 257 - 259; pismo USC, k. 232)
Ustalenia zostaly poczynione na podstawie wyzej wskazanych zrodel dowodowych.

Za pomocg dowoddéw z dokumentéw uczestniczki wykazywaly pokrewienstwo ze spadkodawczynia oraz jej stan
zdrowia fizycznego i zdolno$ci do testowania w chwili skladania o$wiadczenia. Co do tych dowodéw brak bylo
zarzutoéw wnioskodawcy i uczestniczek co do ich prawdziwoéci i autentycznoéci. Sad roéwniez nie znalazl podstaw do
zakwestionowania warto$ci dowodowej przedstawionych dokumentéw. W odniesieniu do pokrewienstwa Z. W. i A.
P. z K. Z. (1) konieczny byl uzupelniajacy dowdd z przestuchania A. K. na okoliczno$¢ przyczyn ujawnienia w akcie
zgonu innego nazwiska panienskiego matki niz w akcie urodzenia i akcie malzenstwa. R6znica ta mogla prowadzi¢ do
wniosku o braku tozsamosci 0s6b wskazanych w akcie malzenstwa i urodzenia oraz akcie zgonu spadkodawczyni. Z
wyjaénien A. K. w tym wzgledzie wynikalo, ze podala ona dane osobowe matki K. Z. (1) nie dysponujac dostateczna
na ten temat wiedza. W tym stanie rzeczy nalezalo przyjaé, ze przedstawiony akt zgonu zawiera w tym wzgledzie
nieScisto$é a pozostale akty stanu cywilnego spadkodawczyni dokumentuja w spos6b wlasciwy jej pochodzenie i,
poprzez ciag aktow stanu cywilnego dotyczacych rodziny uczestniczek, jej z nimi pokrewienstwo.



Dowdd z zeznan $wiadkdow shluzyl odtworzeniu relacji spadkodawczyni z wnioskodawcg, jej stanu w ostatnich
miesigcach Zycia oraz sytuacji towarzyszacej sporzadzeniu testamentu ustnego. Relacje Swiadkoéw w kazdej z tych
materii nie budzg watpliwosci Sadu co do zgodnosci z rzeczywistym stanem rzeczy, wzajemnie sie uzupekniaja,
sg zgodne, szczegbdlowe, nie zawieraja elementéw, ktore moglyby nasuwac watpliwosci co do ich prawdziwosci.
Swiadkowie, pozostajacy w réznego stopnia zwigzkach ze spadkodawczynia, zgodnie opisywali ja jako osobe
niedomagajaca fizycznie lecz dysponujaca pelnia wladz umystowych przed krytycznym dniem, pozostajaca w bliskich
- rodzinnych relacjach z wnioskodawca i wyrazajaca che¢ pozostawienia mu calego swojego majatku. Brak bylo
podstaw do zakwestionowania takiego wizerunku spadkodawczyni zaprezentowanego przez $§wiadkéw oraz planow,
co do dyspozycji majatkiem na wypadek $mierci. Plany te uzasadniat stopien bliskoéci K. Z. (1) i wnioskodawcy,
utozsamiajacy sie z relacja rodzinna.

W $wietle zeznan A. K. nie budzi zasadniczych watpliwoSci rowniez kwestia fazy realizacji tych planéw przed dniem
18 stycznia 2011 r. Chodzi tu o planowana wizyte notariusza, ktérag Swiadek miala umawiac na ten dzien. Wprawdzie
przestuchana w sprawie notariusz T. J. nie potwierdzila faktu umoéwienia z nig wizyty u spadkodawczyni, to nie jest
wykluczone, iz Swiadek pomylila po prostu nazwisko notariusza, ktéry mialby dokonaé tej czynno$ci. Ostatecznie
problem, czy rzeczywiScie w krytycznym dniu mialo doj$é do sporzadzenia testamentu notarialnego nie mial jednak
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Nie budzi rowniez watpliwosci Sadu relacja Swiadkow przybylych do mieszkania spadkodawczyni w dniu 18 stycznia
2014 1., co do stanu w jakim znajdowala sie spadkodawczyni i wypowiadanych przez nia kwestii. Niewatpliwym jest,
ze $wiadkowie znajdowali sie na miejscu zdarzenia w chwili przyjazdu karetki pogotowia, co wynika z dokumentacji
medycznej zgromadzonej w sprawie. Z dokumentacji tej wynika, ze spadkodawczyni byla przytomna w chwili
przewiezienia, co oznacza, ze $wiadkowie mogli mie¢ z nig kontakt przed zawezwaniem karetki. Opis stanu w jakim
znajdowala sie K. Z. (1) w chwili znalezienia jej przez M. W. odpowiada, za wyjatkiem kwestii stopnia §wiadomosci
spadkodawczyni, spostrzezeniom lekarzy i pracownikoéw shuzb ratunkowych. W §wietle tych wszystkich okolicznos$ci
wiarygodna staje sie relacja §wiadkéw, co do faktu sformulowania przez K. Z. (1) okreslonej w pismie stwierdzajacym
tres¢ testamentu ustnego dyspozycji swym majatkiem na wypadek $mierci.

Najistotniejsza w sprawie kwestia, a to ocena stanu somatycznego spadkodawczyni i wplywu tego stanu na stan
Swiadomosci w chwili formulowania rozrzadzenia testamentowego, zostala ustalona na podstawie opinii bieglych R.
W., M. M. (1)i8S. K.. Ten watek rozwazan rozpoczaé wypada od stwierdzenia, ze ocena stanu zdolno$ci do testowania
spadkodawczyni w dniu 18 stycznia 2011 r., w szczeg6lnosci w aspekcie wplyw stanu somatycznego spadkodawczyni na
te zdolnoéé wymagal wiadomosci specjalnych. W celu wyjasnienia tej kwestii, zgodnie z wnioskiem uczestniczek Sad
dopuscil dowdd z opinii bieglych lekarzy dwoch gatezi medycyny: psychiatry i neurologa. Opinia bieglego psychiatry
S. K. okazala sie niekorzystna z perspektywy interesow wnioskodawcy, biegly stwierdzit bowiem brak zdolnoéci K.
Z. (1) do $wiadomego sformulowania rozrzadzenia testamentowego w dniu 18 stycznia 2011 r. W opinii bieglego
lekarza neurologa W. Z. spadkodawczyni znajdowala sie w tym dniu w stanie pelnej §wiadomosci, umozliwiajgcym
sporzadzenie testamentu. Wystapila zatem oczywista sprzeczno$é w tresci opinii bieglych, nie dajaca sie usunaé¢ w
drodze ich konfrontacji. Biegli na rozprawie w dniu 23 pazdziernika 2013 r. podtrzymali swe wnioski. Sprzeczno$¢ w
tredci opinii oraz podobny stopien kategorycznosci sformutowan w nich zawartych uzasadnial zasiegniecie kolejnej
opinii bieglych, przy czym Sad dazac do wykluczenia zarzutu opowiedzenia sie przez biegtego za stanowiskiem bieglego
tej samej galezi wiedzy medycznej postanowil o sporzadzeniu tej opinii lacznie przez lekarza psychiatre i lekarza
neurologa. Celem przeprowadzenia dowodu w tej formie bylo rowniez okreslenie, czy na gruncie tych dwdch galezi
wiedzy medycznej mozliwe jest uzgodnienie stanowisk bieglych, co do zagadnienia sformulowanego w treéci tezy
dowodowej.

Biegli R. W. i M. M. (1) sporzadzili laczna opinie, w ktérej doszli do zgodnego wniosku, co do pozostawania przez K. Z.
(1) w stanie wylaczajacym swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. Ocene tego dowodu poprzedzac musi kilka uwag
o charakterze wstepnym. Podkresli¢ nalezy, ze dowod z opinii bieglego jest specyficznym narzedziem poznawczym,
w tym sensie, ze jej ostateczna konkluzja nie podlega samodzielnej kontroli przez sad, co do zgodnoéci z prawda.



Specyfika okolicznos$ci stwierdzanych na podstawie tego dowodu, a to wymaganie posiadania wiedzy specjalnej dla
tego stwierdzenia, powoduje, ze Sad nie moze doj$¢ samodzielnie do wnioskéw catkowicie odmiennych od tych
zaprezentowanych w opinii (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 24 czerwca 2013 r., II PK 324/12). Stad weryfikacja
tego rodzaju dowodu opiera sie na odmiennych przestankach niz innych dowodéw. W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
i sadéw powszechnych powiada sie, ze opinia bieglego podlega ocenie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na
podstawie wladciwych dla jej przedmiotu kryteriow zgodno$ci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy
bieglego, podstaw teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoSci wyrazonych w niej
wnioskéw (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r., I CKN 1170/98). Potrzeba zasiegniecia
opinii innego bieglego w rozumieniu art. 286 k.p.c. pojawia sie w sytuacjach gdy przeprowadzona juz opinia zawiera
istotne luki, jest nieprzekonujaca, niekompletna, pomija lub wadliwie przedstawia istotne okolicznosci, nie odpowiada
na postawione tezy dowodowe, jest niejasna, nienalezycie uzasadniona czy nieweryfikowalna (tak Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 18 kwietnia 2013 r., ITI CSK 243/12).

Opinia sporzadzona lacznie przez bieglych dwoch galezi medycznych jest niewatpliwie kompletna — odpowiada
bowiem na calo$¢ zagadnienia postawionego przed bieglymi przez Sad. Sformulowano w niej jednoznaczny i
kategoryczny wniosek co do przedmiotu badania przez bieglych. Ostateczny wniosek opinii poprzedzony zostal
przedstawieniem materialu dowodowego, na ktérym oparli sie biegli. Jak wynika z treSci opinii biegli mieli na
wzgledzie wszystkie Zrédla dowodowe zgromadzone w sprawie — tak §wiadkoéw, jak i dokumenty. Zwrocié nalezy
w tym miejscu uwage, na dobra znajomo$§é materialu zrédlowego jaka zaprezentowal biegly R. W. w trakcie
ustnego wyjaénienia opinii. Okoliczno$¢ ta niewatpliwie przydaje mocy wnioskom opinii, wskazuje bowiem na
gruntowne i skrupulatne zapoznanie sie przez bieglych z wszystkimi dowodami stanowiacymi Zrédlo wiedzy o
stanie zdrowia spadkodawczyni. Biegli wskazali na rodzaj defektu stanu §wiadomosci spadkodawczyni w chwili
dokonywania rozrzadzenia testamentowego, wyodrebnili dwa obiektywnie stwierdzalne procesy zachodzace w
organizmie determinujace stan Swiadomosci K. Z. (1): hipotermie i odwodnienie. Opisali w trakcie ustnych wyja$nien
mechanike, etiologie i dynamike tych proceséw oraz ich wplyw na stan §wiadomosci opiniowanej. Okres$lenie wplywu
wychlodzenia i odwodnienia organizmu na stan §wiadomosci jest istota wydanej opinii a zatem nie podlega, zgodnie
z wyzej przytoczonymi uwagami, kontroli Sadu co do prawdziwo$ci. Niemniej jednak wniosek co do tego wplywu, w
Swietle wiedzy powszechnej i dodwiadczenia zyciowego, jest logiczny. W wywodzie bieglych brak luk, treSci niejasnych,
nielogicznych. Brak w opinii sformulowan zaciemniajacych jej wywody, wiklania sie w hipotetyczne rozwazania,
uroszczen co do samodzielnego rozstrzygniecia sprawy, uzupelniania materialu zrédlowego o wlasne ustalenia
niekoniecznie zwigzane ze sprawg — a zatem tych wszystkich obserwowalnych w praktyce sagdowej niedomagan, ktore
oslabiaja wymowe tego rodzaju dowodu. Opinia bieglych jest weryfikowalna w tym sensie, ze stawia w sposob jasny
teze, co do zdolnoéci spadkodawezyni do testowania, okresla przyczyne niezdolnoéci, wskazuje na zrodla tej przyczyny
i wywodzi skad biegli powzieli wiedze o tych zrédlach a takze w sposéb klarowny usuwa ewentualne watpliwosci
nasuwajace sie w Swietle osobowych zrodel dowodowych. Brak bylo jakichkolwiek podstaw do stawiania bieglym
zarzutéow godzacych w ich przygotowanie zawodowe, wiedze i znajomo$¢é opiniowanej materii. Wprost przeciwnie,
wyjasniajac tre$¢ opinii na rozprawie biegli zaprezentowali sie jako osoby fachowe, Swiadome powagi i znaczenia
swego zadania, rzeczowo i konsekwentnie wyjasniajgce przyczyny i sposoéb dojécia do ostatecznej konkluzji.

Zarzuty wnioskodawcy sprowadzaly sie do akcentowania znaczenia relacji §$wiadkow dla okreslenia stanu Swiadomosci
spadkodawczyni oraz tych elementéw w treSci dokumentacji medycznej, ktére wskazywaly na logiczny z nig kontakt.
Ponadto wnioskodawca podnosil, ze dokumentacja medyczna sporzadzona zostala w jakims$ okresie po odnalezieniu
lezacej na podtodze spadkodawczyni, co uniemozliwialo wyprowadzanie z niej autorytatywnych wnioskéw, co do stanu
spadkodawczyni w chwili testowania. P. K. wskazywal, ze K. Z. (1) od dawna wskazywala go jako swojego spadkodawce,
z ktorej to okoliczno$ci wywodzil brak wady os§wiadczenia woli spadkodawczyni.

Odnoszac sie na wstepie do tej ostatniej kwestii nalezy wskazaé, ze ocenie bieglych nie podlegal proces motywacyjny
lezacy u podstaw rozrzadzenia testamentowego lecz stopien §wiadomosci istniejacy w chwili jego dokonania. Zreszta
fakt wypowiadania, obok irracjonalnych, rowniez w pelni logicznych treéci nie dowodzi, ze wypowiadajacy w pelni
zdaje sobie sprawe z tego co sie dzieje dookola niego. Zarzut przydania nadmiernego znaczenia dokumentacji



medycznej w stosunku do relacji §wiadkéw rowniez, w ocenie Sadu, nie mogl sie ostaé. Wskazaé wypada, ze
sama konieczno$¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglych powstata wskutek faktu, ze dokumentacja medyczna
wskazywala na daleko posuniety proces chorobowy K. Z. (1) a podane w niej informacje na utrudniony kontakt ze
spadkodawczynig. W tym stanie rzeczy konieczne bylo wziecie pod uwage obu grup materialu dowodowego przez
bieglych. Wbrew stanowisku wnioskodawcy nie jest tak, ze materiat ten calkowicie sie wyklucza. Niewatpliwym jest,
ze K. Z. (1) byla przytomna w chwili znalezienia jej na podlodze. Brak utraty przytomnoSci nie oznacza jednak,
jak przekonujaco wyjasnili biegli, nieistnienia deficytu stanu §wiadomos$ci. Wprost przeciwnie, ocena tej kwestii
pojawia sie przeciez dopiero w momencie stwierdzenia u badanego przytomnos$ci. To wladnie stan przytomnosci
warunkuje podejmowanie przez opiniowanego okreSlonych czynnoéci badanych nastepnie przez pryzmat stanu
Swiadomosci. W $wietle dokumentacji medycznej istniala niewatpliwa bariera w kontakcie z K. Z. (1) — wynika
to ze sformulowan o powierzchownym kontakcie logiczno — stownym, wypelnianiu przez chora prostych polecen,
braku mozliwoéci zebrania wiarygodnego wywiadu. Niewatpliwie sformulowanie o powierzchownym kontakcie i
wypelnianiu prostych polecen nie sa precyzyjne (co zrozumiale ze wzgledu na okolicznoéci, w jakich uwagi te
notowano). Istnieja jednak wskazoéwki dajace poglad, jakie okoliczno$ci mial na my$li formutujacy te spostrzezenia. Na
karcie obserwacyjnej/informacyjnej z dnia 18 stycznia 2011 r. wpisano, obok uwagi ,,spelnia polecenia” spostrzezenie
»otwiera oczy na polecenie”. Dopisek ten mozna traktowac jako wyjasnienie stopnia kontaktu ze spadkodawczynia.
Whbrew tezom wnioskodawcy nie jest tak, ze kontakt ten byl w znacznie wiekszym stopniu glebszy pomiedzy $wiadkami
a spadkodawczynia. Takze oni nie uzyskali od K. Z. (1) wiedzy, co do tego jak dtugo lezy na podlodze, co bylto przyczyna
upadku, jak sie czuje — poza ogbdlnikowymi stwierdzeniami, ze jest jej zimno i chce sie pié. Podkresli¢ nalezy, co
trafnie zaakcentowali biegli w opinii, ze treSci wypowiadane przez chora byly nieadekwatne do sytuacji, w jakiej sie
znalazla. Odmowa wezwania pogotowia i obsesyjne nastawanie na sprowadzenie notariusza bylo reakcjg irracjonalna,
absolutnie nieadekwatna do sytuacji i wewnetrznie sprzeczna. Skoro bowiem spadkodawczyni czula sie tak Zle, ze
koniecznie chciala sporzadzi¢ testament, to odmowa pomocy medycznej, mogacej usunaé przyczyne niedomagania
i umozliwié poZniejsze sporzadzenie testamentu jest zachowaniem nielogicznym, irracjonalnym. Podobnie, na brak
odpowiedniej oceny stanu rzeczy, wskazuje wzywanie przez spadkodawczynie P. K., o ktérym przeciez wiedziala, ze
przechodzi rehabilitacje i nie jest zdolny do niesienia jej pomocy, podczas gdy pomocy tej moga udzieli¢ inne osoby,
obecne na miejscu zdarzenia. Ani M. W. ani A. K. ani K. K. nie potrafily udzieli¢ ratownikom medyczny ani lekarzom
informacji co wlaéciwie sie spadkodawczyni stalo, jakie schorzenia jej towarzysza. Nie potrafila zrobi¢ tego sama
chora. W tym stanie rzeczy za trafna nalezy uznaé uwage bieglego R. W., ze zaden ze Swiadkéw nie podal informacji o
pelnym logicznym kontakcie ze spadkodawczynig. Kontakt ten w istocie tez byt wyrywkowy, sprowadzal sie do tresci
nieadekwatnych do powagi sytuacji oraz do sformulowania woli przekazania majatku P. K.. Uprawnione jest zatem
stwierdzenie, ze nie doszlo do zasadniczej zmiany jakoSciowej w kontakcie z chora pomiedzy znalezieniem jej przez
$wiadkow a poddaniem ogledzinom medycznym. Zarzut w tym wzgledzie nie moglt zatem doprowadzi¢ do obalenia
opinii bieglych.

Nie mogl rowniez wplyna¢ na ocene tego dowodu stwierdzenie wnioskodawcy, iz dokumentacja medyczna nie
oddaje stanu somatycznego spadkodawczyni w chwili dyspozycji testamentowej. Jak wskazali biegli wychladzanie
i odwadnianie organizmu sg procesami rozciggnietymi w czasie, o ile nie zajda szczegblne dla nich przyczyny, nie
stwierdzone w niniejszej sprawie. Do wychlodzenia i odwodnienia organizmu spadkodawczyni nie moglo zatem
dojé¢ nagle, w okresie pomiedzy rozrzadzeniem testamentowym a badaniem przez lekarza. Okres ten nie mog} by¢
zreszta dlugi, skoro zespot pogotowia przyjechal w 20 minut od wezwania a chora zostala zakwalifikowana jako
znajdujaca sie w powaznym stanie. Stad teza bieglego M. o najwyzszej godzinnym odstepie czasowym pomiedzy
przywiezieniem do szpitala a kontaktem z lekarzem jest bardzo ostrozna. Stopien nasilenia tych procesow wskazuje
zatem, ze istnialy one w chwili dokonywania rozrzadzenia. Wniosek ten jest tym bardziej uprawniony, jezeli, w oparciu
o zasady doSwiadczenia zyciowego i domniemanie dobrej woli §wiadkow zalozy¢, ze stan spadkodawczyni nie mogt
sie zasadniczo pogorszy¢ od chwili znalezienia jej przez M. W.. Juz wtedy podjeto pierwsze prowizoryczne $rodki
zaradcze procesom wychlodzenia i odwodnienia. Chorg okryto, podawano jej wode. Jezeli nie zatrzymalo to procesu
wychlodzenia i odwodnienia to przynajmniej w jakim$ stopniu spowolnilo. Uprawnione jest zatem zalozenie, ze stan
spadkodawczyni od momentu znalezienia przynajmniej nie ulegal zasadniczemu pogorszeniu. Jezeli zatem w szpitalu,



po zaordynowaniu profesjonalnych §rodkdéw ochronnych nie uzyskano poprawy kontaktu z chorg to teza bieglych o
stanie wylaczajacym $wiadomos$c¢ K. Z. (1) w chwili testowania jest tym bardziej uprawniona.

Wychodzac z powyzszych przestanek Sad uznal opinie bieglych W. i M. za miarodajna dla poczynienia ustalen w
sprawie. W ocenie Sadu dowodd ten w wystarczajagcym stopniu wyjasnil watpliwoSci wzgledem stanu $wiadomosci
spadkodawczyni w dniu 18 stycznia 2011 r. Brak bylo zatem potrzeby dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego
w rozumieniu art. 286 k.p.c. Zaden z zarzutéw wnioskodawcey nie okazal sie na tyle uzasadniony by spowodowa¢
konieczno$¢ przeprowadzenia jeszcze jednego takiego dowodu. W konsekwencji podstawy ustalenn w sprawie nie
mogla stanowié¢, sprzeczna co do wniosku z oméwiona, opinia bieglego Z..

Sad zwazyl, co nastepuje.

Zasadnicza kwestig w sprawie bylo rozstrzygniecie, czy sporzadzony w dniu 18 stycznia 2011 r. testament ustny byl
wazny, w $wietle zarzutu uczestniczek co do braku okoliczno$ci uzasadniajacych sporzadzenie testamentu w takiej
formie oraz stanu §wiadomosci spadkodawczyni wylaczajacego zdolno§é testowania.

Zgodnie z art. 941 k.c. rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek $§mierci mozna tylko przez testament. Ustawa formutuje kilka
przeslanek waznosci testamentu, z ktérych, ze wzgledu na okolicznoéci sprawy niniejszej, na plan pierwszy wybijaja
sie dwie z nich. Wazno$¢ testamentu uzalezniona jest m.in. od: braku wad tego specyficznego o$wiadczenia woli w
postaci istnienia stanu wylgczajacego Swiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli (art. 945 § 1 pkt 1)
oraz zachowania rygoru wlaéciwej formy testamentu (art. 958 k.c., por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja
2013 r., IIT CZP 22/13). Kolejnos$¢ istotnosci tych przestanek wlaéciwie jest odwrotna, tylko bowiem testament, ktory
spelnia wymagania co do formy, a przez to jest wazny z tego punktu widzenia, moze by¢ oceniany jako rozrzadzenie
dotkniete okreslonymi wadami woli spadkodawcy. W pierwszej kolejnoéci nalezy zatem rozwazy¢, czy sporzadzony w
dniu 18 stycznia 2011 r. testament odpowiadal wymaganiom ustawy co do formy.

W sprawie testament, na ktéry powotuje sie wnioskodawca przybral forme testamentu ustnego. Rygory co do tego
rodzaju formy rozrzadzenia sa daleko posuniete. Testament taki moze by¢ uznany za odpowiadajacy wymogom
formalnym gdy: zostal sporzadzony w warunkach, w ktérych dokonanie tego rozrzadzenia jest nadzwyczaj pilne badz
gdy nie mozna oczekiwac zachowania zwyklej formy testamentu (art. 952 § 1 in principio k.c.); gdy zostal sporzadzony
w odpowiednich okoliczno$ciach (art. 952 § 1in fine k.c.); gdy jego sporzadzenie zostato prawidlowo udokumentowane
(art. 952 § 2 lub 3 k.c.). Istotno$¢ tych przestanek nie jest rownorzedna. Mozna w nich rozréznié te, ktére w Scisly
sposob dotycza formy testamentu, a zatem stanowia ograniczong ustawa forme emanacji woli spadkodawcy. Do
tych nalezy o$wiadczenie ostatniej woli ustnie przez spadkodawce w jednoczesnej obecno$ci co najmniej trzech
swiadkow. Istnieje SciSle okre$§lony wymog udokumentowania zlozenia takiego o§wiadczenia, do tego naleza pismo
potwierdzajace tre$¢ testamentu ustnego albo przestuchanie §wiadkow. Dopiero zachowanie tych przestanek co do
formy, a zatem uznanie, ze w sprawie zostalo sporzadzone o$wiadczenie, ktére mozna kwalifikowaé jako testament
pozwala rozwazy¢ istnienie trzeciej przestanki, czyli okolicznosci dopuszczajacych sporzadzenie takiego testamentu.

Jak wynika z ustalen poczynionych w sprawie zostaly spelnione warunki co do formy testamentu ustnego — a
mianowicie spadkodawczyni zlozyla stosowne o§wiadczenie przed tréjka swiadkéw, z ktorych jeden nastepnie spisal
treéc testamentu ustnego, ktére to pismo podpisali wszyscy Swiadkowie. Spadkodawczyni podpisu zlozy¢ juz nie mogla
ze wzgledu na swoéj stan w dniu 23 stycznia 2011 r.

W tym stanie rzeczy nalezy rozwazyC, czy w sprawie zostaly spelmione warunki, od ktérych ustawa uzaleznia
dopuszczalnoé¢ formy testamentu ustnego. Stosownie do art. 952 k.c. jezeli istnieje obawa rychlej §mierci
spadkodawcy albo jezeli wskutek szczegblnych okoliczno$ci zachowanie zwyklej formy testamentu jest niemozliwe
lub bardzo utrudnione, spadkodawca moze o$wiadczyé ostatniga wole ustnie przy jednoczesnej obecno$ci co
najmniej trzech $wiadkow. Przestanka obawy rychlej $mierci oraz przestanka istnienia szczegdlnych okoliczno$ci sa
przestankami rozlacznymi. Jezeli zachodzi obawa rychlej Smierci testament ustny sporzadzony wedle wymogow tego
rodzaju formy jest wazny. W sprawie wlaénie ta przestanka podlega rozwazeniu, albowiem spadkodawczyni miala
znajdowac sie w dniu 18 stycznia 2011 roku w stanie bezposrednio zagrazajacym zyciu. Wykladnia art. 952 § 1 k.c.



w zakresie obejmujacym przestanke obawy rychlej Smierci opiera sie na kombinacji elementéw natury obiektywnej i
subiektywnej. W sensie obiektywnym musi istnie¢ stan, w ktorym istnieje zagrozenia dla zycia testatora. Subiektywny
za$ element oznacza, ze niekoniecznie zachowanie testatora musi by¢ powodowane strachem czy lekiem przed
Smiercig ale, ze spadkodawca musi zdawac sobie sprawe z istnienia zagrozenia dla jego zycia (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 15 lutego 2008 r., I CSK 381/07). Ta jednocze$nie wiedza oznacza, ze skladane przez testatora
o$wiadczenia sg powodowane animo testandi, wolg przekazania majatku na wypadek Smierci. Samo za$ zlozenie
takiego oéwiadczenia moze za$ §wiadczy¢ o tym, ze wbrew deklaracjom, bagatelizowaniu objawéw chorobowych,
spadkodawca zdaje sobie sprawe, ze stan jego zdrowia jest na tyle powazny, ze nie mozna wykluczy¢, iz w przebiegu
procesu chorobowego nastgpi w niedlugim czasie zgon.

Od strony obiektywnej jest niewatpliwym, ze polozenie w jakim znajdowala sie spadkodawczyni w dniu 18 stycznia
2011 r. zagrazalo bezpo$rednio jej zyciu. Postepujacy w nastepnych dniach przebieg choroby wskazuje, ze obiektywnie
rzecz biorgce stan K. Z. (1) w tym dniu uzasadnial stwierdzenie, ze istniala obawa jej rychlej $émierci. Jakkolwiek
spadkodawczyni odmawiala przyjecia pomocy lekarzy, to niewatpliwym jest, ze samo dazenie do pozostawienia
ostatniej woli oznaczalo, ze réwniez od strony subiektywnej wypowiadane slowa byly podyktowane obawa o zycie.
Wielokrotnie uprzednio deklarowana wola pozostawienia majatku P. K. uzasadnia z kolei przyjecie, ze zamiarem
spadkodawczyni bylo sformutowanie testamentu nie za§ niewigzacych prawnie uwag co do wilasnych zamiaréow
odnoénie majatku. W tym stanie rzeczy przyjac¢ nalezalo, ze w sprawie zostaly spelnione przestanki do sformutowania
prawnie wigzacego testamentu ustnego a sposéb zlozenia tego o§wiadczenia oraz jego udokumentowania okazat sie
wlaéciwy w $wietle rygorow przewidzianych w art. 952 § 1i 2 k.c.

Wazno$¢ testamentu co do formy nie oznacza jednak jego waznoéci badanej z perspektywy wad o§wiadczenia woli —
art. 945 § 1 k.c. W sprawie zarzut taki zostal postawiony przez uczestniczki.

Wada oéwiadczenia woli w postaci stanu wylaczajacego Swiadomoé¢é musi wynikaé ze stanu, w jakim znajduje sie
osoba skladajaca oéwiadczenie woli, a nie z okolicznoéci zewnetrznych, w jakich osoba ta sie znalazla. Zrodlem tej
wady o$wiadczenia woli sg szczegolne wlasciwosci psychiki lub procesu my$lowego, znajdujace sie "wewnatrz" osoby
skladajacej oswiadczenie woli (tak Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 14 grudnia 2011 r., I CSK 115/11). Istotny
jest w tym wzgledzie stan istniejacy w chwili dokonywania rozrzadzenia (tak P. Borkowski, Zdolnoé¢ testowania i
wazno$¢ testamentu, [w:] Notarialne po$§wiadczenie dziedziczenia, Rozdzial 1.2.1., System Informacji Prawnej LEX).
Ustalenia poczynione w sprawie pozwalaja przypisa¢ taka wlasnie wade rozporzadzeniu dokonanemu przez K. Z.
(1) w dniu 18 stycznia 2011 r. Niewatpliwie zdiagnozowane przez bieglych przymglenie $wiadomo$ci, spowodowane
wychlodzeniem i odwodnieniem jest przyczyna znajdujaca sie ,wewnatrz” testatorki, wynikajaca z patologicznego
stanu jej $wiadomosci wykluczajacego w danym momencie mozliwo$é sporzadzenia waznego rozrzadzenia na
wypadek $mierci.

Podkresli¢ nalezy jeszcze raz, ze dla ustalenia istnienia wady testowania i jej prawnej doniosloéci dla waznosci
testamentu istotny jest moment, w ktérym dochodzi do rozrzadzenia. Aspekt ten jest szczegblnie wazny w sprawie
niniejszej w zwiazku ze stanowiskiem wnioskodawcy, ktéry podkreslal wielokrotnie wyrazang otoczeniu wole
spadkodawczyni uczynienia go spadkobierca, znajdujgca uzasadnienie w szczegoblnej ich relacji oraz przedsiewziecie
konkretnych krokéow w tym kierunku. W sprawie nie jest kwestionowana i nie budzi watpliwosci motywacja
spadkodawczyni do uczynienia P. K. spadkodawca. Gdyby testament zostal sformulowany w innych okolicznosciach
dyspozycji majatkowej spadkodawczyni nie mozna by postawi¢ zarzutu irracjonalnoéci czy braku okolicznos$ci
uzasadniajgcych motywacje do uczynienia go spadkobierca. Problem ten jest w praktyce sadowej przede wszystkim
zwiazany z zagadnieniem swobody testowania. Nie ulega watpliwosci, ze ta swoboda w przypadku K. Z. (1) bylaby
zachowana, nikt bowiem na nig nie naciskal w kwestii sporzadzenia testamentu i uczynienia spadkobierca P. K..

Rzecz jednak w tym, ze nawet jezeli decyzja ta zostala przez spadkodawczynie odpowiednio wezeénie podjeta, to nie
zostala odpowiednio wcze$nie wyrazona. Zgodnie z art. 941 k.c. rozporzadzi¢ majatkiem na wypadek Smierci mozna
tylko przez testament. Przez testament w $wietle przepisow kodeksu, a w szczegdlnodci art. 926 k.c., jak i tytutu
ITI, dzialu I, zawierajacego postanowienia dotyczace testamentu (art. 941 - 958), rozumie sie albo czynno$¢é prawng



wraz z koniecznym jej skladnikiem, jakim jest objaw woli spadkodawcy - testatora, albo tez dokument obejmujacy to
o$wiadczenie (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 13 lutego 2001 r. IT CKN 552/09). Wylaczno$¢ testamentu
jako objawu woli rozporzadzenia majatkiem na wypadek $mierci sprawia, ze o§wiadczenie to, sporzadzone w prawem
przepisanej formie, ma walor konstytutywny. Powolanie do spadku, a o stwierdzenie tej okolicznosSci prawnej ubiega
sie wnioskodawca, moze wynikaé wylacznie z testamentu rozumianego jako wyrazone w prawem przepisanej formie
o$wiadczenie woli co loséw majatku po $mierci spadkodawcy. Stad przejawy woli, z ktérych wynika okres§lona
decyzja spadkodawcy, ktbrej jednak nie nadat sformalizowanej postaci testamentu, mozna traktowaé¢ wylacznie jako
zamiar sporzadzenia rozrzadzenia okre$lonej treéci nie za$ jak samo rozrzadzenie. Testament nie ma wylacznie
waloru sprawozdawczego, bez jego sporzadzenia nie dochodzi do przeksztalcenia ustawowo okre§lonego porzadku
dziedziczenia. W literaturze przedmiotu podkresla sie niekiedy, ze rowniez brak jego sporzadzenia mozna traktowac
jako wyraz woli spadkodawcy co do akceptacji ustawowego porzadku dziedziczenia (por. E. Skowronska — Bocian,
Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega czwarta. Spadki, Warszawa 2007, s. 53) Stad teza o konstytutywnym
charakterze testamentu. Z tych uwag wynika, ze badanie stanu zdolnoSci testowania musi sie ogranicza¢ wylgcznie
do momentu wyrazania woli nie za§ do okreséw wczeéniejszych i pdzniejszych. Moment powziecia decyzji co do
okreslonej tresci rozrzadzenia zwykle poprzedza sam akt rozrzadzenia, ktory jest rezultatem gruntownych przemyslen
i rozwazan spadkodawcy. Artykul 945 § 1 pkt 1 wylacza jednak wazno$¢ aktu testowania, ze wzgledu na niezdolno$é
spadkodawcy do $§wiadomego powziecia decyzji i wyrazenia woli. Sam przepis zatem przyznaje roéwnie istotne
znaczenie dla oceny wazno$ci testamentu z analizowanej perspektywy momentowi powziecia decyzji i momentowi
wyrazenia woli. Stan wylaczajacy $§wiadomo$¢ w chwili wyrazenia woli sprawia, ze testament jest niewazny choéby
wyrazana wola byla efektem procesu mys$lowego i emocjonalnego, zachodzacego w okresie, gdy zadnych deficytow
$wiadomosci spadkodawcy przypisa¢ nie mozna. Rzecz w tym, by ugruntowana wola i podjeta decyzja znalazlta
odzwierciedlenie w waznym akcie testowania, réwnie istotnym z punktu widzenia wady o§wiadczenia woli, co proces
decyzyjny. W rozpoznawanej sprawie, jak wynika z ustalen faktycznych, wada o$wiadczenia woli w postaci stanu
wylaczajacego $wiadomo$c spadkodawczyni zaistniala w momencie wyrazania woli. Sporzadzony w takich warunkach
testament ustny z dnia 18 stycznia 2011 r. okazal sie zatem niewazny (art. 945 § 1 pkt 1 k.c.).

Ustalenia w sprawie wskazuja, ze wnioskodawca jest osoba, ktéra w potocznym znaczeniu tego stowa ,zasluzyla” na
spadek po K. Z. (1). Byl dla niej osoba najblizsza, poswiecal czas i wysilki na opieke nad nia. Ustawa nie przyznaje
jednak takim osobom prawa do dziedziczenia, konieczne jest wyrazenie w tym wzgledzie woli przez spadkodawce.
Braku takiego rozrzadzenia ani jego niewazno$ci nie mozna réwniez sanowac z powolaniem sie na tresé art. 5 k.c.
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 9 grudnia 2010 r., IV CSK 248/10).

W tym stanie rzeczy porzadek dziedziczenia nalezalo ustali¢ na podstawie ustawy. K. Z. (1) w chwili $mierci byla
wdowa, nie miala dzieci, jej rodzice nie zyli, nie miala rodzenstwa. Uczestniczki s3 jej krewnymi, jedynymi zyjacymi
zstepnymi dziadkéw: B. i B. B. (...). Nastepstwo prawne po spadkodawczyni wyznacza zatem art. 934 k.c. Spadek po
K. Z. (1) przypadiby jej dziadkom, gdyby ja przezyli. Skoro za$ nie dozyli oni otwarcia spadku po niej, otwarcia tego
nie dozyta rowniez ich druga corka M. G. ani jej syn T. L.. Otwarcia spadku dozyly natomiast corki T. L.: A. P.iZ. W.,
zstepne dziadkoéw spadkodawczyni. Im tez spadek po K. Z. (1) przypada na mocy art. 934 § 2 w zw. z art. 931 § 2 k.c.
po polowie, o czym orzeczono w sentencji postanowienia.

Zadna ze stron, reprezentowanych przez fachowych pelnomocnikéw, nie zglosita wniosku o zasadzenie kosztow
procesu. Nie dysponujac konieczng inicjatywa (art. 109 § 1 k.p.c.) Sad nie mial podstaw do orzekania o kosztach
procesu, chocby i stosownie do zasady wynikajacej z art. 520 § 1 k.p.c.

W toku postepowania Skarb Panstwa poczynit tymczasowo wydatki na przeprowadzenie dowodoéw, ktére podmioty
postepowania powinny zwrocié, stosownie do reguly z art. 83 ust. 11 2 w zw. z art. 113 ust. 1 Ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2014 r., poz. 1025). Na wydatki te zlozyly sie
nastepujace pozycje: wynagrodzenie bieglego S. K. w lacznej kwocie 464,75 zt (k. 311, 408); wynagrodzenie biegtego
W. Z. w kwocie 675,48 zt (k. 396, 410); wynagrodzenie bieglego R. W. w kwocie 1.630,20 z} (k. 509 i postanowienie
z dnia 22 pazdziernika 2014 r.); wynagrodzenie bieglego M. M. (1) w kwocie 1.150,20 z} (k. 509 i postanowienie z
dnia 22 pazdziernika 2014 r.) oraz wydatek na pozyskanie dokumentacji medycznej z CSK MSW w kwocie 23,76



z} (k. 321). Lacznie wydatki te wyniosly 3.944,39 zb. Uczestniczki wplacily lacznie 1.200 zt zaliczki, z ktoérej tylko
923,88 zl zostalo wykorzystane na poczet wynagrodzenia bieglego Z. za sporzadzenie opinii pisemnej oraz na poczet
wynagrodzen bieglych W. i M. za ustne wyja$nienie opinii na rozprawie w dniu 8 pazdziernika 2014 r. Pozostala
zatem do uiszczenia kwota 3.020,51 zl. W ocenie Sadu zasadnym jest obcigzenie nia w catoéci uczestniczek, ktérych
wnioski spowodowaly konieczno$¢ przeprowadzenia wszystkich dowodéw, z ktérymi polaczone byly wydatki. Byly
to zatem wydatki zwigzane z ich udzialem w sprawie w rozumieniu art. 520 § 1 k.p.c. Ponadto niestusznym jest, w
ocenie Sadu obciazenie jakimkolwiek ciezarem z tego tytulu wnioskodawcy, ktéry byt osoba znacznie blizej zwigzana
ze spadkodawczynig, ktéry sprawowal nad nig opieke i shuzyt pomoca a ktoérego starania nie doczekaly odpowiednich
wyrazéw wdzieczno$ci w postaci powolania do spadku. Z wniesionej zaliczki pozostala niewykorzystana kwota 276,12
z}, ktérg nalezalo zaliczy¢ na poczet niezwrdconych wydatkoéw. Pozostala zatem do zwrotu kwota 2744,39 zl, ktéra
Sad nakazal uczestniczkom solidarnie zwro6ci¢ Skarbowi Panstwa na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 520
§1k.p.c.

Ze wzgledu na powyzsze motywy orzeczono jak w sentencji.



