Sygn. akt I C 1334/19

UZASADNIENIE

Pozwem z 5 marca 2019 r. (data nadania w placéwce pocztowej) powodowie K. S. i S. S., reprezentowani przez
profesjonalnego pelnomocnika, wniesli o zasadzenie od pozwanego Banku (...) S.A. z siedziba w W. solidarnie na ich
rzecz kwoty 19 169,11 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie liczonymi od 18 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty
oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoddw kosztéw postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztow
zastepstwa procesowego oraz optat skarbowych od pelnomocnictwa.

Uzasadniajac swoje stanowisko powodowie wskazali, ze 18 grudnia 2008 r. zawarli z pozwanym umowe nr (...) o kredyt
hipoteczny indeksowany do (...), na kwote 139 500 zt na okres 300 miesiecy, w tym 2 miesigce karencji. Powodowie
podkreslili, ze nie zostali poinformowani o sposobie dzialania zastosowanej przez bank klauzuli waloryzacyjnej,
zasadach przeliczania przez bank kapitalu kredytu oraz rat kredytu po kursie (...) i nie zostali w spos6b zrozumialy
poinformowani jakie rodzaje kursow waluty (...) stosuje bank w ich umowie kredytu. Pozwany nie poinformowat
kredytobiorcow w sposob klarowny i zrozumialy o wiazacym sie z zawarciem umowy kredytu indeksowanego ryzyku, o
mozliwych konsekwencjach ekonomicznych wzrostu kursu waluty i jego potencjalnym wplywie na wysoko$¢ kapitatu
kredytu, jak i poszczeg6lnych rat. W opinii powodow w chwili podpisania umowy kredytowej faktyczna wysoko$é
zobowigzan kredytobiorcéw pozostala nieznana, a kwota kredytu oraz wysoko$¢ rat splaty kredytu uzalezniona
zostala od miernikéw wartoSci nieznanych powodom, w tym kursu kupna i kursu sprzedazy franka szwajcarskiego
obowiagzujacego u pozwanego, ktory to kurs pozwany okre§lal w sposoéb niejednoznaczny, nieweryfikowalny i
arbitralny.

Powodowie 4 kwietnia 2018 r. skierowali do pozwanego reklamacje w zakresie nienaleznie pobranych rat kapitatlowo-
odsetkowych w wyzszej wysoko$ci niz rzeczywiécie powinni oni splacic, tj. co do kwoty 19 207,39 zt. Pozwany odmowit
uwzglednienia roszczenia.

W dalszej czeéci powodowie wskazali, ze w ich ocenie umowa z nimi zawarta jest umowa kredytu udzielonego
w zlotéwkach przy zastosowaniu pozornej waloryzacji kursem (...). Nadmienili takze, ze § 2 ust. 2, § 7 ust. 1
umowy oraz § 8 ust. 3, § 9 ust. 4, § 10 ust. 4, § 10 ust. 5 Regulaminu w zakresie klauzuli waloryzacyjnej sa

postanowieniami abuzywnymi w rozumieniu art. 385" k.c. i nastepne. Powodowie podnieéli, ze posiadali status
konsumenta, postanowienia umowy nie zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione, ponadto postanowienia te
sq sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco naruszaja interesy powodéw. Nadmienili takze, ze kwestionowane
postanowienia nie dotyczg gldownych §wiadczen stron. Wskazali roéwniez, ze zastrzezenie sobie w umowie przez bank

prawa do ustalania warto$ci waluty waloryzacji spelnia przestanki art. 3853 pkt 9 i 20 k.c.

Kolejno nadmienili, Ze ich zdaniem za pomoca kwestionowanych postanowienn umownych pozwany probowat obejsé¢

przepisy ustawy, a nadto zapisy dotyczace klauzuli indeksacyjnej sa sprzeczne z art. 358" §2 k.c.

Wskazujac na skutki abuzywnoS$ci postanowien wzorca dotyczacego klauzuli indeksacyjnej powodowie podkreslili,
ze brak jest odpowiednich przepiséw dyspozytywnych, okreslajacych zasady indeksacji waluty w umowach kredytu
bankowego. Zdaniem powodéw umowa ta moze jednak obowiazywa¢ bez mechanizmu indeksacji. Podkreslili, ze bez
klauzuli indeksacyjnej mozliwe jest ustalenie wysokoSci zobowigzan banku i kredytobiorcy. Powodowie do pozwu
dolaczyli wyliczenie wysokosci rat kapitalowo-odsetkowych uiszczonych przez kredytobiorcéw na podstawie umowy
oraz wyliczenie wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych, jakie powinni splacié przy zalozeniu, ze kwestionowane
postanowienia stanowig klauzule niedozwolone (tzw. odfrankowienie umowy).

Jako podstawe prawna roszczenia powodowie wskazali art. 410 § 1 k.c. w zw. z art. 405 k.c.

(pozew k. 1-18)



W odpowiedzi na pozew pozwany, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, wniést o oddalenie
powddztw w caloSci i zasgdzenie od powoddw na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Uzasadniajac swoje stanowisko pozwany wskazal, ze roszczenia powodow sa bezpodstawne co do zasady, a ponadto
nie wykazane co do wysoko$ci. Pozwany podkreslil, ze zadanie pozwu prowadzi do zmiany stosunku prawnego miedzy
stronami w taki sposob, aby kredyt udzielony powodom laczyl w sobie zalety dwdch odmiennych rodzajow kredytu,
ktore z zasady nie moga wystepowacé lgcznie. Nadmienil, ze nie istnieja podstawy prawne i faktyczne do tworzenia
konstrukcji stanowigcej hybryde kredytu zlotowego oraz kredytu indeksowanego kursem (...). Taka konstrukcja w
ocenie pozwanego bylaby sprzeczna z prawem oraz elementarnymi zasadami ekonomii i bankowo$ci.

Kolejno pozwany wskazal, ze brak jest podstaw do stwierdzenia abuzywno$ci kwestionowanych przez powodow
klauzul, a nawet w razie stwierdzenia ich abuzywno$ci brak jest podstaw do eliminacji calej indeksacji z umowy.
Wskazano, ze indeksacja byla zgodna z wolg stron, a uksztaltowanie na nowo stosunku prawnego wynikajacego z
umowy o kredyt na kredyt zlotowy bez indeksacji do waluty byloby sprzeczne z wola stron, w tym wola powodow,
a wiec sprzeczne z art. 65 k.c. Pozwany wskazal rowniez, ze akceptacja zadan powodoéw oznaczalby nieuzasadnione
pogorszenie sytuacji Banku wobec powoda, czyli naruszenie zasady rownego traktowania stron umowy. Pozwany
podniosl, Ze w jego ocenie rzeczywistg faktyczng przyczyng pozwu jest realny spadek warto$ci zlotowki w stosunku do
franka szwajcarskiego, a tak przyczyna nie zasluguje na ochrone.

Pozwany wskazal rowniez, ze w szczego6lnoSci zaprzecza jakoby umowa byla sprzeczna z Kodeksem cywilnym,
zawierala jakiekolwiek postanowienie abuzywne, powodowie nie byli zwigzani jakimikolwiek postanowieniami
umownymi, kwestionowane postanowienia nie zostaly indywidualnie uzgodnione i nie podlegaly negocjacjom, bank
uchybil jakimkolwiek standardom i nie wypekil obowiazkéw informacyjnych, powodowie nie otrzymali oferty
zaciagniecia kredytu zlotowego i nie otrzymali egzemplarza umowy przed jej podpisaniem, pozwany nie poinformowat
powodéw w sposdb klarowny i zrozumialy o wigzacym sie z zawarciem umowy ryzyku, mozliwych konsekwencjach
ekonomicznych wzrostu kursu waluty i jego potencjalnym wplywie na wysoko$¢ kapitalu oraz poszczegblnych rat,
kredyt byt kredytem w walucie polskiej, mechanizm indeksacji byl sprzeczny z natura stosunku zobowiazaniowego,
pozwany ksztalttowal wysoko$¢ kurséw kupna i sprzedazy w oderwaniu od wysokos$ci kursow aktualnie ksztaltowanych
przez rynek walutowy oraz by powodowie dokonali jakiejkolwiek nadplaty za rzecz banku. Pozwany stal réwniez na
stanowisku, ze tzw. ustawa antyspredowa potwierdzita legalno$¢ mozliwosci zawarcia umowy kredytu indeksowanego
do (...).

W dalszej czesci pozwany podnidst zarzut przedawnienia roszezen powodéw wymagalnych dawniej niz trzy lata przed
skutecznym wniesieniem pozwu w niniejszej sprawie.

(odpowiedz na pozew k. 62-161)

Pismem z 28 kwietnia 2021 r. (data nadania w placowce pocztowej) powodowie rozszerzyli powbddztwo, wskazujac,
Ze wnosza o zasgdzenie od pozwanego lacznie na rzecz powoddéw kwoty 19 169,11 z} tytulem nienaleznie pobranych
przez pozwanego rat kapitalowo-odsetkowych w okresie od 6 marca 2009 r. do 6 grudnia 2017 r. wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie liczonymi od 18 kwietnia 2018 r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie od pozwanego lacznie
na rzecz powodow kosztow postepowania wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w
wysokos$ci dwukrotnoéci stawki minimalnej oraz oplat skarbowych wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w
zaplacie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty. Ewentualnie, w przypadku przyjecia przez
Sad, ze strony nie pozostaja zwigzane stosunkiem prawnym kredytu i istniejg przestanki do stwierdzenia niewaznosci
umowy, powodowie wniesli o zasadzenie od pozwanego tacznie na ich rzecz kwoty 63 052,07 zl wraz z ustawowymi
odsetkami za opdzZnienie liczonymi od dnia nastepnego po dniu doreczenia niniejszego pisma pozwanemu do dnia
zaplaty, tytulem zwrotu nienaleznych Swiadczen spelnionych przez powodéw na rzecz pozwanego w okresie od 6
maja 2011 r. do 6 grudnia 2017 r., zasadzenia od pozwanego lacznie na rzecz powodéw kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w wysokoSci dwukrotnoSci stawki minimalnej oraz



oplat skarbowych wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie w zaplacie liczonymi od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty oraz ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu w zwiazku z
niewazno$cia umowy kredyt nr KH/ (...) z 18 grudnia 2008 r. zawartej pomiedzy powodami a Bankiem (...) S.A.
Powodowie w pozostalym zakresie podtrzymali wszelkie wnioski i twierdzenia wskazane w pozwie oraz dalszych
pismach procesowych.

(pismo z 28 kwietnia 2021 r. k. 344-347)

W pi$mie z 18 lutego 2022 r. (data nadania w placoéwce pocztowej) pozwany ustosunkowujgc sie do modyfikacji
powbdztwa podtrzymal w caloSci dotychczasowe stanowisko w sprawie, w szczegélno$ci wnoszac o oddalenie
powodztwa w caloéci rowniez w zmodyfikowanej zakresie i zasadzenie kosztéw postepowania od powodoéw na rzecz
pozwanego wedlug norm przepisanych. Pozwany zaprzeczyl jakoby umowa byla niewazna, nie mogla by¢ dalej
wykonywana. Z ostrozno$ci procesowej pozwany wskazal, ze rozwazy¢ nalezy wykladnie umowy w $wietle ustalonych
zwyczajow i zastosowania wliczenia wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych kursu §redniego NBP, aktualnego na dzien
zapadalno$ci danej raty. W ocenie pozwanego podstawa takiej interpretacji jest art. 358 §2 k.c. Pozwany ponownie
podniost zarzut przedawnienia roszczenia. W dalszej cze$ci pozwany bank zakwestionowal roszczenie powodéow w
zakresie odsetek, wskazujac ze brak jest podstaw do uwzglednienia powddztwa w czeéci obejmujacej okres przed data
uprawomocnienia sie wyroku w niniejszej sprawie.

(pismo z 18 lutego 2022 r. k. 382-396)

Strony w toku postepowania podtrzymaty swoje stanowiska w sprawie.
(protokol rozprawy z 15 listopada 2022 r. k. 450-451)

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 29 grudnia 2008 r. K. S. i S. S. (zwani rowniez dalej kredytobiorcami) oraz Bank (...) S.A. z siedzibg w W.,
jako kredytodawca zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) (zwana dalej umowa lub umowag kredytu). Umowa
nosila date sporzadzenia 18 grudnia 2008 r.

Kredytobiorcy o$§wiadezyli, ze przed zawarciem umowy otrzymali Regulamin kredytowania osob fizycznych w ramach
ustug bankowosci hipotecznej w Banku (...) S.A., zapoznali sie z nimi i akceptuja warunki w nim zawarte (§ 1 ust.
1 umowy).

Zgodnie z § 1 i 2 umowy bank udzielil kredytobiorcom kredytu w kwocie 139 500 zl na budowe domu metoda
gospodarcza i splate innego kredytu mieszkaniowego. Kredytobiorcy zobowiazali sie do splaty kredytu wraz z
odsetkami oraz oplatami i prowizjami wynikajacymi z umowy i aktualnego cennika w oznaczonych terminach splaty
oraz wywigzania sie z pozostalych postanowien umowy.

W mysél § 2 ust. 2 umowy kredyt byt indeksowany do (...), po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna
(...) wedhlug tabeli kursow walut obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Po
uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy bank wysyla do kredytobiorcy pismo, informujace o wysokoéci pierwszej
raty kredytu, kwocie kredytu w (...) oraz jego réwnowartosSci w zlotych polskich, zgodnie z kursem kupna (...)
wedhug tabeli kurséw walut obcych obowiazujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy czym
zmiany kursoéw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ kwoty zaciggnietego kredytu oraz raty
kapitalowo-odsetkowe;.

Okres kredytowania ustalono na 300 miesiecy.

Wyplata kredytu miala nastapi¢ w transzach na rachunek bankowy kredytobiorcow oraz bezpos$rednio na splate
zobowigzan stanowigcych cel kredytu, po spelieniu przewidzianych w § 3 umowy warunkéw w terminie wskazanym



przez kredytobiorce w dyspozycji wyplaty. Termin uruchomienia kredytu lub pierwszej transzy nie mogl by¢ dtuzszy
niz 60 dni od sporzadzenia umowy. (§ 3 umowy).

Kredytobiorcy oéwiadczyli, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymali pismo ,Informacja dla wnioskodawcow
ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej”
izapoznali sie z nim (§ 5 ust. 3 umowy).

Ustalono, ze kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, stanowigcej sume zmiennej stopy
referencyjnej LIBOR 3M oraz marzy banku wynoszacej 1.8 punktu procentowego, wynoszace na dzieh zawarcia
umowy 4,7550 %. Odsetki sa naliczane za kazdy dzien od aktualnego salda zadluzenia. Oprocentowanie kredytu ulega
zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (§ 6 umowy).

W ust. 1 § 7 umowy zapisano, ze kredytobiorcy zobowiazuja sie splaci¢ kwote kredytu w (...) ustalona zgodnie z § 2
w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy (...) obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z
tabelg kurs6w walut obcych Banku (...) SA.

W mysél ust. 2 § 7 umowy, kredyt bedzie splacany w 300 ratach miesiecznych, ktoére zawieraja malejaca czes$¢ odsetek
oraz rosnaca czes¢ raty kapitalowej. Splata kredytu nastepowaé miala poprzez bezposrednie potracanie przez bank
naleznych mu kwot z rachunku kredytobiorcow (ust. 3 § 7 umowy). Splaty rat mialy nastepowaé w tym samym dniu
miesigca, w ktorym miala miejsce wyplata kredytu lub jego pierwszej transzy, poczawszy od miesigca nastepnego
po pierwszej wyplacie Srodkow z kredytu. Ostatnia rata splaty kredytu miala mie¢ charakter raty wyréwnujacej, co
oznacza, ze sthuzy rozliczeniu calo$ci zobowigzania kredytobiorcéw wzgledem banku (ust. 4 i 5 § 7 umowy).

Calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia umowy kredytu wskazano w § 12 umowy i mial on wynie$¢ 120 876,40 zl.
(okolicznoéci bezsporne, dowod: umowa k. 23-25).

Integralng cze$¢ umowy stanowil Regulamin kredytowania os6b fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej
w Banku (...) SA (zwany dalej regulaminem). W dacie zawarcia umowy obowiazywal regulamin w wersji R22.

83 regulaminu stwierdzal, ze kredyt udzielony jest w PLN (ust. 1). Kredyt moze by¢ indeksowany kursem waluty obcej
na podstawie obowigzujacej w banku tabeli kurséw walut obcych (ust. 2).

Stosownie do §5 ust. 15 regulaminu, w przypadku kredytu w walucie obcej: 1) wnioskodawca we wniosku o udzielenie
kredytu okresla kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem waluty wnioskowanego kredytu; 2) kredyt jest kredytem
indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota kredytu
jest okreslona w PLN; 3) uruchomienie Srodkéw z kredytu nastepuje w sposob okreslony w dyspozycji uruchomienia
kredytu, po jej akceptacji przez bank; 4) uruchomienie §rodkéw nastepuje w PLN.

W §6 regulaminu zapisano, ze kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, na podstawie stopy
referencyjnej powiekszonej o marze zgodnie z umowg kredytu. (ust. 1) Odsetki sa platne razem z miesiecznymi
splatami raty kapitatu kredytu, z zastrzezeniem postanowien ust. 6-8 (ust. 5).

§8 ust. 3 regulaminu stanowil, ze w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty
obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z
dnia splaty.

Jak stanowil §8 ust. 4 regulaminu, w przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kredytobiorca moze
zastrzec w umowie kredytu, ze bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do ktorej kredyt jest
indeksowany, o ile rachunek ten jest dostepny w aktualnej ofercie banku.

W 811 regulaminu przewidziano mozliwo$¢ przewalutowania kredytu na wniosek kredytobiorcy, przy czym
przewalutowanie moglo nastgpi¢ na podstawie kursu okre§lonego w obowiazujacej w banku (...).



(okoliczno$ci bezsporne, dowod: regulamin k. 26-35).

Do wyplaty kredytu doszlo w dwéch transzach, pierwsza w kwocie 84.000,01 zlotych w dniu 06 stycznia 2009 roku,
a druga w kwocie 55.500,00 zlotych w dniu 21 stycznia 2009 roku

(zaswiadczenie k.39).

W okresie od dnia 06 marca 2009 roku do dnia 06 grudnia 2017 roku powodowie tytulem rat kapitalowo —
odsetkowych uiécili lacznie kwote 79.911,60 zlotych, z czego kwote 56.925,88 zlotych tytulem raty kapitalowej, a kwote
22.985,72 zlotych tytulem raty odsetkowe;j.

W przedmiotowym okresie powodowie winni uiSci¢ na rzecz pozwanego lacznie kwote 60.703,01 zlotych, z czego
tytulem raty kapitalowej kwote 42.856,58 zlotych, a tytulem raty odsetkowej kwote 17.846,44 zlotych.

(opinia biegtego k. 407 i nast.)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie wyzej powolanych dowod6éw w postaci dokumentéw oraz zeznan
powoda, jak i opinii bieglego.

Jesli za§ chodzi o zeznania $§wiadkdw to w ocenie Sadu warto$¢ dowodu z zeznan Swiadkow dla ustalenia
stanu faktycznego byla jednak znikoma albowiem ich zeznania dotyczyly ogblnych mechanizméw wewnetrznego
funkcjonowania Banku (J. C.), a w pozostalym zakresie wniosek podlegal pominieciu (z uwagi na cofniecie, brak
zapewnienia stawiennictwa §wiadka — pracownika pozwanego przez pozwanego on — line - A. A. — k.329, oraz brak
uczestniczenia Swiadka A. P. w procedurze zawarcia umowy z powodami).

Z kolei powodowie w swoich zeznaniach przedstawili szczegbélowo, jak wygladala procedura zawarcia spornej umowy.

Sad odstapil od oceny zeznan powoda albowiem nie odméwil im ani wiarygodnoéci, ani mocy dowodowej (art. 327"
§ 1 pkt 1 k.p.c.).

W ocenie Sadu opinia bieglego sadowego R. P. (k. 407 i nast.) zostala sporzadzona w sposéb rzetelny, profesjonalny
i zasluguje na przymiot wiarygodno$ci. Biegly sadowy, ktéry wydal opinie w niniejszej sprawie jest specjalista
niezaleznym od stron. Skoro opinia bieglego sadowego w niniejszej sprawie byla jasna i logiczna, Sad przyjal ja
za podstawe orzeczenia. Pelnomocnik pozwanego wnosil o dopuszczenie dowodu z uzupelniajacej opinii bieglego,
jednak Sad oddalil ten wniosek, poniewaz okolicznoéci, ktére biegly sadowy mialby wyjasni¢, byly nieistotne dla
rozstrzygniecia co rowniez zostanie omoéwione w dalszej cze$ci uzasadnienia. Sad podzielil dokonane w opinii
ustalenia i przyjat je za podstawe swojego orzeczenia.

Z kolei pisemne analizy ekonomiczne i raporty, rekomendacje, opinie prawne, wycinki prasowe, czy orzeczenia sagdéw
stanowily tylko dokumenty prywatne przedstawiajgce stanowiska stron je sktadajgcych do akt sprawy, nie zawieraly
natomiast wigzacej Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe, wykladni przepisow prawa. Innymi slowy, dokumenty te
odnosily sie wylacznie do sfery ocen, a nie do sfery faktow, przez co nie mogly by¢ dowodami w przedmiotowym
procesie. Takie analizy i opinie wyrazaja co najwyzej subiektywne poglady ich autoréw w kwestiach niezwigzanych z
ta konkretng umowa kredytu, a zatem nie mogly stanowi¢ miarodajnego dowodu w sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie spor dotyczyl przede wszystkim kwestii oceny postanowien umowy o kredyt hipoteczny i
regulaminu tejze umowy jako wzorca umownego stosowanego przez pozwany Bank, na podstawie ktérych Bank
dokonywal indeksacji kredytu strony powodowej (§ 2 pkt 2 umowy) oraz waloryzacji raty kapitalowo — odsetkowe;j
(8§ 9 ust 1 umowy).

W myél art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. (Dz. U. z 2002 1., nr 72, poz. 665]. t. ze zm.) przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote srodkéw pienieznych



z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

W ocenie Sadu Rejonowego zawarta umowa nie jest sprzeczna ze wskazang regulacja w zakresie w jakim przepis ten
stanowi, iz kredytobiorca zobowiazuje sie do zwrotu wykorzystanego kredytu.

Konstrukcja niniejszej umowy ma jednak konstrukcje bardziej zlozona, o ile bowiem kwota kapitalu przekazana
konsumentowi w istocie jest wyrazona w walucie polskiej — to jednak wraz z wyplata kredytu tenze niejako
» przeksztalca sie” na podstawie § 2 pkt 2 umowy w ,kredyt walutowy”. Innymi slowy niniejsza umowa poprzez
indeksacje odnosi wysoko$¢ salda i kwote kredytu do waluty franka szwajcarskiego.

Zabieg ten ma na celu nie tylko wyrazenie wierzytelnoéci wyrazonej w umowie w walucie (...) ale rowniez na
powigzanie ww kredytu ze stopami wlasciwymi dla (...) tj. ze stawka LIBOR zamiast wystepujacej w przypadku
kredytow w walucie polskiej stawkga WIBOR. Podobnie jak w przypadku kredytu udzielonego i wyptaconego w (...)
kredyt indeksowany uzaleznia wysoko$¢ splaty w walucie polskiej od kursu (...), co oznacza, ze w okreslonej sytuacji
rynkowej bank moze tytulem splaty kapitalu kredytu uzyskaé wyzsza lub nizsza kwote (w PLN) niz wyplacona
kredytobiorcy.

Zresztg z ekonomicznego punktu widzenia klauzula indeksacyjna i waloryzacyjna w niniejszej umowie to nie tylko
indeksacja i waloryzacja ale réwniez powigzana z nig stawka LIBOR. Naliczanie za$ odsetek wedlug korzystniejszej
stopy procentowej (dzieki finansowaniu kredytu we frankach przy zastosowaniu stopy referencyjnej LIBOR) bylo
mozliwe (z punktu widzenia banku) jedynie w przypadku przeliczenia wierzytelnoéci kredytu na walute franka
szwajcarskiego, bo tylko wowczas mozliwe jest tzw. ksiegowe domkniecie pozycji walutowej banku, czyli sytuacja, gdy
pasywa i aktywa banku wyrazone w walucie obcej maja ta sama warto$¢.

O prawnej dopuszczalno$ci umowy indeksowanej do waluty obcej przed 2011 rokiem przesadzit Sad Najwyzszy (por.
IT CSK 19/18), a i pos$rednio ustawodawca, skoro w aktach prawnych (wydanych po zawarciu umowy przez strone
powodowa) regulowal obowiazki i uprawnienia wiazace sie z umowami kredytu indeksowanego i denominowanego
(ustawa z dnia 29 lipca 2011 roku o zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw - Dz. U. z 2011 .,
nr 165, poz. 984 oraz ustawa z dnia 23 marca 2017 roku o kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad posrednikami
kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819). Okoliczno$¢ powyzsze §wiadcza o braku niewaznoSci
zawartej umowy na podstawie art. 58 § 1 kc w zw. z art. 69 prawa bankowego.

Podkres$lenia rowniez wymaga, iz zawarta umowa kredytowa nie byla niezgodna z art. 358 § 1 kc w brzmieniu
obowigzujacym do dnia 23 stycznia 2009 roku (w dniu 24 stycznia 2009 roku weszla w zycie nowelizacja), zgodnie
z ktorym, z zastrzezeniem wyjatkow wskazanych w ustawie, zobowiazania pieniezne na obszarze Rzeczypospolitej
Polskiej moga by¢ wyrazone tylko w pieniadzu polskim, albowiem od 01 pazdziernika 1990 roku obowigzywala norma

art. 358" § 2 ke zgodnie z ktéra strony mogly zastrzec w umowie, iz wysokoéé $wiadczenia pienigznego zostanie
ustalona wedlug innego miernika wartosci niz pieniadz. Co wiecej, nie nalezy traci¢ z pola widzenia, iz bank korzystal
z 0go6lnego zezwolenia dewizowego na zawieranie umoéw skutkujacych powstawaniem zobowigzan wycenianych w
walutach obcych.

Nie mozna jednak rowniez traci¢ z pola widzenia, iz w dacie zawarcia umowy kredytobiorca na skutek zastosowania
indeksacji i powiazanej z nig stawki referencyjnej uzyskiwal zobowiazanie kredytowe z nizsza miesieczna ratg
kapitalowo — odsetkowa anizeli w walucie polskiej. Oznaczalo to wyzsze mozliwoSci kredytowe (wyzsza zdolnosé
kredytowa) zwiazang z konkretna wysoko$cia udostepnionej kwoty kredytu dla kredytu indeksowanego do waluty
franka szwajcarskiego w stosunku do waluty polskiej i to nawet przy podwyzszonych progach zdolnosci kredytowej
dla kredytu walutowego (wg Rekomendacji wydanych przez Komisje Nadzoru Bankowego). PodkreSlenia wymaga,
iz zar6wno dla wspolczynnika (...) (DI) jak i wspolczynnika (...) czym mniejsza rata kapitalowo — odsetkowa
(obciazenie miesieczne) tym wyzsza zdolno$é kredytowa nawet przy podwyzszonych progach. Ubocznie nadmienié



tylko wypada, iz wskaznik (...) (DI) tj. debt to income (obcigzenie miesieczne w stosunku do dochodu) bada w ujeciu
procentowym poziom relacji wydatkow stalych (tj. zwigzanych z obstuga zobowigzan kredytowych, kosztéw zycia,
alimentow, czesnego za szkole i innych wydatkéw stalych) do uzyskiwanych dochodéw, a wskaznik (...) (total debt
rate — zadtuzenie calkowite miesieczne w stosunku do dochodu) oznacza w ujeciu procentowym relacje wszystkich rat
kredytow i pozyczek w stosunku do uzyskiwanych dochodow.

Oprécz zatem umozliwienia zaciagniecia wyzszego zobowigzania przy kredytach indeksowanych w stosunku do
kredytow w walucie polskiej nalezy zauwazy¢, iz kredyt indeksowany do waluty franka szwajcarskiego — z uwagi
na wyjéciowa nizsza rate kapitalowo — odsetkowa zwiekszal konkurencyjnos¢ pozwanego banku (poprzez ocene
proponowanego produktu kredytowego jako bardziej korzystnego, ,lepszego” przez wieksza ilos§¢ konsumentéw
niz inne oferty kredytowe) i umozliwial zaoferowanie produktu kredytowego wiekszej liczbie konsumentow, czyli
zwiekszal przychéd pozwanego banku.

Podkreslenia wymaga, iz w przedmiotowej umowie niewatpliwie strony jednoznacznie i transparentnie wskazaly
wysoko$¢ zobowigzania kredytowego — ale wylacznie walucie polskiej — poprzez jej kwotowe wskazanie oraz stope
referencyjng2019 LIBOR. W pozostalym zakresie — to pozwany — jednostronnie wprowadzil do umowy - poprzez
klauzule indeksacyjna i zastrzeg} dla siebie uprawnienie do okreslenia zobowigzania kredytobiorcy oraz wysokos¢ rat
obowigzujace na dalszy okres trwania umowy. Sluzyly temu tabele kursow, ktore ustalal sam pozwany, co zreszta
zastrzezone zostalo przezen w samej umowie.

Nie uszlo jednak uwadze Sadu, iz sposéb ustalenia przez bank kurséw w tabeli nie byl okreslony ani w umowie ani w
regulaminie, nawet w sposob choc¢by uogoélniony. Nie okreslaly tego sposobu réwniez obowiazujace przepisy prawa.
Powolywanie sie przez bank na stosowanie kryterium rynkowego czy nadzor organow publicznych nie sq wystarczajace
skoro byl dowolnie przyjety, choéby byl rynkowy — to nie sposéb ustalaé tre§ci umowy po przyjetych praktykach, skoro
brak jest jakiejkolwiek regulacji w tym przedmiocie.

Brak jest zatem normatywnych lub wskazanych w umowie przeszkdd by bank ustalal kursy kupna i sprzedazy
niezgodnie z kryteriami rynkowymi na zbyt niskim lub zbyt wysokim poziomie, jak tez by ustalal wiele tabel w
zalezno$ci od rodzaju zobowigzania, brak jest bowiem regul (zasad) ich ustalenia czy jakgkolwiek weryfikacji kursu.
Dodatkowo, jak wynika z twierdzen pozwanego — kursy dewiz i walut ustalane byly w oparciu o wskazania rynku
hurtowego, miedzybankowego — zasadniczo nie dostepnego w sposéb powszechny dla konsumentéw — a dodatkowo
brak jest jakichkolwiek wskazowek w zakresie wysokoSci doliczanej do ww kursu hurtowego marzy i sposobu jej
ustalenia, a ta weryfikowalna byla wylacznie konkurencyjnoscia pozwanego wobec ofert innych bankéw. Autorem
tabel pozostawal w dalszym ciggu pozwany, za§ wspomniane wskazania rynku hurtowego mogly by¢ wprawdzie dla
niego jaka$ ogdlna wskazdwka przy ustalaniu wlasnych kurséw, tym niemniej nie zmienia to faktu, ze pozwany ustalat
wysoko$¢é pierwotna zobowiazania a takze wysoko$¢ kolejnych rat.

W ten oto spos6b pozwany zastrzegl dla siebie jednostronnie mozliwo$¢ zmiany zobowiazania drugiej strony:
poprzez zwiekszenie warto$ci salda wyrazonego w walucie franka szwajcarskiego w drodze obnizenia kursu kupna
w dacie wyplaty kredytu (co ma réwniez bezposredni wyplyw na ostateczng kwote uzyskanych przez bank odsetek)
oraz przez podniesienie kursu sprzedazy przy splacie poszczegblnych rat walutowo - odsetkowych i zwiekszenia
wyrazonego w zlotych polskich §wiadczenia kredytobiorcy platnego miesiecznie. Jednocze$nie na podkresSlenie
zashuguje okoliczno$é, iz w niniejszej sprawie oceniane sg postanowienia umowy a nie rezultaty ich stosowania (tak
tez: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 24 pazdziernika 2019 r., opubl. MonPrBank (...)). Tym samym postanowienie
umowne kreujace po stronie banku wylaczne uprawnienie do samodzielnego ustalania zobowigzania kredytobiorcy
bez zadnych obiektywnych kryteriéw narusza zasade rownorzednoSci stron.

Najistotniejsze jednak jest to, iz strona powodowa zawierajac umowe kredytu hipotecznego z pozwanym Bankiem,

wystepowala w roli konsumenta. Wskazuje na to definicja nie tylko definicja konsumenta wypracowana na gruncie
art. 2 lit b dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych warunkach w umowach konsumenckich (Dz.

Urz. WE 21993 1., L. 95, 5. 29) a tez ta ustawowa zawarta w art. 22" k.c. oraz okoliczno$ci faktyczne ustalone przez Sad



w sprawie. W Swietle powolanego przepisu za konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujaca czynnosSci prawnej
niezwigzanej bezposérednio z jej dzialalno$cia gospodarcza lub zawodowa.

Konsumentem moze by¢ tylko osoba fizyczna i musi ona dokonywa¢ czynno$ci prawnej (wg dyrektywy ,dziala”),
a ponadto czynno$¢ ta pozostaje w okre§lonej relacji z rolg spoleczng tej osoby, za$§ adresatem o$wiadczenia woli
jest przedsiebiorca. W przypadku pojecia konsumenta nie chodzi zatem o ceche wlasna osoby fizycznej, a o analize
stosunku zobowiazaniowego, z ktérego wywodzi swe roszczenia. O tym, czy podmiot jest konsumentem, czy tez nie,
decyduje to, z kim wchodzi w relacje i jaki maja one charakter.

Zdaniem Sadu strona powodowa zawarla te umowe jako osoba fizyczna, w celu niezwigzanym bezposrednio
z prowadzona przez nig dzialalnoScia gospodarcza lub zawodowa. Tak wiec bez znaczenia pozostaje kwestia
wyksztalcenia strony powodowej czy wykonywany zawdd czy tez nawet fakt wskazania kredytowanej nieruchomosci,
ktéra jest centrum aktywnoSci zyciowej strony powodowej jako siedzibe prowadzonej jednoosobowo dzialalnoSci
gospodarczej w (...). Powola¢ w tym miejscu wypada, iz w wyroku z dnia z 3 wrzeénia 2015 r., sygn. akt
C#110/14 Trybunal Sprawiedliwo$ci UE po raz kolejny opowiedziat sie za szerokim rozumieniem pojecia konsumenta.
Jednocze$nie potwierdzil, ze przy ocenie statusu konsumenta niedopuszczalne jest stosowanie innych kryteriéw niz

fakt bycia osoba fizyczng oraz dzialanie w celach niezwigzanych z dzialalnoécig gospodarcza lub zawodowa. Trybunal
wskazal, ze adwokat zawierajacy z przedsiebiorca (w tym przypadku z bankiem) umowe niezwigzang z wykonywaniem
zawodu adwokata, ma stabsza pozycje rynkowa w stosunku do banku, dlatego musi zosta¢ uznany za konsumenta.

W takim przypadku, choéby uznane zostalo, ze adwokat reprezentuje wysoki poziom wiedzy fachowej, nie mozna
domniemywa¢, ze zajmuje on réwna pozycje wobec banku, gdyz byloby to sprzeczne z ustalonymi kryteriami uznania
za konsumenta (por. rowniez C 590-17 pkt.24).

Zgodnie z treécig przepisu art. 385" § 1k.c. za niedozwolone postanowienia umowne uznaje sie postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nie uzgodnione indywidualnie, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny
z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.

Uzasadnieniem dla wprowadzenia regulacji zawartych w art. 385" -385° ke byl zamiar zapewnienia konsumentom
bardziej skutecznej ochrony w stosunkach umownych z profesjonalistami, a przede wszystkim za$ potrzeba
uwzglednienia w polskim prawie postanowien dyrektywy nr 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. o nieuczciwych
warunkach w umowach konsumenckich (Dz. Urz. WE z 1993 r., L. 95, s. 29). Regulacje te stanowig wyraz
implementacji w prawie polskim prawa unijnego w postaci wymienionej dyrektywy, co rodzi okreslone konsekwencje
dla ich wyktadni. Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktére pozwolg urzeczywistnic cele
dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowiazane sa tak dalece, jak jest to mozliwe, by dokonywac
jego wykladni w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiagnaé przewidziany w niej rezultat, a
zatem zastosowac sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej ( vide: wyrok Trybunalu
Sprawiedliwosci z 21.04.2016 r., C-377/14). Ten obowiazek dokonywania wykladni prawa krajowego zgodnej z
prawem Unii (prymat prawa europejskiego nad prawem krajowym) jest w istocie nierozerwalnie zwigzany z systemem
Traktatu, gdyz zezwala sagdom krajowym na zapewnienie, w ramach ich wlasciwo$ci, pelnej skutecznos$ci prawa Unii
przy rozpoznawaniu zawistych przed nimi sporéw. W przypadku omawianych przepisé6w nalezy mie¢ tez na uwadze, iz
sama dyrektywa w art. 8 stanowi, ze w celu zapewnienia wyzszego stopnia ochrony konsumenta panstwa czlonkowskie
moga przyjac lub utrzymac bardziej rygorystyczne przepisy prawne zgodne z traktatem w dziedzinie objetej niniejsza
dyrektywa. W dyrektywie zostat wiec okre$lony jedynie minimalny poziom ochrony konsumentéw.

Z powolanego art. 385 * § 1 ke wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 klauzule umowne,
ktore spelniaja lacznie trzy przestanki pozytywne: zawarte zostaly w umowach z konsumentami, ksztaltuja prawa
i obowiagzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja interesy konsumenta.
Kontrola abuzywno$ci postanowien umowy wylaczona jest jedynie w przypadku spelnienia jednej z dwoch
przestanek negatywnych, to jest: gdy postanowienie umowne zostalo indywidualnie uzgodnione z konsumentem



oraz postanowienie umowne okre$la gldwne Swiadczenia stron ale pod warunkiem, Ze jest sformulowane w sposb
jednoznaczny, co nie ma miejsca w niniejszej sprawie.

Na uwage zasluguje réwniez poglad wyrazony przez (...) wskazujacy, iz klauzule dotyczace ryzyka kursowego okreslaja
gléwny przedmiot umowy kredytu (por. wyrok (...) z dnia 14 marca 2019 ., D., C-118/17, EU:C:2019:207, pkt 48, 52;
podobnie, rowniez wyrok (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r., D., C-260/18, pkt 44) i poglad ten nalezy podzielic.

Sad mial réwniez na uwadze, iz wymogu przejrzystoSci warunkéw umownych nie mozna zaweza¢ wylacznie do
warunkéw pod wzgledem formalnym i gramatycznym, a wymog przejrzysto$ci musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej
(por. wyroki z 20 wrze$nia 2017 roku w sprawie C-186/16 i z 20 wrze$nia 2018 roku w sprawie C-51/17).

Dlatego tez uznaé nalezy, iz umowa winna przedstawia¢ w sposéb przejrzysty konkretne dzialanie mechanizmu,
do ktérego odnosi sie ten warunek, a takze przedstawia¢ zwigzek miedzy tym mechanizmem, a mechanizmem
przewidzianym w innych warunkach po to by konsument byl w stanie oszacowaé¢ wyplywajace dla niego z tej
umowy konsekwencje ekonomiczne. Kredytobiorca musi zostaé¢ jasno i zrozumiale poinformowany, ze zaciagajac
zobowigzanie kredytowe w walucie obcej ponosi ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze
okazac¢ sie dla niego trudne do udzwigniecia w przypadku zmiany wartoSci waluty. Przedsiebiorca musi przedstawic¢
wahania kurséw wymiany w sposob przejrzysty i zrozumialy — stosownie do spodziewanego czasu trwania umowy,
zwlaszcza, gdy konsument zaciaga zobowiazanie w innej walucie niz waluta w ktorej uzyskuje dochody. (por. wyrok
w sprawie C-186/16 pkt.50). Warunek przejrzystoéci w realiach niniejszej sprawy nie zostal spelniony.

Za nieuzgodnione indywidualnie uwaza sie takie postanowienia umowy, na tre$¢ ktérych konsument nie mial
rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy

zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Przedmiotowa umowa kredytu zostala
zawarta wedlug standardowego wzorca banku (umowa i regulamin) za$ jej postanowienia odnoszace sie do indeksacji
kredytu nie byly przedmiotem negocjacji.

Jako postanowienia sprzeczne z dobrymi obyczajami, razaco naruszajace interesy konsumenta i godzace w rownowage
kontraktowa stron, nalezy uzna¢ te, ktére zmierzaja do wprowadzenia konsumenta w blad, wykorzystujac jego
zaufanie i brak specjalistycznej wiedzy. Klauzula dobrych obyczajéw nawigzuje do wyobrazen o uczciwych, rzetelnych
dzialaniach stron, a takze do zaufania, lojalnoSci, jak réwniez — w stosunkach z konsumentami — do fachowosci.
Zatem sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktére zmierzaja do dezinformacji lub wywolania blednego
mniemania konsumenta (czy szerzej klienta), wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowiazaniowego niezgodnie z zasada rownorzednoéci stron, nierobwnomiernego rozlozenia praw i obowiazkow
miedzy partnerami kontraktowymi.

Dobre obyczaje, do ktérych odwoluje sie art. 385 ' ke stanowig przyklad klauzuli generalnej, ktérej zadaniem
jest wprowadzenie mozliwo$ci dokonania oceny treéci czynno$ci prawnej w Swietle norm pozaprawnych. Chodzi
o normy moralne i obyczajowe, powszechnie akceptowane pozaprawne reguly postepowania niesprzeczne z etyka,
moralno$cia i aprobowanymi spolecznie obyczajami. Nalezy przy tym mie¢ na uwadze, ze pojecie sprzecznosci
z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt Kodeksu cywilnego uzytego w art. 3 ust.1 dyrektywy
pojecia sprzecznos$ci z wymogami dobrej wiary. Powolany przepis przewiduje, ze warunki umowy, ktoére nie byly
indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stoja w sprzeczno$ci z wymogami dobrej wiary,
powodujac znaczaca nier6wnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta.
Roéwnoczesnie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustalic
pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. Przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej wierze bedzie
brana pod uwage zwlaszcza sita pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegblnosci, czy konsument byl zachecany do
wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne zamdwienie
konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on drugg strone
umowy w sposob sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.



Brak szacunku dla konsumenta i jego ekonomicznych intereséw upatrywaé mozna juz w samej konstrukcji
kwestionowanej umowy. Jak wskazano na wstepie — powiazanie kredytu wieloletniego, hipotecznego (stuzacego
najbardziej podstawowych ale i najistotniejszych potrzebom konsumenta tj. potrzeb mieszkaniowych) z waluta
franka szwajcarskiego (i co sie z tym wigze stawka LIBOR) skutkowal umozliwieniem konsumentom zacigganie
wyzszego zobowigzania niz w walucie polskiej. Finalnie zaciagane zobowigzanie bylo znacznie bardziej ryzykowne
niz kredyt w walucie w ktorej konsument uzyskiwat dochdd. (...) oferty kredytowej w plaszczyk (pozory) korzystnej
transakcji kredytowej mialo wzbudzi¢ w konsumencie prze§wiadczenie jego konkurencyjnoéci z kredytami ztotowymi
jako cechujgcego sie nizszymi kosztami przy umozliwieniu uzyskania wyzszej korzysci (wyzszej kwoty kredytu). Ta
dysproporcja pomiedzy ksztalttowaniem przez pozwanego w Swiadomo$ci konsumenta prze§wiadczenia o optacalnos$ci
i bezpieczenstwie zaciagganego zobowiazania a jego charakterem w rzeczywisto$ci §wiadczy wprost o braku po stronie
pozwanego szacunku dla konsumenta jako kontrahenta umowy kredytowe;j.

Roéwniez przy interpretacji przestanki razacego naruszenia interesow konsumenta odwolaé nalezy sie do tresci
przepisow dyrektywy. W ich $wietle uzasadnione jest twierdzenie, ze razace naruszenie intereséow konsumenta ma
miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkow
stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowiazkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Jednak nie
wyczerpuje to zakresu, w ktorym moze dojé¢ do naruszenia intereséw konsumenta. Chodzi bowiem nie tylko o interesy
ekonomiczne, ale tez zwiazane ze zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia,
doznaniem przykro$ci, zawodu, wprowadzenia w blad, nierzetelnoéci traktowania.

O ile tez ustawodawca postuzyl sie w art. 385 ' ke pojeciem razacego naruszenia intereséw konsumenta, co moze
wskazywaé na ograniczenie treéci stosowania przepiséw do przypadkéw skrajnej nier6wnowagi intereséw stron,
to w treéci art. 3 ust.1 dyrektywy ta sama przeslanka zostala okreSlona jako wymog spowodowania znaczacej
nier6wnowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkow stron ze szkoda dla konsumenta. W tej sytuacji konieczno$é

wykladni art. 385" ke w $wietle wymogéw dyrektywy rodzi koniecznoéé zlagodzenia kryteriéw stawianych skutkom
postanowienia, ktorych zaistnienie pozwalaé¢ bedzie na stwierdzenie jego niedozwolonego charakteru. Tradycyjne
stopniowanie, w ktorym za razace uznaje sie sytuacje skrajne, nadzwyczajne, ustapi¢ musi konieczno$ci odnoszenia
sie jedynie do znamienia znaczacej nierdbwnowagi, jako wypeliajacej juz kryteria razacego naruszenia. I tutaj nie
nalezy traci¢ z pola widzenia, iz kredyt hipoteczny pozwanego przeznaczany byl na podstawowy cel — zaspokojenie
potrzeb mieszkaniowych w czym konsument upatrywal osiagniecie bezpieczenstwa i stabilizacji. Tymczasem
wylacznie konsument obciazony byt nieograniczonym ryzykiem walutowym, podczas gdy pozwany mial mozliwoSci
techniczne, logistyczne, a nadto zasobowe by swoje ryzyko minimalizowaé (co czynil w transakcjach (...) na rynku
miedzybankowym).

Postanowienia, ktérych uznania za niedozwolone zgda strona powodowa nie stanowig przedmiotu indywidualnego
uzgodnienia stron, ani nie podlegaja negocjacjom. Wyrokiem z dnia 14 grudnia 2010 r. wydanym w sprawie XXVII
AmC 426/09, a toczacej sie przeciw pozwanemu bankowi, Sad Okregowy w Warszawie Sad Ochrony Konkurencji
i Konsumentéw uznal za niedozwolone i zakazal wykorzystywania w obrocie z konsumentami postanowieni wzorca
umowy o tresci: (1) " Kredyt jest indeksowany do (...)/USD/EUR, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem
kupna (...)/USD/EUR wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w M. Banku w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy", (2) " W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty obliczona jest wedlug
kursu sprzedazy dewiz, obowiazujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z dnia splaty”, (3) "
Bank zastrzega sobie prawo do zmiany Regulaminu, w szczegblnosSci w przypadku wprowadzania nowych przepisow
prawnych lub ich zmiany oraz dostosowania do koniecznych zmian wprowadzonych w obowigzujacym w Banku
systemie informatycznym", (4) " Bank zastrzega sobie prawo do zmiany cennika w okresie obowigzywania umowy
kredytu, jezeli wystapi przynajmniej jedna z ponizszych przyczyn... "

Postanowienia ujete w przytoczonym orzeczeniu (klauzula 1iklauzula 2) sa podobne do zawartych w § 2 ust. 2 umowy
laczacej strony niniejszego postepowania oraz § 8 ust. 3 Regulaminu. Klauzule te zostaly wpisane do Rejestru po
pozycja 3178 i 3179.



Przytoczony wyrok wigze Sad co do uznania, ze analogiczne zapisy zawarte w umowie i regulaminie odnoszace sie
do indeksacji i waloryzacji raty kapitalowo — odsetkowej w sposéb w nim wskazany stanowia niedozwolong klauzule
umowna. Jednoznaczne stanowisko w tym zakresie zajal Sad Najwyzszy, ktory w dniu 20 listopada 2015 roku podjal
uchwate w skladzie 7 sedzidow ( sygn. akt. III CZP 17/15) o nastepujacej tresci:

1. Prawomocno$¢ materialna wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone wylacza powodztwo
o uznanie za niedozwolone postanowienia tej samej tre$ci normatywnej, stosowanego przez przedsiebiorce pozwanego
w sprawie, w ktorej wydano ten wyrok (art. 3651 366 k.p.c.).

2. Prawomocno$¢ materialna wyroku uznajacego postanowienie wzorca umowy za niedozwolone - takze po wpisaniu
tego postanowienia do rejestru (art. 479[45] § 2 k.p.c.) - nie wylacza powddztwa o uznanie za niedozwolone
postanowienia tej samej treSci normatywnej, stosowanego przez przedsiebiorce niebedacego pozwanym w sprawie, w
ktoérej wydano ten wyrok (art. 365 i 366 w zwiazku z art. 479[43] k.p.c.).

Przedsiebiorca musi sie zatem liczy¢ z tym, ze w kazdym indywidualnym sporze z jego udzialem, Sad — pozostajac
zwigzany prejudycjalnym skutkiem tego wyroku — bedzie musial uzna¢ dane postanowienie umowne za niedozwolone.

Przechodzac dalej wskazaé réwniez nalezy, iz samo zr6znicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy stosowanym
dla okreslenia wysokoSci kapitalu kredytu, a nastepnie wysoko$ci rat splaty uzna¢ nalezy za sprzeczne z dobrymi
obyczajami, a rownocze$nie razaco naruszajgce interesy konsumenta. Kredytobiorcy w chwili zawierania umowy,
nie znali wysokosci faktycznego zadluzenia obowiazujacego w toku umowy (w wypadku strony powodowej przez
kolejne 25 lat), konkretyzacja miala nastapi¢ dopiero w chwili uruchomienia kredytu przy zastosowaniu przelicznikow
autorstwa pozwanego, ktore jak wskazano, byly przez niego tworzone w sposob ultymatywny, uchylajacy sie spod
mozliwo$ci ich weryfikacji.

Konstrukcja, w ktorej w chwili wyplaty kredytu wysoko$é wyrazonego w zlotych polskich zobowigzania konsumenta
($wiadczenia, ktore ma spelnié na rzecz banku) jest, w wyniku zastosowania dla jej ustalenia kursu sprzedazy, wyzsza
niz wysoko$¢ udzielonego mu kredytu, stanowi naruszenie intereséw konsumenta.

Z kolei wykorzystanie przez bank swojej przewagi kontraktowej dla wprowadzenia do umowy rozwigzan korzystnych
wylacznie dla kredytodawcy, w nieuzasadniony sposéb zwiekszajacych wysokosc §wiadczen, do ktorych zobowigzany
jest kredytobiorca, uznac nalezy za sprzeczne z dobrymi obyczajami.

Roéwnoczesnie te same postanowienia umowne stanowig klauzule niedozwolone w zakresie, w jakim wskazuja, ze
stosowane maja by¢ kursy walut okre$lone w tabeli kurséw pozwanego banku. Przyznanie sobie przez bank prawa
do jednostronnego regulowania wysokoéci rat kredytu indeksowanego kursem (...) poprzez wyznaczanie w tabelach
kursowych kurséow kupna i sprzedazy oraz wysokoSci tzw. spreadu walutowego (r6znicy miedzy kursem sprzedazy i
kursem kupna waluty obcej), przy pozbawieniu kredytobiorcy jakiegokolwiek wplywu na to, bez watpienia w sposéb
razacy narusza interesy strony powodowej jako konsumenta i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami.

O abuzywnoéci wskazanych postanowien przeliczeniowych §wiadczy brak ich przejrzystosci (transparentnoéci). Jak
juz weze$niej wskazano, umowa kredytu nie przedstawiala w zrozumialy sposéb konkretnego dzialania mechanizmu
wymiany waluty obcej, tak by kredytobiorca mogl samodzielnie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiate
kryteria, wyplywajace dla niego konsekwencje ekonomiczne z zawartej umowy kredytu, zwlaszcza te odlegle w
czasie. Na gruncie zapisow umowy kredytu i postanowienn Regulaminu strona powodowa nie byla w stanie poznac
sposobu, w jaki pozwany bank ksztaltuje wlasny kurs (...), zwiekszajac go badz zmniejszajac wedle swego uznania.
Umowa nie dawala kredytobiorcom zadnego instrumentu pozwalajacego broni¢ sie przed decyzjami banku w zakresie
wyznaczanego kursu (...), czy tez weryfikowania ich. W $wietle tre$ci wskazanych postanowien umownych bank
mogl wybra¢ dowolne kryteria ustalania kurséw, niekoniecznie zwiazane z aktualnym kursem uksztaltowanym przez
rynek miedzybankowy oraz ma mozliwos¢ uzyskania korzysci finansowych stanowiacych dla kredytobiorcy dodatkowe
koszty kredytu, ktorych oszacowanie nie jest mozliwe ze wzgledu na brak oparcia zasad ustalania kurséw wymiany o



obiektywne i przejrzyste kryteria. Kursy ustalane przez bank z zasady zawieraja wynagrodzenie (marze) za dokonanie
transakcji kupna lub sprzedazy, ktorej wysoko$¢ jest zalezna tylko i wylacznie od woli banku.

Jednocze$nie zdaniem Sadu fundamentalne znaczenie ma brak przejrzystego wyjasnienia i wskazania konsumentowi
jakie znaczenie ma powiazanie kredytu z waluta (...), dzialania tego mechanizmu tak by konsument byt w stanie
oszacowaé wyplywajace dla niego z tej] umowy konsekwencje ekonomiczne. Ot6z bowiem nie wskazano i nie
wyjasniono w sposo6b jasny i przejrzysty, iz kazdy wzrost kursu (...) powoduje nie tylko wzrost miesiecznej raty
kapitalowo — odsetkowej ale przede wszystkim wzrost salda zadluzenia z tytulu zaciagnietego zobowigzania. Oznacza

to, iz faktyczny koszt kredytu znaczaco odbiegal od informacji wskazanej w § 11 umowy.

Sama zatem mozliwo$¢ dwukrotnego wzrostu wartoéci salda zadluzenia jak i miesiecznej raty kapitalowo — odsetkowe;j
na skutek zastosowania indeksacji i znacznego wzrostu kursu waluty powodowala, iz bank przerzucal w catosci
ryzyko walutowe istniejace w tym produkcie jako produkcie dlugoterminowym wylacznie na konsumenta. Jak
wskazano powyzej — kredyt hipoteczny pozwanego przeznaczony byl na zaspokojenie potrzeb mieszkaniowych
(w czym konsument upatrywal bezpieczenstwa i stabilizacji), a w praktyce konsument zostal pozbawiony realnej
mozliwo$ci zar6wno weze$niejszej splaty zobowigzania (choé przewidzianego i wprost wskazanego w umowie), jak i
w istocie swobody w zakresie decydowania o przedmiocie zabezpieczenia (dysponowania nieruchomoscia w ramach
przystugujacego mu prawa wlasnosci w stosunku do nieruchomosci jako jego prawa podmiotowego). Na skutek
wzrostu kursu (...) i mozliwoSci dwukrotnego wzrostu wartosci salda zadluzenia konsument pozbawiony zostal
perspektywy sprzedazy obciazonej nieruchomosci czy jej zamiany skoro ciazace rzeczowo na niej zobowiazanie
niejednokrotnie przekraczalo jej warto$¢. Nawet jezeli sumarycznie w okresie obowigzywania umowy kwota
przekazana bankowi tytulem zobowigzania z umowy kredytu indeksowanego w stosunku do kredytu w walucie polskiej
bylyby zblizone, to jednak ten imposybilizm w zakresie rozporzadzania nieruchomo$cia z uwagi na brak ekonomicznej
mozliwoS$ci splacalnoéci salda zadluzenia przed uplywem okresu na jaki umowa zostala zawarta w sposob razacy
narusza interesy ekonomiczne konsumenta.

Jednocze$nie na skutek zastosowania klauzuli indeksacji zaburzony zostal oczekiwany proces zmniejszania warto$ci
kwoty wierzytelnosci banku na skutek uplywu czasu i wykonywania zobowigzania przez konsumenta zgodnie z
jego trescia co wystepuje bez zaklocen przy produktach w walucie polskiej. Podkreslenia bowiem wymaga, iz saldo
zadluizenia na skutek terminowych splat nie malalo w stosunku do kwoty kredytu wskazanej w umowie, a roslo.
Okolicznos$ci powyzsze pozbawily konsumenta mozliwo$ci swobodnego decydowania o swojej sytuacji ekonomicznej
a posrednio osobistej jak zmiana miejsca zamieszkania wigzac go z nieruchomos$cia w sposob razaco przewyzszajacy
jego przewidywania na dzien zawarcia umowy i nie objety jego zamiarem. (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3
lutego 2006 r., I CK 297/05, nie publ., z dnia 15 stycznia 2016 r., I CSK 125/15, OSNC - ZD 2017, nr 1, poz. 9; z dnia
27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, nie publ., z dnia 30 wrzeénia 2015 r., I CSK 800/14, nie publ., z dnia 29 sierpnia
2013 1. I CSK 660/12, nie publ.).

Zdaniem Sadu pozwany winien przedstawi¢ konsumentowi symulacje zmienno$ci kursu franka szwajcarskiego w
stosunku do waluty polskiej w okresie historycznym w okresie co najmniej tozsamym z tym na jaki umowa zostala
zawarta — czyli w realiach sprawy - siegajagcym co najmniej 300 miesiecy przed zawarciem umowy (25 lat wstecz).
Tylko bowiem w tozsamym okresie przeszlym co okres na jaki umowa miala obowigzywaé w przyszloSci przedstawienie
symulacji zmienno$ci kursu franka szwajcarskiego mogloby zobrazowa¢ konsumentowi jak zmienny jest ten kurs i
jak wzrasta¢ moze jego zadluzenie kapitalowe w stosunku do kwoty uzyskanej od banku. Poza tym pozwany bank
powinien przedstawi¢ konsumentowi wplyw zmiany kursu franka szwajcarskiego na rate kapitalo — odsetkows.

Podkreslenia roéwniez wymaga to, iz jakakolwiek mozliwoé¢ uzupelnienia luki powstatej w wyniku wyeliminowania
klauzuli indeksacyjnej na gruncie art. 6 ust. 1 dyrektywy jest niedopuszczalna, a taka mozliwo$é istnieje wylacznie
na skutek zgody stron na powyzsze lub istnienia przepisu dyspozytywnego prawa krajowego, czego brak w polskim
porzadku prawnym (por. ¢ 26/13 , C 70/171i C 179/17). Nie mozna wypehia¢ luk przepisami og6lnymi odsytajacymi
do zwyczaju lub zasad stusznosci. (kurs $§redni NBP).



Zreszta zdaniem Sadu nawet przeliczenie umowy po kursach NBP nie eliminuje jej podstawowego mankamentu —
braku nalezytego rozeznania i pouczenia konsumenta o ryzyku walutowym zwigzanym z zaciagnieciem zobowiazania
dlugoterminowego w innej walucie, niz ta w ktorej konsument osiaga dochody. Wystarczy bowiem w tej materii
zweryfikowa¢ kursy $rednie (...) publikowane przez NBP 360 miesiecy wstecz w stosunku do zawarcia umowy przez
konsumenta, ich zmienno$¢ i wplyw — na przestrzeni lat — na zadluzenie kapitalowe konsumenta, co prowadzi do
wniosku, iz gdyby konsument byl prawidlowo poinformowany nie zawarlby tak niekorzystnego ekonomicznie dla
siebie zobowigzania.

Nadal bowiem zachodzi dysproporcja pomiedzy $§wiadczeniami stron, tylko na jednej z nich ciazy zobowigzanie trudne
do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty w ktorej otrzymuje wynagrodzenie, a ktorej ryzyko nie bylo znane
konsumentowi w dacie zawarcia umowy, kiedy nadto réwniez nie zdawal sobie sprawy z mozliwo$ci rozmiaru wahan
kursu waluty na przestrzeni tak dlugiego okresu. Nie ulega przy tym watpliwoSci, iz kurs franka szwajcarskiego cechuje
stabilny wzrost na przestrzeni lat.

Niewatpliwie réwniez pozwany bank mial pelng Swiadomos$é istniejacego w ww produkcie kredytowym ryzyka
walutowego i zabezpieczal sie przed tym ryzykiem poprzez operacje na rynku miedzy bankowym w tym tzw. transakcje
(...). Nie bylo jednak zadnej mozliwo$ci ani tym bardziej dostepnosci dla konsumenta by ten skorzystal tozsamej
ochrony i mog} sie zabezpieczy¢ przed istniejacym ryzykiem.

Nie uszlo réwniez uwadze Sadu, iz z dniem 1 stycznia 2018 roku weszlo w zycie rozporzadzenie Parlamentu
Europejskiego i Rady UE (...) z dnia 8 czerwca 2016 roku w sprawie indeksow stosowanych jako wskazniki
referencyjne w instrumentach finansowych i umowach finansowych lub do pomiaru wynikéw funduszy
inwestycyjnych i zmieniajace dyrektywy 2008/48/WE i (...) oraz rozporzadzenie UE nr 596/2014 znane jako
rozporzadzenie (...). Z kolei zgodnie z rozporzadzeniem wykonawczym Komisji UE (...) z dnia 19 grudnia
2017 roku zmieniajacym rozporzadzenie wykonawcze UE (...) ustanawiajace wykaz kluczowych wskaznikéw
referencyjnych stosowanych na rynkach finansowych na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady UE (...) wskaznik LIBOR zostal uznany za kluczowy wskaznik referencyjny lecz jest obliczany 5 walut euro,
dolara amerykanskiego, franka szwajcarskiego, funta brytyjskiego oraz jena japonskiego, a od dnia 1 stycznia 2020
roku stosowanie wskaznika nie wpisanego do rejestru prowadzonego na podstawie art. 36 rozporzadzenia (...)
jest zabronione, za$ zarejestrowany administrator okre§la sposob zastosowania tego wskaznika. Wynika stad, iz
rozporzadzenie wyklucza mozliwo$¢ zastosowania stawki LIBOR jako wskaznika referencyjnego dla wierzytelnosci
wyrazonych w zlotym polskim.

Majac za$ na wzgledzie poczynione powyzej uwagi — bez zapewnienia funkcjonalnej calo$ci waluty umowy ze stawka
LIBOR strony nie zawarly by umowy tak uksztaltowanej. Zgodnie bowiem z zasadami prawidlowej gospodarki
i praktyka rynkowa nie wystepuja jakiekolwiek produkty finansowe w walucie polskiej i powigzanej ze stawka
referencyjna wlasciwg dla innej waluty. Innymi slowy mozliwos¢é zastosowania konkretnej stawki referencyjnej
determinowana jest waluta zobowigzania jako warunek nieodzowny niemniej jednak podkreSlenia wymaga, iz
sam fakt ekonomicznej nieoplacalnoéci tego rozwigzania z punktu widzenia banku nie przesgdza wszak o
niemoznosci prawnej takiego rozwiqzania zwlaszcza, gdy dotyczy to sytuacji sqdowej kontroli
umowy.

Podstawowe jednak znaczenie ma zagwarantowanie konsumentowi ochrony wynikajacej z dyrektywy Rady 93/13/
EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U.UE.L z 21
kwietnia 1993 1), zwlaszcza, iz prawo unijne ma prymat nad prawem krajowym i w sytuacji, gdy do kontroli umowy
doszlo na skutek wniosku konsumenta o ochrone wynikajaca z tejze dyrektywy.

Oznacza to, iz na skutek udzielenia ochrony nie moze dojsé do pogorszenia sytuacji ekonomicznej
konsumenta, co w niniejszej sprawie rozumieé nalezy jako bezwzgledny zakaz uniewaznienia

umowy (réwniez przestankowo) w sytuacji, gdy po pierwsze konsument tego nie chce, a po wtoére, gdy nie godzi
sie na upadek umowy (por. C-260/18 pkt. 55). Taka bowiem ingerencja w sfere ekonomiczna konsumenta niostaby



dla strony powodowej szczegblnie szkodliwe skutki (tak (...) w sprawach C-26/13, K. i K. R.; C-482/13, C-484/13,
C-485/131C-487/13 (...) SAoraz C., C-260/18 D., C-70/171i C- 179/17, pkt 64a 2019 1., A. B.i B.).

Te niekorzystne skutki to przede wszystkim takie nastepstwa uniewaznienia umowy jak postawienie pozostalej kwoty
kredytu w stan natychmiastowej wymagalno$ci co moze przekracza¢ mozliwosci finansowe konsumenta i poérednio
wywieranie na konsumenta skutku mrozgcego, odstraszajacego przed skorzystaniem z ochrony wynikajacej z prawa
unijnego a w zwigzku z tym nie byloby zapewnione osiagniecie celu dyrektywy (por. C — 26/13 K. i K. R.).

Przeto, skoro konsument zadat udzielenia mu ochrony wynikajacej z dyrektywy 93/13 poprzez tzw.
odfrankowienie umowy kredytowej, Sad jako zwigzany jego wola — nie moze ingerowaé w wiekszym rozmiarze
anizeli konsument tego chce i zada.

W sprawie niniejszej, skoro strona powodowa nie zgdala uniewaznienia umowy, a jedynie wyeliminowania klauzul
indeksacyjnej i waloryzacyjnej i zwrotu réznicy pomiedzy uiszczonymi kwotami a ratami kapitalowo — odsetkowymi
wyliczonymi z pominieciem § 2 pkt 2 umowy i § 7 pkt. 1 umowy speliona zostala dyspozycja zawarta w art. 410 § 2
ke. Swiadczenie strony powodowej w zakresie w jakim przekraczalo nalezne raty kapitalo — odsetkowe z pominieciem
klauzul indeksacyjnej i waloryzacyjnej oraz z zastosowaniem stawki LIBOR podlegalo zwrotowi.

Zgodnie za$ z opiniq bieglego $wiadczenie strony powodowej przekraczajace raty nalezne wyrazalo sie kwotg
19.208,59 zlotych, przy czym strona powodowa zadala kwoty 19.169,11 zlotych (tj. mniejszej niz kwota nalezna), co
skutkuje uwzglednieniem zadania gtéwnego konsumentéw w catoSci zgodnie z zakazem wynikajacym z art. 321 kpe —
tj. brak mozliwoSci orzekania ponad zadanie wskazane w pozwie.

Finalnie wskazaé rowniez nalezy, iz zarzut przedawnienia roszczenia z jako niezasadny z oczywistych wzgledow
nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Po pierwsze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z roszczeniem konsumenta wobec przedsiebiorcy i wlasciwym
jest termin ogdblny, obecnie szeScioletni wynikajacy z art. 118 kc. W sprawie nie mamy do czynienia ani ze Swiadczeniem
okresowym, ani z terminem wynikajacym z art. 731 kc.

Jako, ze roszczenie konsumenta powstalo przed dniem 09 lipca 2018 roku, to w my$l art. 5 ust. 3 ustawy z
dnia 13 kwietnia 2018 roku o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. 2018.1104 )
do przystugujacych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejécia w zycie niniejszej ustawy i w tym
dniu jeszcze nieprzedawnionych, zastosowanie majg przepisy dotychczasowe a wiec w niniejszej sprawie mamy do
czynienia z dziesiecioletnim terminem przedawnienia.

Co istotne przedawnienie roszczenia konsumenta nie moze rozpocza¢ biegu, zanim konsument nie uzyskal wiedzy co
do zakresu przyslugujgcej mu ochrony jak i konsekwencjach upadku umowy (por. (...) w sprawie C-81/21, C-82/21
oraz C 485/19). Do tego brak jest mozliwo$ci przyjecia, iz to w dacie uzyskania korzySci przez konsumenta dochodzi
do rozpoczecia biegu terminu przedawnienia albowiem to czynitoby nadmiernie utrudnionym korzystanie z ochrony
wynikajacej z dyrektywy 93/13 i tym samym naruszaloby zasade skutecznos$ci (por. (...) w sprawach C — 698/18, C
—699/18 pkt. 67175, C — 224/19 1 C 259-19 pkt. 91).

Okres, od ktorego zasadzone zostaly odsetki ustawowe od calosci dochodzonego roszczenia wynika z uregulowania
art. 481 § 1 k.c., zgodnie z ktorym jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Jezeli stopa odsetek za opo6znienie nie byla z gory
oznaczona, nalezng sie odsetki ustawowe (art. 481 § 2 zd. 1. k.c.).

Zacytowac¢ w tym stanie rzeczy nalezy poglad wyrazony w wyroku z dnia 22 marca 2001 roku w sprawie V CKN
769/00, gdzie Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,przepisy regulujace instytucje bezpodstawnego wzbogacenia, a wiec
i nienaleznego $wiadczenia (art. 410 § 1 k.c.), nie okreslaja terminu, w jakim nastapi¢ ma wykonanie obowigzku



zwrotu nienaleznego $wiadczenia. Nie mozna tez wyznaczy¢ tego terminu, odwolujac sie do natury zobowiazania, z

ktdérego $wiadczenie wynika. Odmiennie od zagadnienia wymagalnoéci roszczenia o zwrot nienaleznego Swiadczenia
potraktowaé trzeba kwestie oznaczenia terminu jego spelnienia. W tym stanie rzeczy (...) za uzasadniony uznaé

nalezy poglad, Ze zobowiazanie do zwrotu nienaleznego Swiadczenia ma charakter bezterminowy (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 1976 r., IIl CRN 289/76, nie publ. oraz uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 6 marca 1991
r., III CZP 2/91, OSNCP 1991, nr 77, poz. 93).

Strona powodowa skutecznie wezwala pozwanego do zwrotu §wiadczenia o charakterze bezterminowym. W ocenie
Sadu terminem realnym na spelnienie $§wiadczenia jest termin 30 dniowy — przy okreélaniu ktérego Sad mial na
wzgledzie 30 dniowy termin okre$lony w art. 6 ustawy z dnia 5 sierpnia 2015 r. o rozpatrywaniu reklamacji przez
podmioty rynku finansowego i o Rzeczniku Finansowym (Dz.U. 2015 poz 1348 ze zm.). Sad uznal, iz reklamacje
pozwany otrzymal w dniu 17 kwietnia 2018 roku (k. 40) skoro w tym dniu sporzadzitl nan odpowiedZ (powod nie
przedstawil wezedniejszego terminu doreczenia pozwanemu ww reklamacji), co oznacza, iz od tej daty biegnie termin
30 dniowy na zwrot Swiadczenia na rzecz powodow (art. 61 kc). A skoro tak to ww termin uplynal bezskutecznie
pozwanemu w dniu 17 maja 2018 roku, a od dnia nastepnego tj. dnia 18 maja 2018 roku pozwany pozostaje w
opdznieniu i od tej daty uwzgledniono roszczenie odsetkowe konsumentow.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 kpc przesadzajac, ze koszty postepowania w caloSci ma
ponie$¢ pozwany, bowiem strona powodowa wygrala proces w calo$ci (oddaleniu podlegalo w minimalnym zakresie
roszczenie o odsetki). Zgodnie z przepisem art. 98 k.p.c., strona przegrywajaca sprawe obowiazana jest zwrocic
przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu), a
szczegOlowe ich wyliczenie na podstawie art. 108 kpc pozostawiono referendarzowi sgdowemu.

Wobec powyzszego, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE
(...)
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