Sygn. akt I C 1444/15

UZASADNIENIE

wyroku z 18 grudnia 2020 roku

Powodka A. G. w pozwie zlozonym 23 lipca 2015 roku1 domagala sie zasadzenia na jej rzecz od strony pozwanej
Przedsiebiorstwa Uslug (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w C. kwot:

a) 7.204,94 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie (co wynika z uzasadnienia pozwu) liczonymi od tej kwoty
od 6 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania,

b) 33.000 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie (co wynika z uzasadnienia pozwu) liczonymi od tej kwoty
od 6 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde

c¢) oraz o zasadzenie zwrotu kosztow procesu.

Uzasadniajac swoje zadanie powodka wskazala, ze 20 lutego 2012 roku doznala wypadku spowodowanego
poslizgnieciem na przejéciu dla pieszych, ktére bylo oblodzone. Obowiazek oczyszczenia i utrzymania przejscia
obcigza strone pozwang. Stad skutki wypadku w postaci uszczerbku na zdrowiu i szkody majatkowej w postaci strat
materialnych i utraconych korzysci obciazaja strone pozwana. Powddka wskazala, ze na sume 7.294,94 z} tytulem
odszkodowania skladaja sie kwoty:

+ 3.546 z (6 x 591 z}) tytulem utraconych korzysci z uwagi na brak dodatkowego zarobkowania w ramach dyzurow
nocnych,

+ 3.120 zl tytulem utraconych korzy$ci z uwagi na brak mozliwos$ci zawigzania umowy z Gming P.,
+ 628,94 7l tytulem wydatkéw na Srodki medyczne oraz kule.

Strona pozwana Przedsiebiorstwo Ustug (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoS$cia z siedziba w C. w odpowiedzi
na pozew wniosta o oddalenie powodztwa oraz o zasadzenie na swoja rzecz zwrotu kosztéw procesu.

Wskazala, ze nie ponosi ona odpowiedzialnoéci za zdarzenie. Po pierwsze przyczyny powstania szkody przytoczone w
pozwie budza watpliwo$ci. Po drugie strona miejsce wypadku zostalo — zgodnie z raportami (...) od$niezone tego dnia
o godzinie 03:42. Po trzecie strona pozwana — zgodnie z umowa z Gming Miejska C. — miala 5 godzin na usuniecie
skutkéw gololedzi, szronu, szadzi i lodowicy. Po trzecie strona pozwana wskazala, ze nie ma legitymacji procesowej w
sprawie, a strong pozwana moze by jedynie Gmina Miejska C. albowiem utrzymanie nalezytego stanu drég nalezy do
jej zadan wlasnych. Po czwarte podniosta zarzut przedawnienia roszczenia z uwagi na uplyw 3 lat od zdarzenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.

W C. 20 lutego 2012 roku wystapito zjawisko gololedzi. Wieczorem poprzednio dnia byla mzawka (okolo godziny 22).

Nastepnego dnia temperatura wynosila okolo 0°C, a przy powierzchni gruntu spadala ponizej tej warto$ci, w efekcie
bylo bardzo §lisko zaréwno na jezdniach jak i na chodnikach, w tym w ciggu ul. (...), na ktérej pojawil sie lod.

dowdd: ekspertyza (...), k. 238 zeznania §wiadka E. G., k. 185
(...) tej nocy na ul. (...) przy przedszkolu byly ostatni raz okolo godziny 3:42.

dowod: raport, k. 180



Powodka tego dnia zmierzala do miejsca pracy — (...) Szpitala Wojewo6dzkiego w C.. Prace miata planowo rozpoczac
o godzinie 7:00. Do zdarzenia doszlo przed godzina 6:50, na przejsciu dla pieszych na ul. (...) (droga pomiedzy
przedszkolem a piekarnia).

Wchodzac na jezdnie (na przejsSciu dla pieszych) poslizgnela sie mimo ze miala na sobie obuwie zimowe. Doszlo do
tego poniewaz powodka zmuszona byta zrobi¢ krok, aby przestapi¢ nad zmrozonym nasypem $nieznym powstalym
pod odgarnianiu jezdni ze $niegu. Okazalo sie, Ze jezdnia, na ktéra zrobila krok jest oblodzona.

dowdd: karta wypadku, k. 38; oS§waidczenia, k. 32, 33; zeznania $wiadka E. G., k. 185; czeSciowo zeznania Swiadka Z.
K, k. 185; zeznania powodki, k. 438-439

Powddka na skutek poslizgniecia upadla. Nie byla w stanie sama sie podnie$¢. Odczuwata bol. Pomogli jej przechodnie,
przenoszac ja na chodnik.

dowod: zeznania §wiadka E. G., k. 185; zeznania §wiadka Z. K., k. 185; zeznania powodki, k. 438-439

Na miejsce wypadku wezwano pogotowie ratunkowe (6:50), ktore przybylo na miejsce o 6:57, a o 7:20 przekazano
powddke na Szpitalny Oddzial Ratunkowy w C..

dowdd: karta zlecenia, k. 26; zeznania Swiadka Z. K., k. 185; zeznania powodki, k. 438-439

Powodka byla hospitalizowana w Szpitalu w C. od 20 lutego do 5 marca 2012 roku. Rozpoznano u niej zlamanie
trojkostkowe z podwichnieciem w stawie skokowo-goleniowym prawym. Jeszcze tego w dniu przyjecie u powodki
przeprowadzono zabieg operacyjny w znieczuleniu podpajeczynéwkowym, majacy na celu repozycje zlamania.
Ztamanie stabilizowano Sruba kostkowa oraz pretem R.. Po zabiegu wykonano gipsowanie. Dwa dni p6Zniej w
gipsie wycieto okienko celem kontroli rany pozabiegowej, gdyz dochodzilo do przesigkniecia opatrunku. Stosowano
antybiotykoterapie. W dniu wypisu powddce zmieniono gips. Rana byla juz sucha i jalowa, a jej gojenie prawidlowe.

dowod: dokumentacja szpitalna, k. 27-31, 34-37
Powodka w szpitalu poruszala sie o wozku. Dopiero po 3 dobach zaczela sie sama poruszaé o kulach.
dowod: zeznania powddki, k. 438-439

Powodce zalecono poruszanie sie o kulach lokciowych z bezwzglednym zakazem obciazania konczyny, ¢wiczenie
stawow i palcow obu ndg w zakresie nieobjetym unieruchomieniem, podawanie podskérnie fraxiapryny
(nadroparyna) i objawowo paracetamolu.

Powddka pozostawala po kontrola poradni ortopedyczno-traumatologicznej. Do 19 sierpnia 2012 roku korzystala ze
zwolnienia lekarskiego.

dowod: dokumentacja szpitalna, k. 27-31, 34-37

Powodka poddala sie rehabilitacji, a po zakonczeniu zwolnienia chorobowego przez nastepne 2 miesiace uzyskiwata
Swiadczenie rehabilitacyjne.

dowdd: skierowanie, k. 43; orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, k. 46; wniosek, k. 45; dokumentacja medyczna, k. 47-50

Powodka do 2013 roku poruszata sie o kulach. Przez pierwsze 3 miesiace po wyjéciu ze szpitala nie poruszala sie
samodzielnie poza mieszkanie, albowiem mieszkala w bloku mieszkalnym bez windy na 3. pietrze. P6Zniej wejscie
po schodach zajmowalo jej kilkana$cie minut. Przez pierwsze 4 miesiace odczuwala czesto bol — zazywala §rodki
przeciwbdlowe.

dowdd: zeznania Swiadka D. G., k. 208, zeznania powddki, k. 438- 439



Powodka przez 3 lata po zdarzeniu zmagala sie z obrzekami stopy. Byly one czeste. Po dzi§ dzien powddka ma problem
z doborem butow, albowiem wskazanym bytoby czesto kupno obuwia o réznych rozmiarach na kazdej stopie. Obecnie
obrzeki zdarzaja sie rzadziej — na ogo6l po wysitku fizycznym.

dowdd: zeznania §wiadka D. G., k. 208, zeznania powodki, k. 438- 439

Powodka zatrudniona byta od 2006 roku w (...) Szpitalu Wojewodzkiego w C. na stanowisku starszej pielegniarki na
czas nieokreslony. W ramach pracy wykonywala rowniez dodatkowo platne dyzury nocne byly one platne. W okresie
od grudnia 2011 roku do lutego 2012 roku powddka uzyskata za nie $rednio 422,80 zt miesiecznie netto (591,05 z}
brutto). Z uwagi na wypadek powddka w okresie 6 miesiecy zwolnienia lekarskiego nie dyzurowala.

dowdd: zaswiadczenie o zarobkach, k. 39

Powodka cyklicznie wspétpracowala z Gming P. przy realizacji zadan Gminne go Programu (...) i Rozwiazywani
Probleméw Alkoholowych oraz Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii. W 2011 roku z tego tytulu
osiagnela dochéd rzedu 3.120 zl brutto (przychéd 3.900 zl, dochdd netto 2.557,75 zb).

dowdd: PIT-11, k. 40; informacja UG P., k. 41;

Powodka z uwagi na zalecenia lekarskie zakupila kule lokciowe (70 zl), dokonywala réwniez zakupu leku —
nadroparyny, kremdw, substancji przeciwzakrzepowych i ostonowych (558,94 zl1),

dowod: rachunki, k. 42-44

Efektem zdarzenia jest ograniczenie ruchomo$ci stawu skokowo-goleniowego u powodki, ktore stanowi staly
uszczerbek na zdrowiu i zgodnie z tabelg oceny procentowej stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu
stanowigca zalgcznik do rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej wynosi 15%. Uszczerbek ten nie
uniemozliwia prowadzenia pojazdow mechanicznych przez powddke.

« dowdd: opinia bieglego ortopedy-traumatologa, k. 247-257; opinie uzupeiajace, k. 295, 360-362

Na skutek ograniczen w ruchomosci uszkodzonego stawu powodka bata sie prowadzi¢ samochdd. Obecnie korzysta
z samochodu wyposazonego w automatyczna skrzynie biegéw. Powoddka na skutek zdarzenia powddka na stale
zrezygnowala z pracy pielegniarki, albowiem wiazala sie ona z pozycja stojaca, ktéra powodowala u niej bdl i obrzeki.
Musiala rowniez ograniczy¢ wycieczki wysokogorskie, ktore odbywata w czasie ferii i akacji, aczkolwiek jest wstanie
przej$¢ w nizszych gorach (B.) 20 km dziennie, z konieczno$cig odpoczynku w dniu nastepnym

dowod: zeznania §wiadka D. G., k. 208, zeznania powodki, k. 438- 439

Powodka na skutek zdarzenia, w pierwszym roku od jego zajscia, przezyta zaburzenia adaptacyjne. W poZniejszym
czasie zaburzenia te zanikly. U powodki nie rozwijaja sie zaburzenia psychiczne. W efekcie nie doszlo do ztamania lub
zachwiania linii zycia u powodki.

dowdd: opinia sgdowo-psychologiczna, k. 325-337

Gmine Miejska C. (zmawiajacy) i Przedsiebiorstwo Ustug (...) sp. 0.0. z siedziba w C. (wykonawca) laczyta umowa
ZP.342/21/11. Na jej podstawie wykonawca zobowiazal sie do wykonania prac zwigzanych z zimowym utrzymaniem
drég, parkingdw, chodnikéw i placéw publicznych bedacych w zarzadzie Gminy Miejskiej C. w okresie od 1 listopada
2011 roku do 15 kwietnia 2012 roku.

Obowiagzkiem utrzymania objeta byla rowniez ul. (...) (standard III). Standard obejmowat:

« od$niezona i posypana jezdnie na calej szerokosci,



+ 6 godzin na usuniecie $niegu luznego od ustania opadow,
« mozliwo$¢ wystepowania $niegu zajezdzonego oraz lokalnie zasp i jezykoéw $niegowych,
+ 5 godzin na usuniecie skutkdéw gololedzi, szronu, szadzi i lodowicy.

Wykonawca jednocze$nie ponosil pelng odpowiedzialno$é za szkody w stosunku do os6b trzecich wynikle wskutek
zaniechania, zlego, badZ nieterminowego wykonania ustugi zwigzanej ze zwalczaniem skutkéw zimy.

dowdd: umowa, k. 143-149

Wszelkie prace odno$nie utrzymania odpowiedniego stanu jezdni wykonywane sg mechaniczne (od$niezanie,
posypywanie). Réwniez chodniki sg od$niezane i posypywane mechanicznie. Pracownicy przedsiebiorstwa niekiedy
wykonuja prace recznie. Dotyczy to usuniecia $niegu zrzuconego przez ptug z jezdni na wejsScia na przejscia dla
pieszych. Trasy przejazdu pojazdow Przedsiebiorstwa sa odnotowywane poprzez system geolokalizacji (...).

dowéd: zeznania $wiadka K. J., k 208

Powodka za posrednictwem pelnomocnika pismem z 16 kwietnia 2012 roku wezwala Gmine Miejska C. do zaplaty
kwoty 80.000 zl tytulem odszkodowania oraz zadoSéuczynienia w zwigzku z przedmiotowym zdarzeniem, a to w
terminie 14 dni od dnia doreczenia przedmiotowego pisma. Powyzsze pismo dotarlo do adresata 19 kwietnia 2012
roku.

dowbd: wezwanie, k. 51-55

W odpowiedzi na powyzsze wezwanie Gmina Miejska C. pismem datowanym na 2 maja 2012 roku wskazala, ze za
przedmiotowe zdarzenie pelng odpowiedzialno$¢ ponosi Przedsiebiorstwo Ustug (...) sp. z 0.0. z siedzibg w C..

dowdd: pismo GM C., k. 56

Powodka za posrednictwem pelnomocnika pismem z 16 maja 2012 roku wezwala z kolei Przedsiebiorstwo Uslug
(...) sp. z 0.0. z siedzibg w C. do zaplaty kwoty 80.000 z} tytulem odszkodowania oraz zadoS¢uczynienia w zwigzku
z przedmiotowym zdarzeniem, a to w terminie 14 dni od dnia doreczenia przedmiotowego pisma. Powyzsze pismo
dotarlto do adresata 21 maja 2012 roku.

dowdd: wezwanie, k. 57-61

Na powyzsze pismo odpowiedzialo (...) spolka akcyjna z siedzibg w W. (pdzniej (...) S.A. a obecnie (...) S.A.),
wskazujgc ze w odpowiedzi na zgloszenie szkody osobowej A. G. powstalej w zwigzku ze zdarzeniem z 20 lutego
2012 roku z ubezpieczenia odpowiedzialnosci z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej i posiadania mienia
Przedsiebiorstwa Uslug (...) w C. odmawia przyznania odszkodowania.

W dalszej czesci pisma wskazano, ze odpowiedzialno$é Przedsiebiorstwa opiera sie na zasadzie winy, tymczasem
przedlozona dokumentacja nie zawiera dowodéw wskazujacych na powstanie szkody z powodu zawinionego dzialania
lub zaniedbania zarzadcy drogi.

dowdd: pismo (...) S.A. k. 62-63

Powodka odwolala sie od powyzszej decyzji ubezpieczyciela, jednak bezskutecznie. Ubezpieczyciel podtrzymatl
argumentacje o niewykazaniu winy po stronie Przedsiebiorstwa Uslug (...).

dowdd: odwolanie, k. 64-67; decyzja (...) S.A., k. 68



Powodka 17 kwietnia 2015 roku zlozyla w niniejszej sprawie pozew o zaplate odszkodowania i zado$cuczynienia
pierwotnie przeciwko (...) spdlce akcyjnej z siedziba w W. (dawniej (...) S.A.).

dowdd: pozew z data stempla (bez koperty(k. 1)

W toku procesu (w odpowiedzi na pozew datowanej na 8 lipca 2015 roku) (...) spotka akcyjna z siedzibg w W. podniosta
m.in., ze zgodnie z umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej zawarta z Przedsiebiorstwem Ustug (...) sp. z
0.0. w C. nie odpowiada za szkody bedace skutkiem gololedzi, lodowicy oraz oblodzenia jezdni.

Zgodnie z umowa laczaca Przedsiebiorstwo Ushug (...) sp. z 0.0. w C. i ubezpieczyciela, ubezpieczyciel nie odpowiadal
w rzeczywisto$ci za szkody bedace skutkiem gololedzi lodowicy oraz oblodzenia jezdni (OWU, klauzula nr 13 ust. 4
pkt 2).

dowdd: odpowiedz na pozew, k.84-93, OWU umowy OC, k. 109-139

W odpowiedzi na powyzsze pismo powddka wniosta o wezwanie do udzialu w sprawie réwniez strony pozwanej
Przedsiebiorstwa Uslug (...) sp. z 0.0. w C. (protokdl rozprawy z 23 lipca 2015 roku).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow wyzej wskazanych w postaci opinii biegltych, dokumentéow
oraz zeznan $wiadkéw i samej powddki.

Sad pominat przedstawienie w pisemnym uzasadnieniu oceny dowodéw z uwagi na to, ze nie odmowil wiarygodnos$ci

ani mocy dowodowej zadnemu z pozostalych dowodéw (art. 327" § 1 pkt 1 k.p.c.).

Podkreslenia wymagaja jedynie dwie okoliczno$ci w sprawie. Po pierwsze Sad ustalil, Zze powodka przewrdcila sie
na skutek oblodzenia jezdni ul. (...). Do pos$lizgniecia doszlo podczas przekraczania przez nia jezdni na przejéciu dla
pieszych, ale juz na samej jezdni. Na okoliczno$¢ te wskazuja zeznania jej oraz $wiadka E. G. a takze o$wiadczenie
sporzadzone przez Swiadka E. G. g lipca 2012 roku. Sad mial na wzgledzie, ze Swiadek Z. K. zeznala, Ze mialo to miejsce
na chodniku. Jednak nalezy wskazaé, ze po pierwsze zeznania E. G. maja wieksza warto$¢, albowiem $wiadek ten
widzial przebieg calego zdarzenia. Z kolei Z. K. widziala juz lezaca powodke po tym jak przewrocila sie i zakrzyknela.
Warto przy tym odnotowac, ze powodka zostala przeniesiona na chodnik tuz po upadku przez przechodniéw. Stad tez
Z. K. mogla zezna¢ (po uplywie ponad 3 i p6l roku od zdarzenia), ze doszlo do niego na chodniku. Sad mial jednak
roéwniez na wzgledzie jej o$wiadczenie pisemne z 9 lipca 2012 roku, ktére — jak zeznala — sama napisala. Zgodnie z
jego treéciag powddka poslizgnela sie na oblodzonym przejSciu dla pieszych (k. 32).0$wiadczenie bylo sporzadzane
w blizszej odleglosci czasowej niz zeznania, stad Sad uznal jej pézniejsze zeznania w zakresie miejsca poslizgniecia
powodki za niewigzace.

Po drugie Sad ustalil, ze do wypadku doszlo na skutek oblodzenia powierzchni jezdni ul. (...) spowodowanego nie
lodowica/$lizgawica (zamarzanie na powierzchni wody pochodzacej z topnienia zgromadzonego wezesniej $niegu/
lodu) a gololedzia (zamarzanie na powierzchni wody opadowej). Zeznania $§wiadka E. G. i raportu Instytutu
Meteorologii i Gospodarki Wodnej wskazujg, ze poprzedniego dnia wieczorem mialy miejsce opady (mzawka).
Jednocze$nie 20 lutego 2012 roku temperatura przy gruncie mogta by¢ ujemna. Wskazuje to, ze powstale oblodzenie
jest skutkiem opadéw z wieczoru/nocy dnia poprzedniego i zamarzania ich. Tym samym wskaza¢ nalezy, ze zjawisko
to pojawi¢ musialo sie juz w nocy z 20/21 lutego 2012 roku.

Na marginesie zaznaczy¢ nalezy réwniez. ze Sad nie byl w stanie okresli¢ w pelni skutkow wypadku u powddki,
albowiem powddka — bez usprawiedliwienia — nie stawila sie na badanie majace by¢ przeprowadzone przez bieglego
z zakresu rehabilitacji medyczne;j.

Sad zwazyl, co nastepuje.

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w czeéci.



O odpowiedzialno$ci strony pozwanej

Zgodnie z art. 20 pkt 4 w zw. z art. 19 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 21 marca 1985 roku o drogach publicznych (t.j. Dz.U.
Z 2020 T. poz. 470) obowiagzek utrzymania w czystoSci nawierzchni drogi spoczywa na zarzadcy tej drogi, ktorym w
przypadku drég gminnych jest wojt (burmistrz, prezydent miasta), a w przedmiotowej sprawie Prezydent Miasta C..

Z kolei w mysl art. 5 ust. 4 ustawy z dnia 13 wrzes$nia 1996 roku o utrzymaniu czystos$ci i porzagdku w gminach (t.j.
Dz. U. z 2020 1. poz. 1439 ze zm.) o utrzymaniu czystoéci i porzadku w gminach obowiazki utrzymania czysto$ci i
porzadku na drogach publicznych naleza do zarzadu drogi.

W przypadku gmin jest to ich zadanie wlasne (art. 7 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie
gminnym — tj. Dz.U. z 2020 r. poz. 713). W celu wykonywania tych zadan gmina moze tworzy¢ jednostki
organizacyjne, a takze zawiera¢ umowy z innymi podmiotami, w tym z organizacjami pozarzadowym (art. 9 ust. 1
ustawy z dnia 8 marca 1990 roku o samorzadzie gminnym). Jednostkami takimi sa miedzy innymi sp6tki prawa
handlowego wykonujace zadania o charakterze uzytecznos$ci publicznej tworzone przez gminy w trybie przewidzianym
ustawg z dnia 20 grudnia 1996 roku o gospodarce komunalnej (art. 9 ust. 3 ustawy z dnia 8 marca 1990 roku
o samorzadzie gminnym). Taka wlasnie spotka (ktorej jedynym udzialowcem jest Gmina Miejska C.) jest strona
pozwana — Przedsiebiorstwo Ustug (...) sp. z 0.0. z siedziba w C..

Strona pozwana zawarla z Gmina Miejska C. umowe dotyczaca zimowego utrzymania drog bedacych w zarzadzie
Gminy, stad tez odpowiada ona za to zadanie Gminy (wywodzace sie ze sfery imperium) wraz z nig solidarnie w
mySl art. 417 § 11 § 2 k.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 6 czerwca 2014 roku. ITI CSK 211/13) — przy zachowaniu
ograniczen tej odpowiedzialno$ci wynikajacych z zakresu obowigzkéw nalozonych na Przedsiebiorstwo na podstawie
umowy.

Zgodnie z art. 417 § 1 k.c. za szkode wyrzadzong przez niezgodne z prawem dzialanie lub zaniechanie przy
wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$é Skarb Panhstwa lub jednostka samorzadu terytorialnego
lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa. Tym samym dla zaistnienia odpowiedzialnoS$ci strony
pozwanej konieczne jest ustalenie, ze:

a) dokonala ona zaniechania przy wykonywaniu wladzy publicznej,
b) niezgodnie z prawem,
c) istnieje zwiazek pomiedzy owym zaniechaniem a zaistnialg szkoda.

O tym, ze utrzymanie drogi stanowi wykonywanie wladzy publicznej Sad wskazywal wyzej. Prawo nakazuje utrzymanie
drogi publicznej w czystos$ci i porzadku. Nalezy rozumieé przez to rowniez zwalczanie skutkow zimy. Brak utrzymania
nalezytego stanu jezdni drogi publicznej (brak likwidacji skutkéw gololedzi) jest zatem zaniechaniem i to niezgodnym
z prawem. Oczywiécie obowigzek utrzymania nalezytego stanu jezdni drogi nie jest obowiazkiem absolutnym,
ocenianym w oderwaniu od mozliwo$ci realizacji tego obowiazku: czyli przyczyn zanieczyszczenia jezdni i dostepnych
sposobow radzenia sobie z nimi. Wystapienie zjawiska atmosferycznego w pewnym zakresie — cho¢ przewidywalne
— nosi w sobie pewne cechy sily wyzszej, ktorej przezwyciezenie bez uplywu odpowiedniego czasu nie jest mozliwe.
W ocenie Sadu sama umowa lgczaca strone pozwana z Gmina bierze ten aspekt pod uwage, dajac stronie pozwanej
(wykonawcy) pie¢ godzin na zwalczenie skutkow gololedzi od jej wystgpienia. Z zebranego w sprawie materialu
dowodowego wynika, ze do zjawiska gololedzi musialo doj$¢ wraz z opadami lub zaraz po ich ustaniu (albowiem woda
na powierzchni jezdni z uwagi na niska temperature podloza mogla pochodzié¢ jedynie z opadéw atmosferycznych),
a wiec wieczorem dnia poprzedniego. Jednocze$nie do godziny okolo 6:40 dnia nastepnego strona pozwana nie
zlikwidowala skutkow gololedzi i to w tak newralgicznym punkcie jak przejScie dla pieszych (co stanowi dodatkowe
zagrozenie nie tylko dla pieszych, mogacych sie poslizgnac jak powodka, ale rowniez ze strony pojazdéw hamujacych
przed takim przejSciem).



Z tych przyczyn Sad uznal, ze odpowiedzialno$¢ strony pozwanej zaktualizowala sie w pelnym zakresie.

O przedawnieniu

Sad nie przychylil sie do podniesionego zarzutu przedawnienia przez strone pozwana.

Zgodnie z art. 442" § 1k.c. roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym ulega przedawnieniu
z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany dowiedziat sie albo przy zachowaniu nalezytej staranno$ci
mogt sie dowiedzie¢ o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia, przy czym termin ten nie moze by¢ dtuzszy
niz dziesiec¢ lat od dnia, w ktérym nastapilto zdarzenie wywolujace szkode.

Do zdarzenia wywotujacego szkode doszlo 20 lutego 2012 roku. Jednoczeénie pelny zakres szkody majatkowe;j
uksztaltowal sie do 19 sierpnia 2012 roku (utracone korzysSci z tytulu braku dyzuréw nocnych), a zakres szkody
niemajatkowej (krzywdy) nawet jeszcze pozniej. Jednocze$nie powddka od samego poczatku mogla podejrzewac, ze
glownym obowigzanym do naprawienia szkody jest Gmina Miejska C.. Jednak aby dowiedzie¢ sie o odpowiedzialnoéci
solidarnej za szkode roéwniez pozwanego Przedsiebiorstwa Ustug (...) koniecznym bylo podjecie dzialan przez nia.
Powddka juz 16 kwietnia 2012 roku wezwala Gmine Miejska C. do zaplaty, a wiec — biorac pod uwage stan powddki i jej
hospitalizacje — w rozsadnym terminie od zaistnienia szkody. Od Gminy powziela informacje, ze odpowiedzialnym za
zdarzenie jest Przedsiebiorstwo Uslug (...) (jedynie, w myS$l art. 429 k.c., ktéry jednak na co wyzej wskazano nie ma tu
zastosowania). Pismo z ta informacja datowane bylo na 2 maja 2012 roku. Nie wiadomo kiedy powo6dka je otrzymala,
jednak nie mogto to nastapic¢ pdzniej niz 16 maja 2012 roku. Wtedy to wystosowala wezwanie do zaplaty do strony
pozwanej. Pomiedzy tym dniem a data zlozenia wniosku o wezwanie do udzialu w sprawie strony pozwanej minelo
ponad trzy lata (16 maja 2012 roku — 23 lipca 2015 roku).

Nalezy jednak mie¢ na wzgledzie przyczyne wezwania do udzialu w sprawie strony pozwanej dopiero 23 lipca 2015
roku. Strona pozwana nie zlozyla zadnej odpowiedzi na wezwanie do zaplaty, w ktérym powddka dokladnie opisala,
ze do wypadku doszlo w wyniku oblodzenia jezdni w zwigzku z opadami atmosferycznymi. Jednoczeénie jednak
strona pozwana informacje o szkodzie przekazata ubezpieczycielowi — (...) S.A. Ubezpieczyciel z kolei podnidsl, ze nie
odpowiada za zdarzenie bowiem dokumenty zlozone przez powodke nie wskazuja na wine strony pozwane;j.

Dopiero w toku niniejszego procesu (rozpoczetego pozwem z 17 kwietnia 2015 roku) okazalo sie, ze ubezpieczyciel
nie ponosi odpowiedzialno$ci za zdarzenie z uwagi na wylaczenie odpowiedzialnos$ci za szkody wywolane gololedzia.
Okoliczno$¢ te ubezpieczyciel podniést w odpowiedzi na pozew (datowana na 8 lipca 2015 roku, do sadu wplyneta
15 lipca 2015 roku).

Powodka niezwlocznie zareagowata na ten zarzut wnoszac o wezwanie do udzialu w sprawie réwniez strony pozwane;j
(na rozprawie 23 lipca 2015 roku).

Tym samym wskaza¢ nalezy, ze bierno$¢ powodki wobec strony pozwanej wynikala stad, ze w jej ocenie istnial jeszcze
inny podmiot odpowiedzialny za szkode, od ktérego mogla domagacé sie §wiadczen. Strona pozwana — jako zawierajaca
umowe ubezpieczenia, powinna znac jej treS¢ — i nie przekazywaé sprawy ubezpieczycielowi, jednoczesnie samej
unikajac odpowiedzi na roszczenia powddki. Takie dzialanie wprowadzilo pow6dke w prze$wiadczenie, ze podmiotem
odpowiedzialnym za zdarzenie jest rowniez ubezpieczyciel. Z kolei ze wzgledu na funkcje gwarancyjna ubezpieczenia
najlepszym rozwigzaniem jest pozywanie wlasnie ubezpieczyciela.

Dodatkowo Sad mial na wzgledzie, Ze pierwotne powddztwo wobec ubezpieczyciela nie bylo przedawnione, a zlozenie
pisma wzywajacego strone pozwana do udzialu w sprawie nastapilo niezwlocznie po otrzymaniu odpowiedzi na pozew.

Z tych wzgledow Sad uznal zarzut przedawnienia za sprzeczny z zasadami wspdlzycia spolecznego i niezastugujacy na
uwzglednienie (art. 5 k.c.).

O odszkodowaniu




W mysél art. 361 zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub
zaniechania, z ktorego szkoda wynikla przy czym naprawienie szkody obejmuje straty, ktore poszkodowany poniosl,
oraz korzysci, ktére moglby osiggnaé, gdyby mu szkody nie wyrzadzono. Dodatkowo zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu
koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowiazany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z géry sume potrzebnag
na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stat sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego
zawodu.

W przedmiotowej sprawie zasadne byly — w ocenie Sadu — wszystkie wydatki poczynione przez powddke w zwiazku
z zakupem $rodkéw przeciwbolowych, lekoéw oraz mascei (658,94 zl) oraz kul tokciowych (70 z). Wydatki te znajduja
uzasadnienie w zaleceniach lekarza i charakterze uszczerbku powddki.

Sad uznal réwniez za zasadne zwrot utraconych korzysci z uwagi na brak odbywania przez powddke dyzuréw nocnych
w okresie 6 miesiecy (20 lutego — 19 sierpnia 2012 roku) i uzyskiwania z tego tytulu dochodéw, a takze z uwagi na
niepodjecie wspolpracy z Gming P.. Przedstawiony material dowodowy wskazuje, ze gdyby nie wypadek — powodka
odbywalaby dyzury nocne oraz wykonywala umowe na rzecz Gminy P.. Wskaza¢ przy tym nalezy, ze utraconymi
korzyéciami sa w tym wypadku wynagrodzenia netto, a nie brutto, a wiec odpowiednio kwoty 2.536,80 zli 2.557,75 zl.
Kwote wynagrodzenia netto za nocne dyzury Sad ustalil w ten sposéb, ze w kazdym z trzech poprzedzajacych miesiecy
przyréwnal kwote wynagrodzenia brutto za dyzury do stosunku pomiedzy calym miesiecznym wynagrodzeniem
wyrazonym brutto i netto; nastepnie uérednil wyniki z trzech miesiecy i pomnozyl przez 6 miesiecy zwolnienia
chorobowego powddki.

Tym samym zasadnym bylo zasadzenie od strony pozwanej kwoty 628,94 zt tytulem odszkodowania w zakresie
wydatkéw i kwoty 5.094,55 zl tytulem odszkodowania w zakresie utraconych korzysci (punkt I. a) i b) wyroku).

Nie znalazlo uzasadnienia zasadzenie odszkodowania w zakresie utraconych korzySci w wyzszej wysoko$ci, w jakie
stanowilyby one doch6d powodki wyrazony brutto (punkt II. wyroku).

O zado$¢éuczynieniu

Art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 § 1 k.c. przewiduje, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

W przedmiotowej sprawie powodowi przystugiwalo zadoSéuczynienie. Sad ustalajac jego wymiar wzial pod uwage
obrazenia powddki w postaci zlamania trojkostkowego z podwichnieciem w stawie skokowo-goleniowym prawym.

Sad mial jednak na wzgledzie przede wszystkim nastepstwa tych obrazen objawiajace sie w:
- bolu fizycznym zaraz po zdarzeniu i nawracajacym przez pierwsze 4 miesiace,
- nawracajacych obrzekach utrudniajacych funkcjonowanie przez kolejne 3 lata,

- konieczno$ci dwutygodniowej hospitalizacji i zwigzanej z tym koniecznos$ci poddania sie zabiegowi pod
znieczuleniem,

- pozbawieniu powo6dki swobodnego poruszania sie przez pierwsze 3 dni w szpitalu (wozek), a nastepnie trwajacych
prawie rok, objawiajacych sie m.in. nieopuszaniem mieszkania przez pierwsze 3 miesigce,

- istniejacym trwalym uszczerbkiem na zdrowiu, ktéry ogranicza aktywno$¢ pozazawodowa powddki (wedrowki
gorskie), a przede wszystkim doprowadzit do konieczno$ci zmiany pracy,

- negatywnymi skutkami psychicznymi wypadku utrzymujacymi sie przez pierwszy rok i przejSciowa niechecia do
prowadzenia pojazdéw z uwagi na problemy z uszkodzona noga.



Z tych przyczyn Sad uznal, Ze zasadna kwota zado$cuczynienia jest 28.500 zl. Brak bylo mozliwo$ci przyznania
zado$éuczynienia w wyzszej kwocie z uwagi na to, ze nie sposob do konica przewidzie¢ wszystkich skutkdow uszczerbku
na przyszlos$¢, a w szczegolnos$ci znaczenia rehabilitacji, gdyz powbddka — ze swojej winy — nie poddala sie badaniu
przez bieglego z zakresu rehabilitacji.

Ztych przyczyn Sad orzekl o zadoééuczynieniu jak w punkcie I. ¢) wyroku, oddalajac dalej idace zadanie w tym zakresie
(punkt II. wyroku).

O odsetkach

Od powyzszych roszczenia nalezaly sie odsetki ustalone w mys$l 481 § 1 w zw. z § 2 k.c., zgodnie z ktérym jezeli dluznik
opdznia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas op6znienia, chociazby nie
ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie
ponosi, przy czym jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6Znienie.

Zauwazy¢ nalezy, ze kwestie wymagalnoSci przedmiotowego roszczenia reguluje przepis art. 455 k.c., zgodnie
z ktéorym, jezeli termin spelnienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani nie wynika z wlasciwosci zobowigzania,
$wiadczenie winno by¢ spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania §wiadczenia.

Wskaza¢ przy tym nalezy, ze Sad uznal, ze owym wezwaniem bedzie doreczenie odpisu pozwu (wezwania pozwanego
do udzialu w sprawie) stronie pozwanej a nie wezwanie do zaplaty z maja 2012 roku. Wezwanie z 16 maja 2012 roku
dotyczylo zasadzenia kwoty 80.000 z} tytulem zado$¢uczynienia i odszkodowania. Nalezy jednak wskaza¢, ze na ten
dzien nie uksztaltowala sie jeszcze w pelni szkoda majatkowa powodki (ani w zakresie wydatkow, ani w zakresie
utraconych korzysci) ani rozmiar krzywdy powo6dki. Ponadto Sad — uznajac za niezasadny zarzut przedawnienia
roszczenia odnoszacy sie do zadanych kwot odszkodowania i zado$¢uczynienia — nie uznal za niezasadny zarzut
dotyczacy przedawnienia odsetek od tych $wiadczen (a mieszczacy sie w nim). Stad Sad zasadzil odsetki od 7
sierpnia 2015 roku, czyli od dnia nastepnego od dnia doreczenia odpisu pozwu stronie pozwanej, oddalajac roszczenie
odsetkowe w pozostalym zakresie.

O kosztach

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Sprawe wygrata powodka. Sad
— majac na wzgledzie stosunek sumy oddalonych roszczen do sumy zadanych roszczen(6 071,45 zl z 40.294,94 z1) —
ustalil procent wygranej strony pozwanej na 15% a wygranej powodki na 85%,

W przedmiotowej sprawie koszty procesu po obu stronach wyniosly 12.649 z} i zlozyly sie na nie:
- 2.015 z} oplata od pozwu uiszczona przez powodke,
- po 17 z} oplata skarbowa od pelnomocnictw,

- po 4.800 zt — wynagrodzenie pelnomocnikéw stron (§ 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcoOw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu, przy zastosowaniu dwukrotnos$ci stawki
w mys$l § 2 ust. 11 2 rozporzadzenia, majac na wzgledzie czas trwania procesu i ilo§¢ sporzadzonych opinii bieglych,
ktoére wymagaly weryfikacji stron),

- 1000 z} zaliczka na poczet bieglych uiszczona przez powodke.

Strona pozwana powinna partycypowac¢ w nich do kwoty 10.751,65 zl (12.649 zl x 85%), co biorac pod uwage koszty
juz przez nig poniesione (4.817 zl), uzasadnia zwrot kwoty 5.934,65 zt na rzecz powodki (10.751,65 zt — 4.817 zt —
punkt ITI. wyroku).



O wydatkach Skarbu Panstwa

Na podstawie art. 83 ust. 2 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych w zw. z art. 100 k.p.c. nalezalo Sciaggna¢ na rzecz Skarbu Panstwa od stron wydatki tymczasowe Skarbu
Panstwa poniesione w zwigzku z wynagrodzeniem bieglych. Wydatki te wyniosly lacznie 2.882,47 zl, a po odjeciu
zaliczki uiszczonej przez powodke 1.882,47 zl.

Koszty opinii mialy sie nastepujaco:
« opinia (...) 316,50 zl (k. 246),
« opinia bieglego ortopedy-traumatologa — 671,37 zt (k. 263-264),
+ opinia uzupekiajaca bieglego ortopedy-traumatologa — 179,85 zl (k. 308-309),
« druga opinia uzupelniajaca bieglego ortopedy-traumatologa — 179,85 zt (k. 376),
« opinia sadowo-psychologiczna — 756,96 z1 (k. 347-348),
+ koszty bieglego z zakresu rehabilitacji medycznej — 728 zt (k.380-381, 400).
Sad stosunkowo rozdzielil wydatki miedzy strony w takim samym stosunku jak koszty procesu (punkt IV. wyroku).
Zarzqdzenie (20/01/2021)
Sekretariat, prosze doreczy¢ odpis wyroku wraz z odpisem uzasadnienia pelnomocnikom obu stron.

1Pierwotnie pozew zlozono 17 kwietnia 2015 roku przeciwko G. Towarzystwu (...) spolce akcyjnej z siedziba w W..
Dopiero 23 lipca 2015 roku powddka na rozprawie wniosla o wezwanie do udzialu w sprawie w charakterze strony
pozwanej roéwniez Przedsiebiorstwa Ustug (...) sp. z0.0. z siedziba w C.. Sad tego samego dnia postanowieniem wezwat
te spolke do udzialu w sprawie w trybie art. 194 § 3 k.p.c.



