Sygn. akt ITI RC 337/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 pazdziernika 2021 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Mirostaw Barszcz

Protokolant: starszy sekretarz sgdowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 5 pazdziernika 2021 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z pow6dztwa maloletnich: P. N, N. N. (1) i

L. N. reprezentowanych przez przedstawiciela ustawowego M. S.
przeciwko R. N.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego R. N. na rzecz maloletniej corki L. N. urodzonej (...) alimenty w kwocie 600 (sze$éset) ztotych
miesiecznie platne z gory do dnia 10- go kazdego miesiaca do ragk matki maloletniej M. S. wraz z odsetkami w wysoko$ci
ustawowej za op6znienie w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 24 sierpnia 2020 r.;

II. zasadza od pozwanego R. N. na rzecz maloletniej corki P. N. urodzonej (...) alimenty w kwocie 600 (sze$cset)
zlotych miesiecznie platne z géry do dnia 10- go kazdego miesigca do rak matki maloletniej M. S. wraz z odsetkami w
wysoko$ci ustawowej za opo6Znienie w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 24 sierpnia
2020T.;

III. zasadza od pozwanego R. N. na rzecz maloletniej corki N. N. (1) urodzonej (...) alimenty w kwocie 600 (szeécset)
zlotych miesiecznie platne z géry do dnia 10- go kazdego miesigca do ragk matki maloletniej M. S. wraz z odsetkami w
wysokosci ustawowej za opo6Znienie w przypadku zwloki w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczawszy od dnia 24 sierpnia
2020T.

IV. w pozostalym zakresie pow6dztwo oddala;

V. wyrokowi z punktu I, IT i III nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;
VI. znosi koszty procesu miedzy stronami;

VII. odstepuje od obcigzania pozwanego R. N. kosztami sagdowymi w sprawie.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Pruszkowie wplynal pozew maloletnich P. N., N. N. (1) i L. N. reprezentowanych przez
przedstawiciela ustawowego matke M. S. przeciwko R. N. o zasadzenie tytulem alimentéw kwoty 1500 zl miesiecznie
na rzecz L. N., kwoty 1500 zl miesiecznie na rzecz P. N. i kwoty 1400 zl miesiecznie na rzecz N. N. (1), lacznie kwoty
4400 zl miesiecznie, platnych do 10 — tego dnia kazdego miesigca do rak M. S. wraz z ustawowymi odsetkami w



przypadku uchybienia terminowi platnosci ktérejkolwiek z rat do dnia zaplaty. W uzasadnieniu wskazane zostalo, iz
rodzice maloletnich nie mieszkaja razem, M. S. sprawuje piecze nad corkami, a aktualnie nie osigga zadnych dochodéw
z uwagi na pandemie. k.3-5

Sprawa zostala zarejestrowana w repertorium RC w dniu 24 czerwca 2021 r. i wpisana pod numerem III RC 337/20.

W odpowiedzi na pozew z dnia 26 lutego 2021 r. R. N. uznal powddztwo do kwoty po 500 zl na rzecz kazdej z powodek,
lacznie do kwoty 1500 zt miesiecznie. W uzasadnieniu wskazane zostalo, ze sytuacja finansowa R. N. jest trudna,
natomiast M. S. prowadzi dzialalno$¢ zwiazana z (...) i jest wlascicielka kilku nieruchomosci. k.48-49

Na rozprawie dnia 4 pazdziernika pelnomocnik strony powodowej podtrzymal stanowisko doprecyzowujac, iz wnosi
o zasadzenie alimentéw od dnia 2 lutego 2020 r. Pelnomocnik pozwanego uznal powodztwo do kwoty po 250 zt na
rzecz kazdej z powodek, tj. facznie 750 zl miesiecznie za okres od daty wniesienia pow6dztwa do dnia 31 marca 2021
r.iod dnia 1 kwietnia 2021 r. po 500 zl na rzecz kazdej z powo6dek, lacznie 1500 zl miesiecznie. k. 191, nagranie k.192

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Maloletnie L. N. urodzona (...) wW., P. N. urodzona (...) w W. i N. N. (1) urodzona (...) w W. pochodza z nieformalnego
zwigzku (...). Rodzice maloletnich nie prowadza wspdlnego gospodarstwa domowego od (...)r. Prawomocnym
postanowieniem z dnia (...) Sad Rejonowy w Pruszkowie ustalil (...)

Maloletnie uczestnicza w zajeciach (...). Miesieczny koszt zaje¢ wynosi 480 zb. P. i L. N. biora udzial w nieodplatnych
zajeciach (...).

N. N. (1) uczeszcza regularnie raz w tygodniu na zajecia (...)w gabinecie (...) w B.. Koszt zaje¢ wynosi 240-300 z}
miesiecznie. Maloletnia bierze udzial w zajeciach (...)(160 zl miesiecznie) i dodatkowych zajeciach z (...) (240 z}). N.
chodzi na (...)(80 zl miesiecznie), (...)(80 zt miesiecznie), (...)(150 z} miesiecznie) i (...) (160 zl miesiecznie).

P. N. uczeszcza na dodatkowe zajecia z (...)(150 zt miesiecznie), (...) (200-300 zl miesiecznie) i (...) (160 zl miesiecznie).
Cierpina (...).

L. N. bierze udzial w zajeciach dodatkowych z (...) (200-300 zl miesiecznie), (...) (160 zl miesiecznie) i (...)(80 zi
miesiecznie).

Zajecia dodatkowe nie odbywaja sie w wakacje.

Maloletnie w wakacje uczestniczyly w koloniach (1200 zl od osoby), pétkoloniach (440 z} od osoby) i wyjezdzie
zagranicznym z dziadkami macierzystymi.

Poza zajeciami dodatkowymi usprawiedliwione potrzeby kazdej z maloletnich sa na zblizonym poziomie powyzej
2000 zl miesiecznie i skladaja sie na nie: wyzywienie 400 zl, ubrania 200 zl, kosmetyki i chemia gospodarcza 100 zl,
oplaty mieszkaniowe 400-500 zl, wakacje 150 zl, inne 100 zl, leczenie 200 zl. Potrzeby matoletnich zaspokajane sg
przez M. S. i jej rodzicow. R. N. nie partycypowal w kosztach utrzymana dzieci. Od rozstania z M. S. przekazal na rzecz
dzieci jedynie kilka niewielkich kwot.

M. S. ma (...)lata. Mieszka z corkami u swoich rodzicow w B.. Dziadkowie macierzy$ci maloletnich zapewniaja
wnuczkom wyzywienie, a M. S. oplaca rachunki. Od (...)r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w postaci (...) pod firma
(...). Przedstawicielka ustawowa maloletnich uzyskuje (...), (...). (...) M. S. zatrudnia 15 pracownikéw. M. S. uzyskuje
z tego tytulu dochdd do 7000 zl miesiecznie. W 2020 r. uzyskala doch6d w kwocie 31435,18zL. Rok 2020 byl jednak
okresem bardzo specyficznym w tej dzialalnoSci z uwagi na pandemie i oglaszane okresy lockdownu. Byly okresy, w
ktorych dzieci byly (...), co rzutowalo na przychody z dzialalnosSci gospodarczej. W roku 2021 r. (...)funkcjonuje juz
w pelnym zakresie.



M. S. posiada umowe leasingu na samochdd. Jest wlascicielem nieruchomosci gruntowej zabudowanej polozonej
w B. przy ul. (...), na ktérej prowadzona jest (...) oraz innej nieruchomosci gruntowej niezabudowanej polozonej w
miejscowosci R.. Nie posiada kredytow, pozyczek.

W opiece nad dzie¢mi M. N. pomagaja jej rodzice. Wspomagaja ja rowniez finansowo.

R. N. ma (...)lat. Ukonczy! studia na kierunku (...)i uzyskat tytul licencjata. W czasie zwigzku z M. S. byt zatrudniony
w (...). Uzyskiwal doch6d okoto 2000 zl. Dokonywal (...). Mial nienormowany czas pracy. Wykonywal czasami
prace dorywcze. Z uwagi na rozstanie z M. S. stracil dotychczasowa prace. Od marca 2020 r. przez pét roku byl
zarejestrowany w urzedzie pracy jako osoba bezrobotna i uzyskiwal zasilek w kwocie 1300 zl. Pracowal w tym czasie
dorywczo. W 2020 roku uzyskal dochéd po odliczeniach 8.064.07z}. Od stycznia 2021 r. do marca 2021 r. pracowat
w (...) na podstawie umowy o prace zawarta na okres prébny z miesiecznym wynagrodzeniem 1400 z} brutto. Od
kwietnia 2021 r. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza zwigzang z (...). R. N. posiada samochéd osobowy R. (...) z 2007 1.

R. N. wynajmuje mieszkanie w P.. Czynsz najmu wynosi 1600 zl miesiecznie. Dodatkowo ponosi koszty oplat
eksploatacyjnych w kwocie 700-800 zl. W dniu (...) r. R. N. zawarl umowe kredytu gotéwkowego na kwote 18 617,28 z}
na cztery lata. Rata kredytu wynosi 447,54 zt. Posiada dwie zadluzone karty kredytowe. Korzysta z pomocy finansowej
rodzicow. R. N. byl wspotwlascicielem nieruchomosci w L.. Od rozstania z partnerka juz nim nie jest. Mieszkanie to
nalezy do jego dziadkow.

R. N. ma kontakt z cérkami dwa razy w miesiacu po poéltorej godziny.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody: odpis skrécony aktu urodzenia k.7-9, (...) k.10,
100, za$wiadczenie k.51, 66, 135, 138, pit k.52-55, 90-98, wydruk z portalu k.56, 61-62, fotografie k.57-59, wydruk z
(...) k.60, 99, umowa podnajmu k.63-65, faktura k.67-74, 122-133, wyciag z rachunku k.75-80, 149-178, przestuchanie
M. S. k.102v, nagranie k.104, 189v-190, nagranie k.192, przestluchanie R. N. k.102v, nagranie k.104, k.190-190v,
nagranie k.192, pismo, rozliczenie dotacji k.112-120, o§wiadczenie k.134, potwierdzenie transakeji k.139-141, umowa
najmu k.181-186, harmonogram splat kredytu k.187-188, przestluchanie §wiadka K. S. k.189-189v, nagranie k.192.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktore zostaly wyzej powolane.
Jakkolwiek niektore z dokumentdw zostaly zlozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich tresé nie
odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentéw oryginalnych. Strona przeciwna nie kwestionowata ich prawdziwosci.

Usprawiedliwione potrzeby P., N. i L. N. zostaly ocenione w oparciu o zasady do$wiadczenia zyciowego i wiedzy
ogoblne;j.

Przestuchanie §wiadka w zakresie sytuacji maloletnich Sad uznal za wiarygodne. K. S. nie posiadala wiedzy na temat
dochodéw z dziatalnosci gospodarczej corki oraz funkcjonowania (...).

Zeznania M. S. byly jasne i spojne. Sad nie dal wiary twierdzeniom R. N. w zakresie warto$ci jego samochodu
osobowego, poniewaz odbiega ona znacznie od warto$ci rynkowej pojazdu. Niejasne sa takze okolicznosci wyzbycia
sie przez ojca maloletnich wspdtwlasnosci nieruchomosci w L.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treSci przepisu art. 133 kro kazde z rodzicbw ma obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore
nie sg jeszcze w stanie utrzymaé sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, zgodnie z art. 135 kro, wyznaczaja z
jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majgtkowe mozliwosci osoby
zobowigzanej, przy czym wykonywanie obowigzku alimentacyjnego moze polegaé¢ takze, w caloéci lub w czedci,
na osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumiec
nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza
uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia i statusowi rodzicow.



Sad przy ich ustalaniu usprawiedliwionych potrzeb dziecka kieruje sie ponadto zasadami do§wiadczenia zyciowego
i wiedzy ogblnej.

Oboje rodzice sa zobowigzani do $wiadczen alimentacyjnych wobec dziecka, ktérych maksymalny zakres finansowy
stanowia zarobkowe i majatkowe mozliwoSci zobowigzanego, okreélane nie wedlug faktycznie osigganych dochodéw,
ale wedlug tego, jakie dochody moze osiaga¢ zobowiazany przy zalozeniu, ze doklada wszelkich staran i swoje
mozliwo$ci zarobkowe w pelni wykorzystuje. Ustalenie przez Sad wysokoS$ci §wiadczen alimentacyjnych w konkretnej
sprawie zalezy od wykazania ich w postepowaniu dowodowym przy uwzglednieniu zasad do$wiadczenia zyciowego
i wiedzy ogdlne;j.

M. S. dzialajac w imieniu matoletnich cérek wniosla o zasadzenie od R. N. tytulem alimentéw kwoty 1500 z}
miesiecznie na rzecz L. N., kwoty 1500 zl miesiecznie na rzecz P. N. i kwoty 1400 zl miesiecznie na rzecz N. N. (1),
lacznie kwoty 4400 zl miesiecznie, platnych do 10 — tego dnia kazdego miesigca do rak M. S. wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci ktorejkolwiek z rat.

Na podstawie wiedzy ogoblnej, zasad do§wiadczenia zyciowego i zalgczonego do akt materiatu dowodowego Sad ustalil
usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodek na kwoty powyzej 2000 zl miesiecznie kazdej z nich, na ktore
skladaja sie: wyzywienie 400 zl, ubrania 200 zl, kosmetyki i chemia gospodarcza 100 zl, oplaty mieszkaniowe 400-500
z}, wakacje 150 zl, leczenie 200 zl, inne 100 zl. Usrednione koszty zaje¢ dodatkowych maloletnich wynosza okoto 500
zl na kazdej z nich (L. 366,66 zl, P. 425 zl, N. 725 z1). Zajecia odbywaja sie w roku szkolnym, a wydatek z nimi z nimi
zwigzany Sad rozdzielil na dwanascie miesiecy.

Koszty zwigzane z zakupem wyzywienia Sad ustalil na kwote 400 z}. Maloletnie powo6dki nie wymagaja specjalnej
diety. Przyjete przez Sad koszty zywno$ciowe sa w standardowej wysoko$ci dla dzieci w wieku powodek.

Istotng kwestig byly koszty zaje¢ dodatkowe dla maloletnich . Pozwany kwestionowal ich zasadnosé¢, i podniésl, ze
nie wyrazal zgody na cze$é z nich. W ocenie Sadu przedstawicielka ustawowa w sposob prawidlowy zapewnia corkom
aktywne spedzanie czasu. W istocie taka ilo$¢ zaje¢ dodatkowych dla kazdej z matoletnich nie moze by¢ przyjeta jako
usprawiedliwione koszty utrzymania. Winny one by¢ finansowana ze §rodkéw pochodzacych ze $wiadczenia 500+,
ktoére pozwalajg na pokrywanie dodatkowe potrzeb dzieci. Podkreslenia wymaga, ze R. N. nie jest zwolniony z dbania
o rozw0j corek. Winien je w tym zakresie wspierac i sam zapewnia¢ im atrakcje podczas wspolnego spedzania czasu.

Kolejng przestlanka badana przez Sad byly mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe zobowigzanego do alimentacji,
okres$lane nie wedlug faktycznie osiagganych dochodéw, ale wedlug tego, jakie dochody moze osiggac¢ zobowiazany
przy zalozeniu, ze doklada wszelkich staran i swoje mozliwo$ci zarobkowe w pelni wykorzystuje. Ustalenie przez Sad
wysoko$ci §wiadczen alimentacyjnych w konkretnej sprawie zalezy od wykazania ich w postepowaniu dowodowym
przy uwzglednieniu zasad do§wiadczenia zyciowego i wiedzy ogdlne;j.

R.N. od (...) r. prowadzi wlasna dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie (...). W ocenie Sadu pozwany posiada mozliwosci
zarobkowe na poziomie umozliwiajacym lozenie kwot po 600 zl na rzecz kazdej corek. Dotychczas podejmowal prace
dorywcze i uzyskiwal z nich dochéd. Pozwany posiada do§wiadczenie w wielu branzach i w stanie utrzymac siebie oraz
partycypowaé w pokrywaniu usprawiedliwionych potrzeb maloletnich corek. Zaciggniete przez R. N. zobowigzania sg
w ocenie Sadu usprawiedliwione. Pozwany miat problemy finansowe, wynikajace ze straty wieloletniego zatrudnienia
i to w sytuacji pandemii, ktéra nie sprzyjala w poczatkowym okresie znalezieniu nowego zatrudnienia. Nie oznacza
to jednak, Ze nie modgl on lozyé na utrzymanie corek. Pozwany pokrywal swoje potrzeby, nie baczac na potrzeby
dzieci. R. N. posiada samochéd osobowy. Nie posiada innego majatku. Po rozstaniu z M. S. wyzbyl sie wspolwlasnos$ci
nieruchomoéci.

Odnoszac sie do sytuacji obojga rodzicow matka maloletnich posiada aktualnie znacznie wyzsze mozliwo$ci zarobkowe
od pozwanego. Od lat prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w postaci (...). Zatrudnia kilkunastu pracownikéw (w roku
2020 — 12 0s6b, w roku 2021 — 15 0s6b). Dzialalnoé¢ ta przynosi znaczny, regularny dochéd. Wyjatkowo w okresie
pandemii, kiedy (...), a takze w dalszych okresach, kiedy (...), dzialalno$¢ ta nie przynosila dochodu. Jednak dzialalnoéé



oslonowa rzadu oraz dotacje gminne pozwolily na kontynuowanie tej dzialalnosci. Od wrzesnia 2020 r. do (...). W
aktualnym roku szkolnym juz (...). Dalsza dochodowo$¢ z tej dzialalnoSci gospodarczej jest na wysokim poziomie.
M. S. nie posiada dlugéw. Natomiast jest wladcicielem dwoch nieruchomosci, ktére stanowia znaczny majatek. M. S.
uzyskuje na corki §wiadczenia ,,500+”.

Oboje rodzice zobowigzywani sa do partycypowania w kosztach zwiazanych z pokrywaniem usprawiedliwionych
potrzeb dzieci. Zasadzenie od pozwanego alimentéw na rzecz P. N. w kwocie 600 zl miesiecznie, na rzecz L.
N. w kwocie 600 zl miesiecznie i na rzecz N. N. (1) w kwocie 600 zl miesiecznie za okres od dnia 24 sierpnia
2020 r. da gwarancje prawidlowego pokrycia usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powddek, przy jednoczesnym
zaangazowaniu przedstawicielki ustawowej M. S. i nie spowoduje uszczerbku po stronie pozwanego. Sad mial na
uwadze fakt, iz calkowita piecze nad dzie¢mi sprawuje matka powodek i krytycznie ocenil brak dazenia przez R.
N. do szerszych kontaktéw z corkami. Na chwile obecna zasadzone kwoty sa kwotami maksymalnymi jakie moze
ponosi¢ pozwany tytulem alimentéw, majac na uwadze jego mozliwosci zarobkowe. Jesli mozliwosci R. N. wzrosna,
mozliwe bedzie podwyzszenie jego obowigzku alimentacyjnego, aby pokrywal co najmniej polowe usprawiedliwionych
potrzeb corek. Dotychczasowa historia zatrudnienia pozwanego nie pozwala przyjac, iz jego mozliwosSci zarobkowe
sq na poziomie zblizonym do M. S.. Sad one zdecydowanie nizsze. Nie sposob tez oceni¢ dochodowosci dopiero
rozpoczetej przez pozwanego dzialalnosci gospodarczej. Jednak z cala pewno$cia istnieje znaczna dysproporcja w
zakresie dochodowosci z jednoosobowej dzialalnosci gospodarczej, ktora jest aktualnie rozpoczynana i wieloletniej
dzialalnoSci przedsiebiorcy zatrudniajacego 15 pracownikow.

Nalezy rowniez wskaza¢, iz pozwany po zaprzestaniu wspolnego zamieszkiwania z M. S. i corkami musial wynajaé
mieszkanie, by zapewni¢ wlasne potrzeby mieszkaniowe, gdyz nie posiadal wlasnego mieszkania, w ktérym moglby
zamieszkiwaé. W tym czasie M. S. mogla korzysta¢ bez dodatkowych oplat z nieruchomosci swoich rodzicow.

Nalezy wskazaé, iz alimenty to sa Srodki potrzebne do pokrycia biezacych potrzeb. W takiej sytuacji, co do zasady,
nalezg sie za okres od wystapienia do sagdu ze stosownym powoddztwem. Uwzglednienie daty wstecznej zasadzenia
alimentow wymaga wystapienia dodatkowo jednej z dwbch przestanek. Po pierwsze, musza istnie¢ za okres sprzed
dnia wniesienia powddztwa potrzeby, ktore moga jeszcze zostat zapewnione, a po drugie moga by¢ to potrzeby
dotychczas zapewnione, lecz ich zapewnienie podlega nadal splacie np. z tytulu pozyczki. W niniejszej sprawie zadna
z powyzszych przeslanek nie zaistniala. Sad uznal zatem, ze uwzglednienie powodztwa sprzed daty jego zlozenia jest
bezzasadne. Alimenty zostaly zasadzone od dnia 24 sierpnia 2020 r. — daty zarejestrowania sprawy w repertorium.

Biorac pod uwage powyzsze, na podstawie art. 133 § 1 kro w zw. z art. 135 kro, Sad zasadzit alimenty jak w punkcie I,
IT i IIT wyroku i oddalil pow6dztwo, jak w punkcie IV wyroku.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal wyrokowi nadany z urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.
O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc uwzgledniajac wynik procesu.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 102 kpc Sad odstapit od
obcigzania pozwanego kosztami sgdowymi.



