Sygn. akt ITI RC 294/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 pazdziernika 2019 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Mirostaw Barszcz

Protokolant: st. sekr. sadowy sagdowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 1 pazdziernika 2019 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa mal. A. B. i B. B. (1) reprezentowanych przez przedstawiciela E. S. (1)
przeciwko K. B.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzisza alimenty zasqdzone uprzednio wyrokiem Sqdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 12
wrzesnia 2016 roku sygnatura akt III Rc 270/16 od pozwanego K. B. na rzecz maloletniego syna
B. B. (2) urodzonego (...) z kwoty 50 (pieédziesiqt) zlotych miesiecznie do kwoty 700 (siedemset)
zlotych miesiecznie, platnej do rgk matki maloletniego - E. S. (1) do dnia 10 — tego kazdego miesiqca,
z odsetkami w wysokosci ustawowej za opoznienie w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczquszy od
dnia 27 czerwea 2019 roku;

II. podwyzsza alimenty zasqgdzone uprzednio wyrokiem Sqdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 12
wrzesnia 2016 roku sygnatura akt III Rc 270/16 od pozwanego K. B. na rzecz maloletniej corki A.
B. urodzonej (...) z kwoty 50 (pieédziesiqt) zlotych miesiecznie do kwoty 700 (siedemset) zlotych
miesiecznie, platnej do rak matki maloletniego - E. S. (1) do dnia 10 — tego kazdego miesiqgca, z
odsetkami w wysokosci ustawowej za opézinienie w platnosci ktorejkolwiek z rat, poczqwszy od
dnia 27 czerwca 2019 roku;

III. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala;
IV. wyrokowi z pkt. Ii II nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;

V. $ciagngé od pozwanego K. B. kwote 510 (pieéset dziesiec) zlotych tytulem nieuiszczonych
kosztow sqgdowych na rzecz Skarbu Panstwa;

VI. znosi koszty procesu miedzy stronami.

UZASADNIENIE

Dnia 27 czerwca 2019 roku do Sadu Rejonowego w Pruszkowie wplynal pozew maloletnich A. i B. B. (2)
reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa E. S. (1) przeciwko K. B.. Powodowie wniesli o podwyzszenie
alimentéw zasadzonych wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 12 wrze$nia 2016 roku w sprawie o syn akt
IIT RC 270/16 z kwoty po 50 zl miesiecznie do kwoty po 1500 zl miesiecznie na rzecz kazdego z powodéw, platnych



do 10-tego dnia kazdego miesiaca poczawszy od 1 maja 2019 roku z goéry do ragk matki maloletnich - E. S. (1) wraz z
ustawowymi odsetkami w razie op6znienia w platnos$ci ktérejkolwiek z rat.

W uzasadnieniu wskazano, ze od daty orzeczenia zasadzajacego alimenty w dotychczasowej wysokoSci zmienila sie
sytuacja finansowa zobowigzanego oraz wzrosly koszty utrzymania matoletnich powodéw. K. B. spotyka sie z dzieémi
nieregularnie. Przed Sagdem Rejonowym w Pruszkowie toczy sie postepowanie cywilne z powodztwa K. B. o eksmisje
przeciwko E. S. (1), A. B.iB. B. (2). E. S. (1) jest zatrudniona na podstawie umowy o prace na czas nieokre§lony w (...) i
otrzymuje miesieczny doch6d netto w wysoko$ci 2922 z}. Matka powodéw otrzymuje takze $wiadczenie wychowawcze
500+ na kazde z dzieci. Z przedstawionego zestawienia kosztéw utrzymania maloletnich wynika, iz miesiecznie na
utrzymanie dzieci E. S. (1) przeznacza kwote ok. 5595 zI. W pozwie zostalo wskazane, iz pozwany pracuje jako (...)
i zarabia 4000 zl miesiecznie oraz otrzymuje dodatki za delegacje. Pozwany jest wlascicielem mieszkania w K.,
mieszkania w P., motocyklu szosowego o warto$ci 10 000 z}, monet o wartoéci 8 000 zt (k. 3-5).

Pismem z dnia 26 lipca 2019 r. E. S. (1) zmodyfikowala powodztwo wnoszac o zasadzenie od K. B. alimentéow w
kwocie po 2000 zt na kazde z dzieci. W uzasadnieniu zostalo wskazane, ze K. B. cofnal pozew (...), jednak dokonat
eksmisje samodzielnie, w ten sposdb, ze pod nieobecno$¢ E. S. (1) i dzieci spakowal ich rzeczy, wyrzucil rzeczy na
klatke schodowa i wymienil zamki w mieszkaniu, ktére im udostepnil. Pozwany dokonat zlosliwie (...)nie liczac sie z
dobrem dzieci. Matka maloletnich przez pierwsze dni nocowala u kuzynow, nastepnie zaciggnela pozyczke na wynajem
mieszkania. K. B. nie placil zasadzonych w kwocie 50 zt alimentéw na kazde z dzieci, gdyz zapewnial im mieszkanie,
optacal rate kredytu hipotecznego oraz czynsz. Sytuacja zmienila sie 4 lipca 2019 r., stad modyfikacja powoddztwa.
(k.263)

W odpowiedzi na pozew z dnia 2 sierpnia 2019 r. K. B. odnidst sie do okoliczno$ci przedstawionych przez E. S. (1) w
pozwie o podwyzszenie alimentow. K. B. wskazal, iz zatrudniony jest w (...) i zarabia ok. 5000 zl netto. Ukonczyt liczne
kursy kwalifikacyjne, lecz wiekszo$¢ z nich jest juz niewazna. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 12
wrze$nia 2016 r. w sprawie o sygn. akt III RC 270/16 zostaly orzeczone alimenty na rzecz B. i A. B. w kwocie po 50 z}
miesiecznie na rzecz kazde z nich. K. B. nie placit alimentéw, poniewaz wspoélnie zamieszkiwali i to ojciec maloletnich
ponosil koszty utrzymania mieszkania takie jak czynsz, rata kredytu hipotecznego, rachunki. E. S. (1) miata pokrywaé
koszty utrzymania dzieci. W kwietniu 2018 r. K. B. wyprowadzit sie ze swojego mieszkania i w zwigzku z tym poprosit
matke maloletnich o pokrywanie czeéci rachunkéw za media, lecz E. S. (1) nie wyrazila na to zgody. Zamieszkal
wowczas z obecng partnerka w wynajmowanym mieszkaniu w M.. K. B. wskazal, iz E. S. (1) nie dbala o mieszkanie
nalezace do K. B., sprzety byly zepsute, panowal balagan. Wzywal on listownie E. S. (1) do opuszczenia lokalu. W
grudniu 2018 r. wystgpil do E. S. (1) z propozycja ugody, na mocy ktorej placilby jej 1000 zl miesiecznie w zamian
za opuszczenie mieszkania. Polubowne proby rozmowy z byla partnerka nie przyniosly rezultatéw. W kotficu w marcu
2019 r. K. B. wnidst pozew (...). Po rozmowie z radca prawnym wycofal pozew, poniewaz jako, ze jest wlacicielem
mieszkania powodztwo bylo zbedne. Informowal kilkukrotnie E. S. (1), ze dnia(...) r. zamierza wprowadzi¢ sie do
mieszkania. Nie udalo mu sie jednak wyegzekwowaé opuszczenia lokalu. Zmienil wiec zamki i spakowat jej rzeczy.
Pomimo slownej umowy rodzicow maloletnich, E. S. (1) wystapila w (...) r. do komornika o egzekucje zalegltych
alimentow, w wyniku czego Sciggnatl z konta K. B. kwote 4577,64 zl.

Obecnie K. B. mieszka z zong i trojka jej dzieci w swoim mieszkaniu w P.. Pracuje w (...) i zarabia 5000 zl miesiecznie,
z czego oplaca: kredyt hipoteczny 847,07 zl, kredyt gotdbwkowy 373 zl, kredyt na meble 176 zl, czynsz 360 zl, rachunek
za prad 100z}, alimenty na syna z innego zwigzku (...)550 zl. Wskazal, iz leczy sie on z powodu (...) i przyjmuje na stale
leki, po ktorych jest senny. Z tego wzgledu K. B. mysli o zmianie pracy. Nie jest w stanie normalnie funkcjonowaé
ponad 10 godzin w ciagu dnia. (k.267-269)

Na rozprawie dnia 1 pazdziernika 2019 r. pelnomocnik strony powodowej zmodyfikowal, iz wnosi o podwyzszenie
alimentow do kwoty po 2000 zl na kazdego z maloletnich powodéw poczawszy od dnia zlozenia powodztwa. Pozwany
uznat powodztwo do kwoty podwyzszenia do 500 zt na kazde z dzieci, a w pozostaly zakresie wnidst o oddalenie
powodztwa. (k.292, nagranie k.293)



Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:
B. B. (2) urodzony (...) i A. B. urodzona (...) pochodza z nieformalnego zwigzku (...).

Wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2016 r. Sad Rejonowy w Pruszkowie orzekl alimenty od K. B. na rzecz A. i B. B. (2) w
kwocie po 50 zl na kazde dziecko (sygn. akt III RC 270/16). E. S. (1) w imieniu maloletnich dzieci wnosila jedynie o
alimenty w kwocie 50 zl miesiecznie na kazdego z uprawnionych. K. B. uznat powddztwo w tym zakresie.

W dacie poprzedniego orzekania E. S. (1) wraz z dzie¢mi zamieszkiwala w mieszkaniu nalezagcym do K. B.. Oplacal
on rate kredytu hipotecznego zwigzanego z tym mieszkaniem, czynsz i rachunki za media. W tamtym okresie E. S.
(1) podjela prace i pokrywala pozostale koszty utrzymania maloletnich dzieci. W tamtym czasie zarabiala ok. 1800 zt
netto miesiecznie. K. B. pracowal w (...). K. B. pracowatl w delegacjach. Do domu przyjezdzal jedynie co dwa tygodnie.
Zarabial jako (...)4000-5000 zl netto miesiecznie razem z dodatkami za delegacje. Musial jednak pokrywac koszty
mieszkania — wynajmu pokoju w trakcie delegacji, co pociagato kwote 1300-1500 zl miesiecznie.

A. B.iB. B. (2) uczeszczali wowczas na zajecia dodatkowe, takie jak taniec, robotyka, basen.

Na wyzej opisanych zasadach K. B. i E. S. (1) zamieszkiwali do (...)roku. Nastepnie K. B. wyprowadzil sie. Zamieszkal z
partnerka w wynajetym mieszkaniu w M., ktérego czynsz najmu wynosit 2400 zl miesiecznie. K. B. prosil wéwczas E.
S. (1) o placenie rachunkéw za media w mieszkaniu w P., a on pokrywaé mial rate kredytu hipotecznego i czynsz. E. S.
(1) nie chciala sie na to zgodzi¢, wiec poczatkowo K. B. prosil ja stownie o opuszczenie mieszkania, nastepnie wystapit
do niej z pismem, az w koncu zlozyl pozew (...) do Sadu Rejonowego w Pruszkowie. Po konsultacjach z radca prawnym
wycofal pozew i w czasie, gdy A. i B. B. (2) przebywali na koloniach spakowatl rzecz dzieci oraz ich matki i wymienil
zamki w drzwiach. Poinformowal E. S. (1), Ze moze odebraé swoje rzeczy i oswiadczyl, ze dzieci moga zamieszkaé u
niego. W zwiazki z zaistnialg sytuacja E. S. (1) wynajela mieszkanie w P., za ktbre uiszcza 1900 zl czynszu najmu.

A.B.ma (...)lat, uczeszcza do Szkoly Podstawowej nr (...) w W.. Cierpi na(...), co czesto powoduje u niej (...). Uczeszcza
na zajecia dodatkowe z jezyka angielskiego, ktorych koszt wynosi 110 zl miesiecznie.

B. B. (2) ma (...)lat. Uczeszcza na zajecia dodatkowe z jezyka angielskiego, ktorych miesieczny koszt to 295 zl. Byl
diagnozowany w (...Jw W..

Usprawiedliwione potrzeby kazdego z maloletnich powoddw to kwoty 1600 zt miesiecznie. Skladaja sie na nia: oplaty
mieszkaniowe 700 zl, wyzywienie 400 zl, ubranie 100 zl, rozrywka 100 zl, zajecia dodatkowe 200 zl, leczenie 100 zl.

E. S. (1) ma (...)lat i mieszka z dzie¢mi w wynajmowanym mieszkaniu w P.. Pracuje w (...) w W. i uzyskuje miesieczne
wynagrodzenie netto w wysokoéci 3000 zl. Pobierala §wiadczenie 500+ na syna i nastepnie zlozyla rowniez wniosek
o to Swiadczenie na corke. Nie jest wlaScicielem zadnej nieruchomoéci, posiada samochéd.

K. B. ma (...)lat, mieszka z obecna zona i trojka jej dzieci. Zamieszkuja obecnie w pie¢ os6b w P. w mieszkaniu K. B., w
ktorym zamieszkiwala poprzednio E. S. (1) z dzieémi. K. B. zawarl zwigzek malzenski (...) r. Zona K. B. podjela prace,
ma zarabiaé ok. 2000 zk. Dzieci zony K. B. maja (...)lat, (...)lat i (...)lat. Ojciec tych dzieci (...).

Do dnia (...) r. pracowatl w (...), gdzie uzyskiwal wynagrodzenie netto wraz z delegacjami w wysokoéci ok. 4000-5000
zl miesiecznie. Obecnie podjat prace stacjonarna w (...) na stanowisku (...). Na podstawie zawartej umowy o prace
uzyskuje on wynagrodzenie w stawce miesiecznej w wysokoéci aktualnego minimalnego wynagrodzenia za prace.
Zmiana pracy podyktowana byla checig pracy stacjonarnej i jego problemami zdrowotnymi — (...). Uprzednio K. B.
trzykrotnie byl (...)w (...) w P. zpowodu (...). Powinien przyjmowac na stale leki i konieczne jest odbywanie przez niego
wizyt u lekarza (...). Wezedniejsza praca wigzala sie z ciaglymi wyjazdami w delegacje. Z uwagi na prace kilkukrotnie
nie stawit sie do lekarza (...)na prywatne wizyty, az lekarz odmoéwil mu mozliwoéci kolejnego zapisu bez pokrycia
kosztow poprzednich wizyt.



Oprobcz alimentéw na rzecz powoddow K. B. przekazuje kwote 550 z} miesiecznie na rzecz syna z wezeéniejszego zwigzku
- (...). Placi rate kredytu hipotecznego zwiazanego z mieszkaniem, ktoérego jest wlaécicielem w kwocie 850 zt. W
ostatnim K. B. zaciggnal kredyt na wesele w wysoko$ci 15 000 zl, ktéry podlega splacie na 5 lat w kwocie 375 zi
miesiecznie. Zaciagnal rowniez kredyt na meble, ktory podlega splacie na 3 lata w kwocie 173 zl miesiecznie. K. B.
pokrywa koszty czynszu za mieszkanie w kwocie 360 zl, rachunki za prad w kwocie 100 zt miesiecznie. K. B. jest
wspoltwlascicielem mieszkania w K., ktore uzyskal tytulem darowizny od swojej matki. Matka K. B. mieszka w tym
mieszkaniu i posiada prawo dozywocia. K. B. przeniost cze$¢ udziatu w tej nieruchomoséci na swoja siostre z uwagi na
opresje rodzinna. K. B. posiada samochod z 2001 roku o warto$ci 3000 zt i motocykl o warto$ci 8000-9000 zt.

K. B. pokrywal polowe kosztéw wyjazdow organizowanych dla dzieci.
Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody:

odpis zupelny aktu urodzenia B. B. (2) (k.6), odpis zupelny aktu urodzenia A. B. (k.7), za§wiadczenie pracodawcy E. S.
(1) (k.8), akt notarialny rep. Anr (...) (k.11-12), zaswiadczenie pracodawcy K. B. (k.13, 281, zeznanie podatkowe za rok
2017 K. B. (k.14), akt notarialny rep. A nr (...) (k.15-21), za§wiadczenie (k.22-25), porozumienie w sprawie warkow
umowy o prace K. B. (k.25), faktura (k.26-27, 29, 32-36, 41-49, 54-55, 57-60, 63-66, 68-70, 84-89, 92-95, 99, 102-106,
108-122, 124-164, 171 , 182, 184, 185-186, 188-191, 194, 207-208, 216-217, 244-252), potwierdzenie przelewu (k.28,
37, 56, 274) pokwitowanie (k.31, 50-51,107, 180), skierowanie (k.168, 170, 172, 176), za§wiadczenie (...) nr 22 w W.
(k.169), karta informacyjna (k.173,176-180), pismo (k.174), bilety wstepu (k.38, 165-167, 187), umowa najmu lokalu
mieszkalnego (k.264-266), kredyt hipoteczny (k.270-271), zeznanie podatkowe za rok 2018 K. B. (k.277-279), umowa
pozyczki gotowkowej (k.282), zawiadomienie o zajeciu rachunku bankowego (k.283), karta informacyjna leczenia
szpitalnego (k.284-286), umowa o kredyt ratalny (k.287), wyrok Sadu Rejonowego dla Warszawy — Woli w Warszawie
w sprawie o sygn. akt VI RC 719/14 (k.288), odpis skrocony aktu malzenstwa (k.289), odpis skrécony aktu malzenstwa
K. B. (k.289), umowa o prace K. B. (k.290), przestuchanie E. S. (1) (k.291v-292, nagranie k.293), przestuchanie K. B.
(k.292, nagranie k.293).

W zakresie stanu poprzedniego Sad positkowal sie ustaleniami Sagdu Rejonowego w Pruszkowie w sprawie o sygn. akt
III RC 270/16.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy takze wskazaé, iz niektore z pism zostaly zlozone w kserokopiach,
to jednak nic nie wskazuje na to, by ich tre$¢ nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentéw oryginalnych. Ich
prawdziwo$ci nie kwestionowala takze strona przeciwna.

Przestuchania E. S. (1) i K. B. s3, zdaniem Sadu, wiarygodne. Nie budza one watpliwos$ci Sadu, choé¢ nie pokrywaja
sie calkowicie z twierdzeniami przedstawionymi w pismach procesowych. Mimo sprzecznych stanowisk procesowych
przesluchania wzajemnie sie potwierdzaja w istotnych sprawach.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécia przepisu art. 133 kro na obydwojgu rodzicach ciazy obowigzek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore
nie sa jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za§ zarobkowe i majatkowe mozliwoéci
zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu i statusowi rodzicow.

Stosownie do treSci przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do podwyzszenia alimentow



wowczas, gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ alimentéw zwiekszeniu ulegna potrzeby
uprawnionego albo zwieksza sie mozliwosci zarobkowe lub majatkowe zobowigzanego.

Przechodzac do oceny zgloszonego zadania w niniejszej sprawie nalezy wskazaé, ze alimenty na rzecz maloletnich A.
B.iB. B. (2) zostaly zasadzone wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 12 wrze$nia 2016 r. w sprawie o sygn.
akt IIT RC 270/16 w wysokos$ci po 50 zl miesiecznie na rzecz kazdego powoddéw. Sad musial wiec wzia¢ pod uwage
zaistnienie przestanek niezbednych do podwyzszenia alimentéw — zmiany sytuacji w okresie od daty poprzedniego
orzekania.

Strona powodowa poczatkowo wniosta o podwyzszenie kwoty alimentow z kwoty po 50 zl na kazde z dzieci do kwoty
po 1500 zl, a nastepnie zmodyfikowala powodztwo Zadajac kwoty po 2000 zt miesiecznie na kazdego z powodow. E. S.
(1) wskazala na znaczny wzrost kosztow utrzymania matoletnich, odkad ich ojciec przestal zapewnia¢ im mieszkanie.
W dacie poprzedniego orzekania rodzice maloletnich doszli do porozumienia, ze K. B. nie bedzie placil alimentéw
w zamian za udostepnienie dzieciom i ich matce mieszkania oraz placenia rachunkéw za media i raty kredytu
hipotecznego, a samo orzeczenie konieczne bylo jedynie do uzyskania §wiadczenia 500+. Sytuacja sie z mienila,
gdy ojciec matoletnich zmusit E. S. (1) wraz z dzieémi do opuszczenia mieszkania, ktére do tamtego momentu im
zapewnial. E. S. (2) byla zmuszona wynaja¢ mieszkanie dla siebie i dzieci, a w zwiazku z tym musi teraz samodzielnie
ponosié koszt najmu, oplat eksploatacyjnych.

Po dokladnym przeanalizowaniu materialu zgromadzonego w postepowaniu dowodowym Sad uznal, Ze po stronie
pozwanego zaszla rowniez zmiana dotyczaca jego mozliwoSci zarobkowych. Z uwagi na che¢ zamieszkania z obecnag
zona oraz ze wzgledu na stan zdrowia — (...) — K. B. zmienil prace o charakterze delegacyjnym na prace w trybie
stacjonarnym. W dalszym ciagu pracuje jako (...), jednak nie przebywa w delegacjach, tylko mieszka w domu.
W poprzedniej pracy otrzymywal 4000-5000 zl, jednak musial ponosi¢ koszty najmu (...)1300-1500 zL. Wobec
powyzszego zostawala mu kwota 2500-3700 zl. Obecnie pozwany przedstawil umowe wskazujaca na zarobki rzedu
najnizszego wynagrodzenia, jednak nalezy przyjaé, iz jego mozliwoSci zarobkowe sa wyzsze i winny wynosié¢ co
najmniej 3000 zl. Z tego wzgledu nalezy stwierdzi¢, iz zmiana sytuacji w zakresie zarobkow jest niewielka. Zmiana
pracy, zdaniem Sadu, jest usprawiedliwiona okoliczno$ciami zwigzanymi ze stanem zdrowia pozwanego. Z pewnoécia
pozostawanie poza rodzing w sytuacji (...) nie jest korzystne dla zdrowia. W zwigzku z tym zmiana pracy na prace
stacjonarng, ktéra umozliwia codzienne przebywanie w domu, jest usprawiedliwiona. Nie jest jedynie kaprysem
pozwanego i nie moze by¢ traktowana jako naruszenie interesu os6b uprawnionych do alimentéw. Nie maja wiec
zastosowania w sytuacji pozwanego sankcje przewidziane w art. 136 kro.

Pracujac w delegacji K. B. musial przeznaczaé cze$¢ swojego wynagrodzenia na wynajecie pokoju, a to generowalo
koszt w wysokosci ok. 1300-1500 zl. Dodatkowo w ostatnim okresie pozwany nie ponosi juz kosztéw najmu
mieszkania w M., ktore wynajmowal przez pewien okres, po poprzedniej sprawie alimentacyjnej. Biorac pod uwage nie
rzeczywiscie uzyskiwane dochody, lecz mozliwo$ci zarobkowe zobowigzanego do alimentacji oraz jego do$wiadczenie
mozliwo$ci pozwanego ustalone zostaly na kwote minimum 3.000 zl. Sad rozwazyt réwniez wydatki jakie miesiecznie
ponosi K. B., takie jak rata kredytu hipotecznego, czynsz, alimenty na rzecz syna oraz inne koszty zwigzane z
wyzywieniem czy zakupem odziezy. Nalezy podkresli¢, ze udzial w kosztach utrzymania nieruchomosci oraz w splacie
kredytow zaciagnietych na meble i zorganizowanie wesela powinna ponosi¢ réwniez zona pozwanego, ktéra podjela
prace zarobkowa. Koszty mieszkaniowe winny rozklada¢ sie rowniez na zone pozwanego z uwagi na zamieszkiwanie
roéwniez jej dzieci. Z uwagi na $mier¢ ojca tych dzieci, winni oni uzyskiwaé $wiadczenia rentowe pozwalajace na
pokrywanie kosztéw mieszkaniowych. W takiej sytuacji zona pozwanego winna uczestniczy¢ w kosztach, ktore
podawat pozwany w kwocie ok. 940 zl miesiecznie.

W tym miejscu, rozwiewajac watpliwosci pozwanego, nalezy dodaé, iz powdd w pierwszej kolejnosci winien ponosié
koszt utrzymania wlasnych dzieci. Nie moze on sie zwalnia¢ z tego obowigzku twierdzeniami, iz uczestniczy w pelni w
kosztach zwigzanych z mieszkaniem, gdyz dzieci jego zony nie maja ojca i nie uzyskuja alimentow.



Wskazane przez pozwanego koszty kredytéw winny byé ponoszone réwniez przez jego zone, gdyz zobowigzania te
zostaly zaciagniete na ich wspdlny cel. Pozwany moze obnizy¢ czeSciowo zobowigzania kredytowe poprzez spieniezenie
motocykla i monet, co znacznie polepszyloby jego sytuacje majatkowa.

Nie mozna czynié¢ zarzutu pozwanemu, iz chcial zamieszkaé¢ we wlasnym mieszkaniu (bez ocen sposobu dojécia do
tego). Winien on jedna liczy¢ sie z konieczno$cia zapewnienia potrzeb mieszkaniowych swoim dzieciom. Nalezy jednak
dodag¢, iz koszty te, jak i wszystkie usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw, winny byé pokrywane przez
obojga rodzicow, nie tylko przez pozwanego.

W zakresie sytuacji majatkowej pozwanego nalezy jeszcze odnies¢ sie do mieszkania w K.. Mieszkanie to pozwany
uzyskal od swojej matki w zamiana za dozywocie. Nastepnie przeniost on udzial w wysokosci Y2 czedci w tym
mieszkaniu na swoja siostre. Co prawda wyzbyl sie on w sposoéb nieodplatny udzialu w tym mieszkaniu, jednak
zmiana ta faktycznie nie wplywa na jego zdolno$¢ do placenia alimentéw. Niezgodne z zasadami wspoélzycia
spotecznego byloby zadanie spieniezenia tej nieruchomosci, ktdra jest zajmowana przez matke pozwanego, z uwagi na
przystugujace jej prawo dozywocia. W zaistnialej sytuacji darowizna przez pozwanego udzialu w mieszkaniu na siostre
nie pogorszyla jego sytuacji w zakresie mozliwosci placenia alimentow, choé¢ jego stan majatku ulegt zmniejszeniu.

Usprawiedliwione wydatki pozwanego w skali miesigca, poza przedmiotowymi alimentami, skladaja sie z polowy
kosztow kredytow i oplat mieszkaniowych na poziomie ok. 940 zl, kosztow wyzywienia 400 zl, kosztow alimentacji
dziecka z innego zwiazku 550 zl i ewentualnie kosztow leczenia 100 zl.

Sad uwzglednil rowniez pozostawanie na utrzymaniu pozwanego réowniez jego trzeciego dziecka i wysokoSci tej
alimentacji. Na podkreSlenie zasluguje roéwniez przestanka zapewnienia réwnej stopy zyciowej przez rodzicoéw
kazdemu z dzieci. Sad uwzglednil wiec wysoko$¢ roszczenia pozwu, tak by zasadzone kwoty nie powodowaly
ograniczenia mozliwo$ci alimentacji rowniez na rzecz trzeciego dziecka pozwanego.

W tym miejscu nalezy zaznaczyc¢, iz E. S. (1) nie posiada poza maloletnimi powodami innych os6b na utrzymaniu. Nie
posiada réwniez poza standardowymi potrzebami wlasnymi i kosztami mieszkaniowymi jakis$ istotnych wydatkow.

Kolejng przestanka badana przez Sad byla zmiana w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletnich powodéw. Od
daty wydania poprzedniego orzeczenia w zakresie alimentéw na rzecz maloletnich A. B. i B. B. (2) koszty utrzymania
powodow wzrosly o koszty najmu mieszkania i oplat za media. Na podstawie do§wiadczenia zyciowego i wiedzy ogdlnej
Sad ocenit krytycznie wskazywane przez strone powodows wydatki zwigzane z utrzymanie maloletnich powodow.
Zdaniem Sadu usprawiedliwione potrzeby maloletnich powodéw sad na podobnym poziomie i wynosza one ok.1600 zi
miesiecznie na kazdego z uprawnionych. Skladaja sie na nie oplaty mieszkaniowe 700 zl, Zywno$¢ 400 zl, ubrania 100
z}, rozrywka 100 zl, zajecia dodatkowe 200 zl, leczenie 100 zl. Niewatpliwie E. S. (1) uzyskujaca miesiecznie 3000 zl
wynagrodzenia nie jest w stanie utrzymania samodzielnie dwojki dzieci. Wydatki, ktére obecnie musi ponosic E. S. (3)
na utrzymanie maloletnich dzieci sa wieksze niz poprzednio. Weze$niej nie pokrywala ona kosztéw mieszkaniowych,
ktdre obecnie wynosza tacznie 2100 zl miesiecznie.

Maloletni powodowie nie uczeszczaja obecnie na zajecia dodatkowe w takim zakresie jak poprzednio. E. S. (1)
tlumaczyla to brakiem dochod6w. Nalezy stwierdzi¢, iz koszty zaje¢ z jezyka obcego w ustandaryzowanej kwocie 1200
zl rocznie mieszcza sie w usprawiedliwionych potrzebach maloletnich powodéw. Dodatkowe zajecia z uwagi na stope
zyciowg obojga rodzicéw nie powinny by¢ zaliczane na usprawiedliwione potrzeby maloletnich. Moga jednak one by¢
pokrywane ze $wiadczenia 500+.

Sad uznal za uzasadnione podwyzszenie kwoty alimentéw do kwoty 700 zl miesiecznie na rzecz kazdego z powodow.
Orzeczona kwota alimentéw w podwyzszonej wysokoéci, przy jednoczesnym zaangazowaniu matki maloletnich
powodow zagwarantuje pokrycie ich usprawiedliwionych potrzeb. Jednoczeénie jest to maksymalna kwota alimentacji
jaka jest w stanie miesiecznie pokrywaé K. B., majac na uwadze jego mozliwoSci zarobkowe i majatkowe. Obciazenie



pozwanego bedzie mozliwe do pokrycia, przy uzyskiwaniu przez niego dochodéw na poziomie obowiazujacym na
rynku pracy, a nie celowo zanizanym do najnizszego wynagrodzenia.

Podwyzszenie alimentéw orzeczone zostalo poczawszy od dnia zlozenia powddztwa. Za okres wezeéniejszy powoddztwo
nie zasluguje na uwzglednienie. Strona powodowa nie wykazala, iz za okres wcze$niejszy pozostaja jeszcze
usprawiedliwione potrzeby dotyczace tego okresu, a ktére moga by¢ zapewnione obecnie. Nie zostalo roéwniez
wykazane, iz potrzeby maloletnich za poprzedni okres zostaly pokryte ze $rodkéw pochodzacych z kredytéw badz
pozyczek, ktore podlegaja jeszcze splacie.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledéw, na podstawie art. 138 kro, uwzgledniono powddztwo w czeSci jak w
punkach Ii II sentencji wyroku oraz oddalono powo6dztwo w pozostatym zakresie (pkt IIT).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal nadany wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

O kosztach sagdowych orzeczono na mocy art. 98 § 1 kpc w zw. z art. 113 ust. 11 art. 83 ust. 2 ustawy z dnia 28 lipca
2005 1. 0 kosztach sgdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr 2018, poz. 300) jak w punkcie V wyroku.

Na podstawie art. 100 kpc koszty miedzy stronami postepowania zostaly wzajemnie zniesione z uwagi na jedynie
cze$ciowe uwzglednienie stanowisk procesowych stron (pkt VI).



