Sygn. akt ITI RC 255/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 listopada 2017 1.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: st.sekr.sadowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 29 listopada 2017 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powddztwa D. L.

przeciwko K. L. (1)

o uchylenie obowiazku alimentacyjnego

I. uchyla z dniem 29 listopada 2017 roku obowiqzek alimentacyjny powoda D. L. w stosunku
do pozwanego K. L. (2) urodzonego (...) zasqdzone uprzednio wyrokiem Sqdu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 16 listopada 2011 roku sygnatura akt III Rc 430/11;

II. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala;

III. odstepuje od obcigzania pozwanego K. L. (2) zwrotem kosztow procesu.

UZASADNIENIE

W dniu 30 marca 2017 r. D. L. wni6sl do tutejszego Sadu pozew o ustalenie ustania jego obowigzku alimentacyjnego
wzgledem syna - K. L. (2), okreSlonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 16 listopada 2011 r. w
sprawie o sygn. akt ITI RC 430/11. W uzasadnieniu wskazal m.in., Ze pozwany byt uczniem trzeciej klasy Technikum
Samochodowego nr 1 im. R. M. P. w W.. Zdaniem powoda w roku szkolnym 2015/2016 pozwany nie przykladal sie
do nauki i opuscil lacznie 450 godzin lekcyjnych (w tym 446 godzin bez usprawiedliwienia) — w zwigzku z absencja
pozwany nie otrzymal promocji do nastepnej klasy. D. L. podal, ze pozwany nie podjal nauki w w/w szkole do dnia 18
stycznia 2017 r. i decyzja Rady Pedagogicznej z dnia 18 stycznia 2017 r. zostal skre§lony z listy uczniow szkoly. Powod
o$wiadczyl, ze syn oszukiwal go, iz w szkole jest wszystko w porzadku i uczeszcza na zajecia (k. 3).

Zarzadzeniem z dnia 30 marca 2017 r. powdd zostal wezwany do usuniecia brakow formalnych pozwu, tj. uiszczenia
oplaty sadowej - w terminie tygodniowym od dnia doreczenia wezwania pod rygorem zwrotu pozwu (k. 1 - 2).

Zarzadzeniem z dnia 18 maja 2017 r. Przewodniczacy w Sadzie Rejonowym w Pruszkowie dokonal zwrotu pozwu z
uwagi na brak uiszczenia oplaty sadowej w zakreSlonym przez Sad tygodniowym terminie (k. 21).

W dniu 24 maja 2017 r. do tutejszego Sadu wplyneto pismo powoda, w ktérym wskazal na przyczyny nieusuniecia
brakéw formalnych pozwu. Ponadto powdd oswiadezyl, iz uiécit brakujaca oplate sadowa — w zwigzku z tym
zarzadzeniem z dnia 21 czerwca 2017 r. sprawie wpisano pod nowa sygnature i nadano jej dalszy bieg (k. 22, 24).



W dniu 05 wrzeénia 2017 r. do tutejszego Sadu wplynelo pismo procesowe K. L. (1), w ktorym pozwany wskazal,
iz sprzeciwia sie zadaniu pozwu. W uzasadnieniu pisma pozwany podal m.in., ze mial problemy w nauce w roku
szkolnym 2016/2017 i w zwigzku z tym zostal usuniety ze szkoly. Zdaniem K. L. (1) wskazana powyzej okoliczno$c
wynikala z jego probleméw emocjonalnych i nerwowych, ktérych podlozem bylo naganne zachowanie jego ojca
(zwiazane z choroba alkoholowa powoda). Pozwany podal, Ze powdd nigdy nie interesowal sie jego osoba i pozwany
nie mogl liczy¢ na jego pomoc. K. L. (2) opisal kroki prawne podjete w przesztoSci w stosunku do powoda (w zwigzku
z jego nagannym zachowaniem wzgledem rodziny). Pozwany o§wiadczyl, Ze nalezne mu alimenty byly egzekwowane
od powoda w ramach postepowania egzekucyjnego. K. L. (2) wskazal, ze powdd pracuje w firmie (...) sp. z 0.0. w W..
Pozwany stwierdzil, ze chce sie dalej uczy¢ i podjal juz nauke w innej placéwce edukacyjnej (k. 31 - 33).

Na rozprawie w dniu 29 listopada 2017 r. powod wniost o uchylenie jego obowiazku alimentacyjnego wzgledem syna
z dniem 01 stycznia 2015 r., za$§ pozwany nie uznal powodztwa i wnidst o jego oddalenie w calosSci (k. 98 — 99v, plyta
CD - k. 100).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny.
K. L. (2) urodzony (...) w P. jest synem D. L.1iB. L..

Alimenty od D. L. na rzecz K. L. (2) zostaly ustalone w wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 16 listopada
2011 r. w sprawie o sygn. akt III RC 430/11 na kwote po 500 zl miesiecznie. Orzeczenie uprawomocnilo sie dnia 08
grudnia 2011 1.

K. L. (2) w dacie orzekania dotychczasowych alimentéw mial czternasScie lat i zamieszkiwal wraz z rodzicami i starsza
siostrg w R. (nieruchomo$ci stanowiacej wspdtwlasnoé¢ dziadkow ojczystych pozwanego). Pozwany uczeszczal do
pierwszej klasy gimnazjum. K. L. (2) korzystal z odplatnych korepetycji z jezyka angielskiego i matematyki. Rodzice
pozwanego wydatkowali na rzecz syna kwote okolo 1175 zl (niezbedng sume pieniezna czerpali z najmu nalezacej do
nich nieruchomosci oraz wynagrodzenia powoda).

K. L. (2) uzyskal pelnoletnoéé¢ dnia (...). Obecnie K. L. (2) ma dwadzieScia lat i zamieszkuje w R. na nieruchomosci
stanowiacej wspotwlasnoé¢ dziadkow ojczystych pozwanego. Mieszka razem z wraz z matka i starsza siostrg. W tym
miejscu zamieszkuje rowniez D. L.. W roku szkolnym 2015/2016 pozwany byl uczniem trzeciej klasy Technikum
Samochodowego nr 1im. R. M. P. w W. — w tym czasie pozwany opuscil }acznie 450 godzin lekcyjnych (446 godzin bez
usprawiedliwienia) i nie otrzymal promocji do czwartej klasy. Do dnia 18 stycznia 2017 r. pozwany nie podjal nauki
w w/w placoéwce i decyzjg rady pedagogicznej z dnia 18 stycznia 2017 r. zostal skre§lony z listy uczniow szkoly. Od
stycznia 2017 r. pozwany kontynuuje edukacje i uczeszcza do szkoly zaocznej w P. (zajecia odbywaja sie w weekendy),
przyucza sie do zawodu technika samochodowego. Pozwany korzysta z pomocy finansowej swojej matki. K. L. (2)
uzytkuje siedemnastoletni samochdd osobowy marki B.. W utrzymaniu samochodu partycypuje matka pozwanego
oraz jego dziadek macierzysty. Pozwany pomaga swojemu koledze w nalezacym do niego warsztacie samochodowym
inie szuka innej pracy.

D. L. w dacie orzekania podczas ostatniej sprawy alimentacyjnej mial 40 lat i mieszkal w tym samym miejscu co
pozwany w nalezgcym do rodzicéw powoda domu jednorodzinnym w R.. Razem zamieszkiwaly rowniez B. L. i ich
corka. Powdd z tytulu wykonywanej pracy zarobkowej osiggal Sredni miesieczny doch6d w graniach 1000 — 2000 zt
netto. Powdd partycypowat w kosztach utrzymania zajmowanej przez siebie nieruchomo$ci. Ponadto uczestniczyl w
pokrywaniu innych kosztéw utrzymania rodziny.

D. L. ma obecnie 47 lat i mieszka razem z pozwanym, jego starszg siostra i matka w nalezacym do rodzicéw powoda
domu jednorodzinnym w R.. Duzo czasu powod spedza réwniez u swojego brata w M.. Powdd pracuje jako ochroniarz
i otrzymuje miesieczne wynagrodzenie w wysoko$ci okolo 1500 z} netto. D. L. w okresie od 20 grudnia 2016 r. do
17 lipca 2017 r. $wiadczyl prace na rzecz (...) Sp. z o.0. i osiggnal wynagrodzenie w lacznej wysoko$ci 5641,70 zi
netto (umowa zostala rozwigzana z dniem 17 lipca 2017). Z kolei na podstawie umowy zlecenia z Agencja Ochrony



Oso6b i Mienia (...).S. (...) Sp. z 0.0. pozwany osiagnat dochéd w lacznej wysokoéci 3473,77 zt (za okres od lipca do
wrze$nia 2017 r.). Wzgledem powoda prowadzone jest postepowanie egzekucyjne przez Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym w Pruszkowie D. K. pod sygn. Kmp 41/16 (z uwagi na brak mozliwo$ci wyegzekwowania naleznych
pozwanemu Srodkéw egzekucja okazala sie bezskuteczna — zaleglo$é alimentacyjna wynosi obecnie ponad 4000 z}).
W kwietniu 2017 r. powdd zlamal noge, co wplynelo na wysokosé¢ osigganych przez niego dochodéow. D. L. posiada
takze zadluzenie inne niz alimentacyjne (powdd nie potrafil wskazaé¢ dokladnej kwoty). Powod partycypuje w kosztach
utrzymania zajmowanej przez siebie nieruchomosci w R..

Ustalenia Sadu znajduja oparcie w nastepujacych dowodach: wyrok (k. 4 — 5, 36), pismo (k. 7 — 8, 60 - 67), pozew
(k. 9), protokét (k. 10 — 11, 14 - 15), postanowienie (k.12 — 13, 44), za§wiadczenie (k. 16, 93 - 96), informacja (k. 17),
wezwanie (k. 43), dokumentacja egzekucyjna (k. 41, 56 — 59), polecenie przelewu (k. 67 — 78, 82 — 84, 88, 89 - 90),
faktura VAT (k. 79 — 81, 85 - 87), pokwitowanie (k. 88, 90 - 92), zeznania K. L. (3) (k. 98v, plyta CD — k. 100), zeznania
Swiadka B. L. (k. 99, plyta CD — k. 100), przestuchanie D. L. (k. 99 — 99v, plyta CD — k. 100), przestuchanie K. L. (2)
(k. 99v, plyta CD — k. 100).

Wskazac nalezy, ze niektére pisma i dokumenty zostaly zlozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich
tre$é nie odzwierciedlata wiernie treSci dokumentéw oryginalnych, a ponadto strony nie kwestionowaly wiarygodnosci
i mocy dowodowej tych dokumentéw.

Sad pomingl dowody z dokumentéw znajdujacych sie na k. 35, 37 — 38, 39 — 40, 42 — 43, 45, poniewaz okolicznos$ci
z nich wynikajace nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad zwazyl bowiem, ze wskazywane przez strone
pozwanga problemy alkoholowe powoda, jak rowniez kwestia jego odpowiedzialnosSci karnej nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia problemu mozliwo$ci samodzielnego utrzymania sie przez pozwanego.

Przestuchania stron i Swiadkéw byly w przewazajacej czeSci wiarygodne. Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego
w zakresie przyczyn zaniechania dalszej nauki w trzeciej klasie technikum — Sad zwazyl, ze z twierdzen pozwanego
wynika, ze powdd zmaga sie z choroba alkoholowa od wielu lat i thumaczenie swojego zachowania rzekomym
uzaleznieniem ojca nie znajduje odzwierciedlenia w do$wiadczeniu zyciowym i zasadach logiki. Sad zwazyl, ze
depozycje $wiadkéw oraz stron postepowania stanowig de facto odzwierciedlenie ich wzajemnego konfliktu i
Swiadcza jedynie o stopniu jego zaawansowania. Z uwagi na powyzsze Sad przyjal, ze znaczna cze$é¢ tych zeznan
stanowila wylacznie wzajemne oskarzenia osob uczestniczacych w niniejszym postepowaniu (tj. dotyczyta okolicznos$ci
niemajacych znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy).

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do treéci art. 133 § 1 kro rodzice obowigzani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka,
ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na
pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania. Z kolei zakres obowigzku alimentacyjnego zalezy z jednej strony od
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, z drugiej za$ - od zarobkowych i majatkowych mozliwo$ci zobowigzanego.
Rodzaj i rozmiar tych potrzeb jest uzalezniony od cech osoby uprawnionej oraz od splotu okolicznoéci natury
spolecznej, w ktorych osoba uprawniona sie znajduje.

Obowiazek ten z reguly utrzymuje sie przez dluzszy czas. Towarzysza temu nieodlacznie zmiany okoliczno$ci, ktére
ksztaltuja zakres Swiadczen alimentacyjnych. Z tego tez powodu ustawodawca przewidzial w art. 138 kro mozliwo§é
dokonywania zmian w zakresie ustalania tychze §wiadczen w przypadku zmiany stosunkéw. Jednocze$nie obowiazek
alimentacyjny nie jest ograniczony przez zaden sztywny termin, a w szczegélnosci - przez termin dojscia przez
alimentowanego do pelnoletnos$ci. Nie jest takze zwigzany ze stopniem wyksztalcenia w tym sensie, ze nie ustaje z
chwilg osiggniecia przez alimentowanego okre$lonego stopnia podstawowego lub $redniego wyksztalcenia. Jedyna
miarodajng okolicznoS$cia, od ktoérej zalezy trwanie badz ustanie tego obowiazku w stosunku do osoby doroslej, jest
to, czy doroslte dziecko moze utrzymacé sie samodzielnie.



Zgodnie z art. 133 § 3 kro rodzice mogg uchyli¢ sie od Swiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka pelnoletniego,
jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w celu uzyskania
moznosci samodzielnego utrzymania sie. OkolicznoSci te muszg zaistnie¢ lacznie.

W rozpoznawanej sprawie, w ocenie Sadu, po stronie powoda D. L. nie zaszla taka zmiana, ktéra uzasadnialaby
wylacznie uchylenie obowiazku alimentacyjnego. Powdd jest aktywny zawodowo i osiaga dochody podobne do tych,
ktore uzyskiwal w dacie poprzedniego procedowania w przedmiocie alimentéw. Ponadto nie zaszly w sytuacji powoda
takie zmiany, ktore implikowalyby wzrost obcigzajacych go wydatkéw (np. zwigzanych ze stanem zdrowia, zmiang
miejsca zamieszkania etc.). Co wiecej, procz pozwanego powdd nie ma nikogo innego na utrzymaniu. Jego sytuacja
jest wiec zblizona do tej ustalonej w trakcie postepowania sadowego w sprawie toczacej sie w 2011 r. Wykonywanie
obowigzku alimentacyjnego nie wigzalo sie dla niego z nadmiernym uszczerbkiem.

Decydujaca zatem dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy stala sie ocena, czy K. L. (2) osiggnal zdolnoéé¢ do
samodzielnego utrzymania sie, zwlaszcza, iz w uzasadnieniu zgloszonego zadania powo6d powolal sie przede
wszystkim na okoliczno$é przerwania przez syna szkoly i posiadana przez niego mozliwo$é samodzielnego utrzymania
sie. Stan faktyczny ustalony w sprawie wskazuje, iz sytuacja pozwanego zmienila sie. W okresie bedacym
przedmiotem zainteresowania usprawiedliwione potrzeby pozwanego zasadniczo nie ulegly zmianie (de facto ulegly
zmniejszeniu z uwagi na brak dalszego pobierania korepetycji - jednocze$nie koszty utrzymania uzytkowanego przez
pozwanego samochodu osobowego Sad uznal za wydatki zbytkowe. Pozwany kontynuuje nauke w nieodplatnej
szkole prowadzacej zajecia w trybie zaocznym. W tygodniu wykonuje nieodplatne prace odpowiadajace zdobytemu
dotychczas wyksztalceniu i do§wiadczeniu. Pozwany, zdaniem Sadu, nabyl mozliwo$é samodzielnego utrzymania sie.
Z uwagi na forme ksztalcenia posiada mozliwo$¢ podjecia pracy w zwykle dni tygodnia. W ocenie Sadu wykonywanie
nieodplatnych prac w warsztacie kolegi uprawnia twierdzenie, ze pozwany ma zar6éwno czas, jak i umiejetnosci
potrzebne do wykonywania pracy zarobkowej (abstrahujac od kwestii mozliwoSci podjecia pracy w innym niz
wyuczonym zawodzie) — w zakresie umozliwiajacym jednoczesna nauke w weekendy i przygotowanie sie do zajeé.

Zdaniem Sadu Rejonowego rozpoznajacego niniejszg sprawe, w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania,
zostala spelniona jedna z ustawowych przestanek, ktora uzasadniala uchylenie obowiazku alimentacyjnego ciazacego
na powodzie D. L. wobec jego syna K. L. (1) i z tego tez wzgledu orzeczono jak w punkcie I sentencji wyroku.

Odnoszac sie natomiast do daty uchylenia obowigzku alimentacyjnego powoda wobec syna nalezy zauwazy¢, iz K.
L. (2) dotychczas nie byt zdolny do samodzielnego utrzymania sie i mial prawo korzysta¢ z pomocy finansowe;j
rodzicow. W ocenie Sadu, okolicznosé¢ dot. probleméw szkolnych pozwanego w trzeciej klasie technikum sama przez
siebie nie moze prowadzi¢ do uchylenia obowigzku alimentacyjnego powoda wzgledem syna ze wskazywana przez
niego datg. Pozwany mial pelne prawo sadzi¢, ze zasadzony poprzednim wyrokiem obowiagzek alimentacyjny istnieje
dopoki Sad go nie uchyli. Nieuprawnione jest cofanie sie o wiele lat, albowiem alimenty stanowia $rodki na pokrycie
biezacych kosztéw utrzymania, winny by¢ wiec one spozytkowane w danych okresach. Okoliczno$é nieuiszczania
przez powoda alimentéw i posiadania przez niego zaleglo$ci alimentacyjnej nie moze obcigza¢ pozwanego. Jak
juz bylo wezeéniej wskazane powod mial dotychczas i w dalszym ciagu ma mozliwoSci wykonywania obowigzku
alimentacyjnego bez szczegblnego uszczerbku. Powdd, gdyby twierdzit inaczej, winien wystapi¢ z powodztwem o
uchylenie obowiazku alimentacyjnego wzgledem syna we wczeéniejszych latach. W zwiazku z powyzszym Sad uchylil
obowigzek alimentacyjny D. L. z dniem wydania wyroku tj. 29 listopada 2017 roku. Na marginesie nalezy wskazac,
iz okoliczno$¢ pokrywania przez pozwanego czesci kosztow utrzymania zajmowanej przez siebie nieruchomosci w R.
stanowi wyraz realizacji obowigzkéw wynikajacych z tytulu posiadanej przez niego wlasno$ci nieruchomoéci (stad nie
moze by¢ traktowane w kategoriach wspanialomys$lno$ci powoda wzgledem syna).

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o tre$¢ art. 138 kro w zwiazku z art.133 §1 kro, Sad orzekl w przedmiocie
obowiazku alimentacyjnego jak w punkcie Ii II sentencji wyroku.



O kosztach sagdowych Sad orzekl na podstawie art. 102 kpc, nie obciazajac pozwanego zwrotem kosztéw procesu
w sprawie z uwagi na wiek pozwanego, relacje rodzinne pomiedzy stronami, brak posiadania obecnie pracy przez
pozwanego.



