Sygn. akt ITI RC 580/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 stycznia 2016 .

Sad Rejonowy w Pruszkowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Paczesna

Protokolant: Justyna Maciejak

Po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2016 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. S. (1) oraz maloletniego M. S. (2) reprezentowanego przez przedstawiciela ustawowego —
matke E. S.

przeciwko D. S.
o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza z dniem 27 listopada 2015 roku alimenty ustalone wyrokiem Sqdu w Okregowego w
W. z dnia (...) roku sygn.. akt: IV C 135/06 od pozwanego D. S. na rzecz maloletniego syna M. S.
(2) urodzonego dnia (...) z kwoty 300 (trzysta) zlotych miesiecznie do kwoty 600 (szeséset) zltotych
miesiecznie platne do rak matki maloletniego powoda - E. S. do dnia 10 - go kazdego miesiqca, z
gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat;

II. podwyzsza z dniem 27 listopada 2015 roku alimenty ustalone wyrokiem Sqdu w Okregowego w
W. zdnia (...) roku sygn. akt: IV C 135/06 od pozwanego D. S. na rzecz corki M. S. (1) urodzonej dnia
(...) w W. z kwoty 300 (trzysta) zlotych miesiecznie do kwoty 600 (sze$éset) zlotych miesiecznie
platne do rgk powédki M. S. (1) do dnia 10 - go kazdego miesiqgca, z gory, z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat;

III. w pozostalym zakresie powédztwa oddala;

IV. umarza postepowanie w zakresie zgdania zasqdzenia od pozwanego na rzecz powodow
alimentow za miesiqc wrzesien 2010 r. w kwocie po 300 zl, lqgcznie 600 zi;

V. odstepuje od obcigzania pozwanego D. S. kosztami sqdowymi, przejmujacje na rachunek Skarbu
Panstwa;

VI. wyrokowi w punktach I i II nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

E. S. w dniu 27 listopada 2015 r. w imieniu maloletniego M. S. (2) wniosla do tutejszego Sadu powddztwo
o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego D. S. na rzecz maloletniego powoda z kwoty po 300 zl
miesiecznie do kwoty po 1000 zl miesiecznie platnych do rak matki E. S. do dnia 10 — tego kazdego miesiaca



wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci ktérejkolwiek z rat oraz wyplacenie zaleglych
alimentow za wrzesien 2010 r. w wysoko$ci 300 zl wraz z naleznymi odsetkami (k. 3).

M. S. (1) w dniu 27 listopada 2015 r. wniosla do tutejszego Sadu powodztwo o podwyzszenie alimentow zasadzonych
od pozwanego D. S. na rzecz powddki z kwoty po 300 zl miesiecznie do kwoty po 1000 zl miesiecznie platnych do
rak jej matki E. S. do dnia 10 — tego kazdego miesiaca wraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnosci ktérejkolwiek z rat oraz wyplacenie zaleglych alimentéw za wrzesien 2010 r. w wysokoS$ci 300 zl wraz z
naleznymi odsetkami (k. 32).

Sprawa zostala zarejestrowana za sygnatura akt III RC 581/15 i postanowieniem z dnia 12 stycznia 2015 r. zostala
polaczona do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawg III RC 580/15 (k. 54, protokoét k. 55).

E. S., dzialajac jako pelnomocnik M. S. (1) i przedstawiciel ustawowy maloletniego M. S. (2) w toku calego
postepowania do chwili zamkniecia rozprawy popierala powodztwo i wnosila o podwyzszenie alimentéw do kwoty po
1000 zl miesiecznie na rzecz kazdego z powodow, lacznie 2000 zl miesiecznie, cofnela powbddztwo w czesci dotyczacej
wyplacenia zaleglych alimentow (k. 53, protokét k. 55, k. 56, k. 58, protokél k. 60).

Pozwany D. S. nie uznal powodztw i w toku calego postepowania do chwili zamkniecia rozprawy wnosit o ich
oddalenie w caloSci, wyrazil zgode na cofniecie powodztwa w czesci wskazanej przez strone powodowa (k. 19, k. 53,
protokol k. 55, k. 56, k. 58, protokél k. 60).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletni M. S. (2) urodzony dnia (...) w W. i M. S. (1) urodzona dnia (...) w W. pochodzg ze zwiazku malzeniskiego
D. S.iE. S. rozwigzanego przez rozwod.

Alimenty od D. S. narzecz M. S. (2) i M. S. (1) zostaly ustalone po raz ostatni wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia (...) r. w sprawie IV C 135/06 na kwote po 300 zl miesiecznie na kazdego z nich, lacznie 600 zl miesiecznie.
Orzeczenie uprawomocnito sie dnia (...) r.

Maloletni M. S. (2) w dacie orzekania rozwodu mial blisko 8 lat, uczeszczal do szkoly podstawowej. Byl ogblnie
zdrowy, mial kontakt z ojcem.

Obecnie M. S. (2) ma 17 lat, uczeszcza do pierwszej klasy Technikum (...) w W.. Jest og6lnie zdrowy. Do szkoly
dojezdza Srodkami komunikacji miejskiej, koszt karty miejskiej wynosi 105 zl miesiecznie. Nie ma wlasnych dochodéw
ani majatku.

M. S. (1) w dacie orzekania rozwodu miala 9 lat, uczeszczala do szkoly podstawowej. Byla ogblnie zdrowa, miala
kontakt z ojcem.

Obecnie M. S. (1) ma 18 lat, jest uczennica trzeciej klasy III Liceum (...) w W.. Do szkoly dojezdza §rodkami
komunikacji miejskiej, koszt karty miejskiej wynosi 105 zt miesiecznie. Nie ma wlasnych dochodéw ani majatku.
Osiaga dobre wyniki w nauce, po zakoniczeniu nauki w liceum zamierza studiowac.

D. S. w dacie orzekania rozwodu mial 38 lat, byl zatrudniony w firmie (...) w M. na podstawie umowy o prace na czas
nieokre$lony w wymiarze V2 etatu na stanowisku (...) za miesiecznym wynagrodzeniem 425 zl brutto. Mieszkal w P..

Obecnie D. S. ma 47 lat, z zawodu jest (...). Mieszka z rodzicami w tym samym domu, w ktérym zamieszkiwal w dacie
orzekania rozwodu, bedacym wlasno$cia jego brata. W dalszym ciagu jest zatrudniony w firmie (...) w M. na podstawie
umowy o prace na czas nieokre$§lony w wymiarze V2 etatu na stanowisku (...) za miesiecznym wynagrodzeniem 875
zl brutto, 635,08 zl netto. Jest osoba niepelnosprawng zaliczong do stopnia (...). Ma (...) i klopoty z narzadem ruchu

- (...), poza tym jest ogolnie zdrowy. Posiada polozong w P. przy ulicy (...) nieruchomoé$¢ o powierzchni 1100 m (2»

€2

zabudowang budynkiem mieszkalnym o powierzchni 78 m . Dom zostal wybudowany przed wojna, remontuje



go z rodzicami, nie wynajmuje go. Posiada 15-letni samochdd osobowy marki V., ktorego utrzymanie kosztuje okoto
350 zl miesiecznie. Poza cérka M. i synem M. nie ma innych os6b na utrzymaniu. Nie ma kredytéw ani oszczednosci.
Wyzywienie zapewniaja mu jego rodzice, ktorzy otrzymuja emerytury. D. S. poza alimentami partycypuje w kosztach
utrzymania dzieci, dokonuje zakup6w rzeczowych dla nich, takich jak odziez i obuwie, przekazywal srodki na karte
miejska, wydajac na dzieci okolo 800 zl miesiecznie.

E. S. w dacie orzekania rozwodu miala 33 lata. Zatrudniona byla w spélce (...) w P. na podstawie umowy o prace
na czas okre§lony w wymiarze pelnego etatu na stanowisku (...) za miesiecznym wynagrodzeniem 857,28 z} netto.
Mieszkala z dzie¢mi w P.. Poza M. i M. nie miala innych os6b na utrzymaniu.

Obecnie E. S. ma 42 lata, jest zatrudniona od (...) r. na podstawie umowy o prace na czas nieokreslony w (...) w
C. na stanowisku (...). Aktualnie przebywa na bezplatnym urlopie wychowawczym na dziecko urodzone dnia (...)
udzielonym w terminie od dnia (...) r. do (...) r. W lipcu i sierpniu 2015 r. jej wynagrodzenie wynioslo 1415,04 zl netto,
za$ we wrzeéniu 743,02 zl netto. Mieszka z corka M., synem M. i 18- miesiecznym dzieckiem z obecnego nieformalnego
zwigzku oraz partnerem w P. w tym samym mieszkaniu, w ktérym zamieszkiwala w dacie orzekania rozwodu, ktore
stanowi jej wlasno$¢. Lokal jest obcigzony kredytem mieszkaniowym, ktérego miesieczna rata w kwocie 218,88 z} jest
wliczona w oplaty czynszowe. Koszty utrzymania mieszkania wynosza okolo 1285 zl, w tym oplaty czynszowe 842,62
z}, energia 387,77 z1, Internet 55 z}. Poza mieszkaniem nie ma innych nieruchomosci, nie posiada samochodu. Obecnie
ma na utrzymaniu troje dzieci. Jej partner pracuje i zarabia okolo 6000 zl brutto miesiecznie.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: zaswiadczenie k. 5, kopie informacji k. 6,
kopie zestawienia oplat ze spdldzielni mieszkaniowej k. 7, kopie blankietow oplat za energie k. 8-9, kopie orzeczenia
o niepelnosprawnoéci k. 21, za§wiadczenie k. 22, kopie zaswiadczenia k. 24, kopie zas§wiadczenia k. 35, zeznania E. S.
w charakterze strony k. 57, protokoét k. 60, zeznania M. S. (1) w charakterze strony k. 57, protokét k. 60, zeznania D. S.
w charakterze strony k. 57-58, protokot k. 60, odpis skrocony aktu malzenstwa k. 5 akt IV C 135/06, odpisy skrocone
aktoéw urodzenia k. 6-7 akt IV C 135/06, zas§wiadczenia k. 8 i k. 16 akt IV C 135/06, wyrok k. 19 akt IV C 135/06.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktore zostaly wyzej powolane.
Jakkolwiek niektore z dokumentéw zostaly zlozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich tresé
nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentéw oryginalnych. Podnie$¢ tez nalezy, ze strony wiarygodnos$ci i mocy
dowodowej tych dowodéw nie kwestionowaly.

Zeznania storn byly w przewazajacej wiekszo$ci wiarygodne. Sad nie dal wiary slowom E. S.i M. S. (1), wskazujacym,
iz wydatki na powodow sg w takich wysoko$ciach, jak wskazaly, albowiem sg sprzeczne z zeznaniami pozwanego,
nadto Sad okreslajgc koszty utrzymania dziecka opiera sie na zasadach do§wiadczenia zyciowego, ktére pozwala na
okreslenie kosztéw codziennego zycia i zaspokajania takich potrzeb jak m.in. wyzywienie, ubranie, $rodki czystosci
i kosmetyki. Sad zgodnie z tymi zasadami krytycznie ocenil wskazana przez strone powodowa kwote kosztéw
utrzymania i nie dal wiary, iz ich koszty utrzymania wynosza po 2000 z}l miesiecznie.

Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanego w czesSci okreslajacej wysoko$¢ jego dochodow, albowiem sa niespdjne.
Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treScia przepisu art. 133 kro na obydwojgu rodzicach ciazy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktére
nie sa jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowigzku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowiazanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia, wyksztalceniu i statusowi rodzicow.

Stosownie do treSci przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zadaé zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkoéw moze zatem prowadzi¢ do podwyzszenia alimentow



wowczas, gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ alimentéw zwiekszeniu ulegna potrzeby
uprawnionego albo zwieksza sie mozliwosci zarobkowe lub majatkowe zobowigzanego.

Przechodzac do oceny zgloszonego w rozpatrywanej sprawie zadania w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz
wysoko$¢ alimentéw od pozwanego na rzecz powodow zostala ustalona wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia (...) r. w sprawie IV C 135/06 na kwote po 300 zl miesiecznie na kazde dziecko, lacznie 600 zl miesiecznie.
Orzeczenie uprawomocnito sie dnia (...) r.

Od tej ostatniej daty uplynelo zatem 9,5 roku. W tak dlugim okresie czasu koszty utrzymania dzieci wzrosly
diametralnie. Nie budzi zadnych watpliwosci Sadu teza, ze potrzeby dziecka, ktérych zaspokojenie jest obowigzkiem
rodzicow wraz z wiekiem zwiekszaja sie, gdyz obejmujg one juz nie tylko potrzeby bytowe zwiazane z wyzywieniem,
zakupem odziezy i zapewnieniem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale takze potrzeby kulturalne i
wychowawcze, majace zapewni¢ prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy dziecka.

W ocenie Sadu w rzeczonym okresie usprawiedliwione potrzeby powodéw ulegly zwiekszeniu, cho¢ nie w takim
zakresie w jakim wskazuje ich matka. W dacie orzekania rozwodu powodowie uczeszczali do szkoly podstawowej,
obecnie ucza sie juz w szkolach $rednich, sa zatem na kolejnym etapie ich edukacji.

W rozpoznawanej sprawie E. S. miesieczne koszty utrzymania powoda oszacowala na kwote okolo 2000 z}
miesiecznie, za§ M. S. (1) swoje koszty utrzymania okre§lila na takim samym poziomie. Zdaniem Sadu rozpoznajacego
niniejsza sprawe kwota ta jest przeszacowana i nie odpowiada rzeczywistym kosztom ich utrzymania. W ocenie Sadu
rozpoznajacego niniejsza sprawe zawyzone zostaly koszty wyzywiania, Srodkow czystosci i kosmetykéw oraz koszty
opieki lekarskiej. Biorac pod uwage aktualng sytuacje materialng rodzicow powodow za nieuzasadnione nalezato
uznac koszty prywatnego leczenia stomatologicznego maloletniego powoda. W niedalekiej odlegtosci od jego miejsca
zamieszkania jest wiele placowek, takze niepublicznych, ktére swiadcza ustugi refundowane przez NFZ i nie ma
zadnych przeszkdd, aby maloletni z takiej formy leczenia korzystal.

Sad koszty utrzymania M. S. (2) i M. S. (1) ocenial zatem przez pryzmat zasad doSwiadczenia Zyciowego oraz
przy uwzglednieniu mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych os6b zobowigzanych do ich alimentacji. Te kryteria nie
pozwolily na przyjecie, iz wskazana kwota odpowiada usprawiedliwionym potrzebom powodéw.

Reasumujgce, ten watek, w ocenie Sadu Rejonowego koszty utrzymania powodéw sg poréwnywalne i oscyluja w
graniach kwoty 1500 - 1600 z} miesiecznie, w tym wyzywianie 600 zl, koszty utrzymania mieszkania 250 z} na jedna
osobe w piecioosobowej rodzinie maloletniego, Srodki czystosci i kosmetyki 100 - 150 zl, odziez i obuwie 150 zl, wydatki
szkolne 50 zl, rozrywka 65 zl, karta miejska 105 zl, leki i leczenie 100 zl, wypoczynek 100 zl. I to, oczywiScie tylko w
pewnym zakresie, uzasadnialo uwzglednienie powo6dztwa.

Trzeba zawsze pamietaé, iz obowigzek alimentacyjny ciazy na obydwojgu rodzicach. Moze on by¢ wykonywany w
rozmaity sposob. W rozpoznawanej sprawie rodzice powodow zyja w rozlaczeniu. Biezaca piecza nad dzie¢mi spoczela
na ich matce. Matka swdj obowiazek alimentacyjny w czeSci wykonuje poprzez osobiste starania o ich utrzymanie i
wychowanie. To za$ oznacza, iz udzial pozwanego w kosztach utrzymania dzieci powinien by¢ wiekszy niz matki. Takie
zalozenie czyniloby dochodzona od pozwanego tytulem alimentéw kwote 1000 zl miesiecznie w pelni uzasadniona.
Nawet biorac pod uwage, ze wskazywane przez strone powodowa miesiecznie koszty utrzymania byly przeszacowane.
Kwota ta jednak okazala sie niemozliwa do zasadzenia z uwagi na mozliwoS$ci platnicze pozwanego. Gérng granicg
Swiadczen alimentacyjnych sa bowiem zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowiazanego.

W spawach alimentacyjnych obowiazuje regula, na mocy ktorej Sad ustalajac mozliwosci zarobkowe strony
do alimentacji zobowiazanej kieruje sie nie tylko wykazywanymi przez nig dochodami, ale takze hipotetycznie
ujmowanymi jej mozliwo$ciami zarobkowymi zakladajac nalezytg staranno$c¢ takiej osoby, a wiec bierze pod uwage
wszelkie te dochody, ktbére przy nalezytym wykorzystaniu wszelkich posiadanych przez nia umiejetno$ci, wiedzy i
do$wiadczen zawodowych osoba ta moglaby uzyskaé.



W sprawie zostalo ustalone, iz pozwany z zawodu jest(...), od wielu lat pracuje w tej samej firmie na V2 etatu,
obecnie jest osoba niepelnosprawng w stopniu (...). Poza powodami nadal nie ma innych oséb na utrzymaniu.
Posiada nieruchomos$¢, z ktorej przy dolozeniu nalezytej starannoéci méglby czerpac¢ dochody. To skutkowalo ocena,
iz D. S. posiada takie mozliwoSci, umiejetnosci i do§wiadczenie, ktére pozwalaja mu na lozenie na utrzymanie
dzieci wyzsza kwote niz dotychczas. Material dowodowy zgromadzony w sprawie nie pozwala przyjac, iz pozwany
faktycznie osigga dochody w kwocie okolo 650 zI miesiecznie. Sytuacja na rynku pracy nie uprawnia do przyjecia,
iz mezczyzna, mieszkajacy w P., nie obciazony obowiazkiem codziennej pieczy nad maloletnimi dzie¢mi nie moze,
jesli oczywiécie ma ku temu motywacje, znalez¢é od 11 lat pracy na pelny etat badz lepiej platnej pracy badz choéby
zatrudnienia dodatkowego poza stosunkiem pracy. Pozwany zdaje sobie sprawe, iz koszty utrzymania dzieci rosna,
partycypuje w nich w rozmiarze wiekszym niz kwota zasagdzonych alimentéw, nie moze to jednak prowadzi¢ do
rozstrzygniecia zgodnego z jego zadaniem. E. S. bowiem winna mie¢ comiesiecznie zapewnione odpowiednie srodki,
aby méc zaspokoié potrzeby powodéw. Pomoc pozwanego nie moze ograniczac sie do zwiekszonych nakladow wtedy,
kiedy zdobedzie jakies $rodki.

W sprawie brak jest takze zmiany w sytuacji E. S., ktéra uprawnialyby do uwzglednienia powddztwa w innym zakresie.
E. S. nadal bowiem pozostaje w stosunku pracy i pomimo, iz urodzila kolejne dziecko i przebywa na bezptatnym urlopie
wychowawczym w dalszym ciagu posiada mozliwos$ci zarobkowe. Niemniej jednak w chwili obecnej swoje mozliwoSci
winna wykorzystywac w taki sposob, aby zabezpieczy¢ zwykle potrzeby wszystkich dzieci i dlatego tez nie jest w stanie,
bez regularnego comiesiecznego wiekszego udzialu ojca powoddw, pokryé¢ wzrastajacych kosztow utrzymania M. S.
(2)iM.S. (1).

Odnoénie kredytu mieszkaniowego zaciggnietego przez E. S. nalezy wskazac, iz zostal przeznaczony na zaspokojenie
potrzeby mieszkania jej i dzieci i dlatego tez obcigzania z tym zwiazane Sad wzial pod uwage przy ustalaniu kosztow
utrzymania powodéw. Nalezy tez zauwazyé¢, iz gdyby nie posiadala tego mieszkania, koszty wynajecia mieszkania
bylyby znacznie wyzsze.

Biorgc pod uwage wszelkie okolicznos$ci rozpoznawanej sprawy Sad Rejonowy uznal, iz D. S. posiada takie mozliwoS$ci
zarobkowe i majatkowe, ktore pozwalaja mu na lozenie na rzecz dzieci kwote wyzsza niz dotychczas. Jako taka Sad
przyjat kwote 1200 zl miesiecznie. Kwota ta w ocenie Sadu pozwala na pokrycie czesci kosztéw utrzymania dzieci, daje
roOwniez pozwanemu mozliwo§¢é wywiazania sie z cigzacego na nim obowiazku w spos6éb pelny. Przy uwzglednieniu
mozliwosci zarobkowych E. S. takie podwyzszenie bedzie pozwalalo na zapewnienie usprawiedliwionych potrzeb
powodow. Nizsza kwota alimentow takiej gwarancji by nie dawata.

W ocenie Sadu kwota 600 zl miesiecznie na kazde dziecko stanowi obecnie gorng granice mozliwosci zarobkowych
i majatkowych D. S., w dalszym ciggu pozwala tez na zaspokojenie usprawiedliwionych zwyklych potrzeb M. S. (2)
iM.S. (1).

Z wyzej wymienionych wzgledéw na podstawie art. 138 kro orzeczono jak w sentencji, oddalajac powddztwo w
pozostalym zakresie.

Stosownie do tresci art. 355 § 1 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze
skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Powodowie w dniu 12 stycznia 2015 r. przed zamknieciem rozprawy cofneli powodztwo w zakresie dotyczacym
zasgdzenia od pozwanego alimentoéw za wrzesien 2010 roku w kwocie po 300 z} na rzecz kazdego z nich, za$§ pozwany
D. S. wyrazil zgode na cofniecie powddztwa.

Jako, ze z okolicznoSci sprawy nie wynika, by cofniecie pozwu we wskazanej cze$ci w niniejszej sprawie bylo sprzeczne
z prawem lub zasadami wspoélzycia spolecznego albo zmierzalo do obejscia prawa nalezalo uznaé, iz powodowie
skutecznie cofneli pozew.



Majac na uwadze powyzsze, Sad Rejonowy na mocy art. 355 § 1 k.p.c. orzekt jak w punkcie IV sentencji.

Sad odstapil od obcigzania pozwanego kosztami sagdowymi na podstawie art. 113 ust. 11 4 ustawy o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych.

Rygor natychmiastowej wykonalnoSci zostal nadany wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



