Sygn. akt ITI RC 514/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 czerwca 2016 1.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: sekr. sgdowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 17 czerwca 2016 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa Z. A.

przeciwko E. A. (1)

o uchylenie obowigzku alimentacyjnego badz alternatywnie o obnizenie alimentow

L. uchyla z dniem 17 czerweca 2016 roku obowiazek alimentacyjny powddki Z. A. wzgledem corki E. A. (1) urodzonej (...)
ostatnio ustalony wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 7 lutego 2014 roku sygnatura akt III Rc 687/13;

II. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;
ITI. znosi koszty procesu miedzy stronami;

IV. przyznaje adwokatowi M. S. kwote 600 (szeécset) zlotych tytulem wynagrodzenia za pelmienia obowigzkow
adwokata z urzedu, ktora nakazuje wyplaci¢ ze Srodkow Skarbu Panistwa - kasy Sagdu Rejonowego w Pruszkowie,
przejmujac koszty zastepstwa adwokackiego na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W dniu 15 pazdziernika 2015 r. Z. A. wniosla do tutejszego Sadu pozew o ustalenie, ze jej obowiazek alimentacyjny
wzgledem E. A. (1) okre$lony wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 7 lutego 2014 r. wygast z dniem
11 lipca 2014 r. ewentualnie z dniem wydania wyroku, ewentualnie w razie nieuwzglednienia zagdania wygaszenia
obowiazku alimentacyjnego wnosila o obnizenia alimentoéw z kwoty 300 zl miesiecznie do kwoty 100 zl miesiecznie. W
uzasadnieniu powodka wskazala m.in., iz spelnienie §wiadczen jest polaczone z nadmiernym dla niej uszczerbkiem,
a pozwana pomimo istnienia mozliwoéci podjecia zatrudnienia zgodnie z uzyskanym wyksztalceniem nie doklada
staran w celu uzyskania samodzielnego utrzymania sie. Pozwana w latach (...) odbywala 3-letnie studia na kierunku
(...) w W.. W roku akademickim (...) korzystala z urlopu dziekanskiego. Zakonczyla studia w dniu (...) r. uzyskujac
tytulu licencjata. Obecnie kontynuuje nauke na studiach magisterskich z planowanym terminem zakonczenia (...) r.
Powodka zatrudniona jest na czas okre$lony do(...) r. na stanowisku (...) w R., uzyskuje wynagrodzenie w kwocie 1385
z} netto miesiecznie. Pobiera emeryture w kwocie 1586 zl. Koszty utrzymania Z. A. sa w kwocie 2344 zl miesiecznie.
Nastepstwem przebytej przez powddke choroby (...)jest konieczno$¢é poddania sie kosztownemu leczeniu, laczny
koszt wynosi okolo 29.000 zl i nie podlega refundacji przez NFZ. Powddka nie posiada oszczednos$ci, ma zadluzenie
alimentacyjne na kwote okoto 6000 zl. Konieczno$¢é zmniejszenia obowigzku alimentacyjnego wynika ze zmiany



stosunkdéw polegajacej na powstaniu wysokich kosztoéw leczenia powddki i zblizajacego sie wygasniecia jej stosunku
pracy (k. 3-9).

Powo6dka w toku calego procesu do chwili zamkniecia rozprawy popierala powddztwo i wnosila jak w pozwie (k. 128,
protokol —plyta CD k. 130, k. 161, k. 162 verte, protokoél —plyta CD k. 163). Pozwana nie uznala powoddztwa i do chwili
zamkniecia rozprawy wnosila o jego oddalenie w calosci (k. 118, k. 128, protokél —plyta CD k. 130, k. 161, k. 162 verte,
protokol —plyta CD k. 163).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny.
E. A. (1) urodzona (...) w W. jest corka Z. A.i L. A..

Alimenty od Z. A. na rzecz E. A. (1) zostaly ustalone w wyroku Sagdu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 07 lutego 2014
r. w sprawie III RC 687/13 na kwote po 300 zl miesiecznie. Orzeczenie uprawomocnito sie dnia (...) r.

Z. A. w dacie orzekania dotychczasowych alimentéw pracowala w (...) w R.. Jej wynagrodzenie za miesiac styczen
2014 r. wynioslo 1.768,85 zl netto. Otrzymywala dochody z tytutu ,trzynastej” pensji, wezaséw pod grusza, dodatkow
Swigtecznych. W 2012 r. wykazata §redni doch6d w kwocie 3.010 zl brutto miesiecznie. Decyzja Miejskiego Zespotu ds.
Orzekania o Niepelnosprawnosci zostala zaliczona do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci na okres od (...)
r. do (...) r. Splacala pozyczke zaciagnieta z pracowniczej kasy zapomogowo — pozyczkowej w kwocie 5.000 zl, ktéra
rozlozona zostala na 15 rat, a wysoko$ci raty oscylowala w granicy 330 zl miesiecznie. Jej stale oplaty mieszkaniowe
wynosily 530 zt czynsz, okolo 85 zt energia elektryczna, okolo 15 zt gaz. Na leki wydatkowata okolo 200 zl miesiecznie.
Korzystala z zabiegéw prywatnych, ktére w ciagu miesiaca generowaly wydatki rzedu 200 zl. Kontynuowala leczenie
(...), pod koniec stycznia (...) r. wykryto u niej (...), poddana zostala zabiegowi (...), miala (...)i (...). W dacie orzekania
aliment6w nie pobierata juz (...), przyjmowata leki, ktore przez okres 5 lat sa bezplatne. Leczyta sie w (...) zpowodu (...).

Obecnie Z. A. ma 64 lata. Mieszka z 29 — letnim synem w W. w tym samym mieszkaniu, ktore zajmowala w dacie
orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej. Koszty utrzymania mieszkania wynosza okolo 750 zl miesiecznie, w
tym czynsz 517 zl, energia 71 zl, gaz 20 zl, media 136 zl. Jest emerytka pobiera $wiadczenie w kwocie 1639 zl netto
miesiecznie. Nadal jest zatrudniona w (...) w R. na stanowisku (...)na czas okreSlony do (...) r., uzyskuje z tego tytulu
wynagrodzenie w kwocie okoto 1500 zl netto miesiecznie. Poprzednia umowa byla zawarta na okres od (...) r. do (...)
r., otrzymywala wynagrodzenie w kwocie 2739 zl brutto miesiecznie. W dalszym ciagu pozostaje pod opieka lekarska,
zglasza sie na okresowe kontrole, przyjmuje leki, ktorych koszt wynosi okolo 300 zl miesiecznie. Cierpi na (...). Splaca
pozyczke zaciagnieta na leczenie (...)z pracowniczej kasy zapomogowo — pozyczkowej w kwocie 10.000 zl. Wymaga
leczenia (...)i (...)w postaci (...). Laczy planowany koszt leczenia bedzie wynosil 29.900 z}, leczenie nie jest refundowane
ze $Srodkow NFZ. Nadal jest osoba niepelnosprawng w stopniu umiarkowanym. Toczy sie przeciwko niej z wniosku E.
A. (1) postepowanie egzekucyjne, na dzien 26 kwietnia 2016 r. posiadala zadluzenie w kwocie 6789,70 zl. Korzysta z
platnej rehabilitacji, koszt wynosi 150 zl miesiecznie. Pozostaje na diecie, na wlasne wyzywianie wydatkuje okolo 800
z} miesiecznie. Nie posiada majatku ani oszczednoSci. Ponosi koszty dojazdu do pracy w kwocie 180 zl miesiecznie.
Poza alimentami od lat nie partycypuje w kosztach utrzymania cérki w zaden inny sposob. Poza E. A. (1) nie ma innych
0soOb na utrzymaniu.

Koszty utrzymania powddki wynosza okolo 2000 zl miesiecznie, w tym mieszkanie 375 zl na jedna osobe w
dwuosobowej rodzinie, wyzywianie 800 zl, leki i leczenie 450 zl, odziez i obuwie 100 zl, §rodki czystoéci i kosmetyki
100 z}, bilet 180 zl, inne wydatki 100 zt.

E. A. (1) w dacie orzekania dotychczasowych alimentéw miala 22 lata, studiowata dziennie na (...) na kierunku (...)
w W.. Pobierala stypendium w wysoko$ci okolo 200 zl miesiecznie. Mieszkala w R. z ojcem, bratem oraz jego zona
iich dzieckiem. Podejmowala prace dorywcze jako (...), zarabiala wtedy okolo 100-200 zl miesiecznie. Na trzecim
roku studiéw z powoddéw zdrowotnych korzystala z (...), przez okres oémiu miesiecy mieszkala w G. z chlopakiem.
Pracowala wowczas jako (...) za wynagrodzeniem 1.200 zl miesiecznie. W utrzymaniu pomagat jej chlopak. P6zniej
podjela nauke. Wymagala stosowania diety (...). Przyjmowala na stale (...), ktorej koszt oscylowal w granicy kwoty



100 zl miesiecznie oraz doraznie inne leki. Decyzja Powiatowego Zespotu ds. Orzekania o Niepelnosprawnosci z dnia
(...) roku stan zdrowia powodki uzasadnial zaliczenie jej do umiarkowanego stopnia niepelnosprawnosci i pobierania
zasitku pielegnacyjnego w kwocie 153 zl miesiecznie. Nie utrzymywala kontaktu z matka. Na jej wniosek komornik
umorzyt postepowanie egzekucyjne przeciwko L. A..

E. A. (1) obecnie ma 24 lata, nadal mieszka w R. z ojcem, bratem i jego zona i ich dzieckiem. Koszty utrzymania domu
wynosza okolo 800 zl miesiecznie, w tym ogrzewania domu okolo 5000 z} rocznie, energia 120-150 zl miesiecznie,
woda i $cieki 200-250 zl miesiecznie. Polowe kosztéw ponosi E. A. (1) z ojcem, druga polowe jej brat z rodzing. W
dniu (...) r. ztozyta egzamin licencjacki i uzyskala tytut licencjata. Jest studentka drugiego roku studiéw stacjonarnych
drugiego stopnia (...) na kierunku(...) w W.. Planowany termin ukonczenia studiéw (...) r. Obecnie zdala juz wszystkie
egzaminy i otrzymala wymagane zaliczenia, pozostala jej tylko obrona pracy magisterskiej. Pracuje w(...) na podstawie
umowy zlecenie za miesiecznym wynagrodzeniem 1500 z} netto. W 2015 roku z tytulu umowy zlecenia wykazala
przychod w kwocie 10513, a dochdéd w kwocie 8410,40 zl, za$ z innych zrédel doch6d w kwocie 948 zl. Nadal choruje
na (...). Przyjmuje leki, ktorych koszt wynosi okolo 200 zl miesiecznie. Koszt insuliny wynosi okolo 150 zl miesiecznie.
Nadal wymaga stosowania diety (...). Ma zaloZony aparatu ortodontyczny, ktérego koszt wynibst 3000 zl, a dodatkowe
oplaty 400 zl, wizyty u ortodonty to koszt 220 zl miesiecznie. Splaca pozyczke zaciggnieta na okres 24 miesiecy w
ratach po 500 zl. W dalszym ciggu nie utrzymuje kontaktéw z matka. Orzeczeniem Powiatowego Zespotu ds. Orzekania
o Niepelnosprawnosci w G. z dnia (...) r. zostala zaliczona do oséb trwale niepelnosprawnych w stopniu lekkim.
Posiada samochod osobowy o wartosci okoto 3000 zl, poza ktérym innego majatku nie posiada. Od daty wszczecia
egzekucji otrzymuje za posrednictwem komornika tytutem alimentéw kazdego miesigca kwoty od 200 - 400 zl.

Koszty utrzymania E. A. (1) wynoszg okolo 1600 zl miesiecznie, w tym koszty utrzymania domu na jedng osobe w
piecioosobowej rodzinie 160 zl, wyzywianie 800 zl, leki 200 zl, odziez i obuwie 100 zl, §rodki czystosci i kosmetyki
100 zl, wydatki kulturalne i inne 100 zl, wizyty lekarskie 220 zl.

Ustalenia Sadu znajduja oparcie w nastepujacych dowodach: kopie zaswiadczen k. 22-23, kopie umowy o prace k.
29, zaswiadczenie k. 30, kopie decyzji ZUS k. 31-32, kopie orzeczenia o stopniu niepelnosprawnosci k. 33, kopie
zawiadomienia k. 34, kopie faktur k. 35-36, rozlicznie ustug wraz z poleceniem przelewu k. 37-38, faktury k. 39-56,
k. 123, zas§wiadczenie k. 57, zawiadomienie k. 58, zajecie wierzytelnoSci k. 61, zaswiadczenia lekarskie k. 64-66,
informacje k. 67, kopie skierowania k. 68, rachunek k. 69, kopie historii choroby k. 79, zaswiadczenie k. 119, kopie
orzeczenia k. 120, zaswiadczenie k. 121, karte przebiegu studiow k. 122, kopie zeznania podatkowego P.-37 k. 125-126,
odpis skrécony aktu urodzenia k. 127, kopie za$wiadczenia k. 146, kopie kosztorysu leczenia k. 147, kopie faktur k.
148-150, k. 152-157, k. 160, kopie planu leczenia k. 158, kopie za§wiadczenia lekarskiego k. 159, zeznania Swiadka L. A.
k. 128 verte -129, protokot —plyta CD k. 130, zeznania §wiadka K. A. k. 161, protokdl —plyta CD k. 163, przestuchania Z.
A.k. 161 verte - 162, protokol —plyta CD k. 163; przestuchania E. A. (1) k. 162, protokét —plyta CD k. 163, za§wiadczenie
k. 9, k.47 akt III RC 687/13; kopia orzeczenia o stopniu niepelnosprawnoéci k. 10, k. 46 akt III RC 687/13; faktury VAT
k. 11-12 akt ITIT RC 687/13, kopia faktur VAT k. 33-34, k.36, k.77-81, k.88, k. 90 akt III RC 687/13; kopia za§wiadczenia
k. 35, k. 91 akt III RC 687/13; kopia dokumentacji lekarskiej k. 48-75 akt III RC 687/13; kopia zawiadomienia k. 76
akt ITII RC 687/13; kopie pism komorniczych k. 82, k.85 akt IIT RC 687/13; kopia listy plac k. 92 akt IITI RC 687/13;
wyrok k. 98-99 akt III RC 687/13.

Wskazaé nalezy, ze niektore pisma i dokumenty zostaly ztozone w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich
tre$¢ nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokument6éw oryginalnych, a ponadto strony nie kwestionowaly wiarygodnosci
i mocy dowodowej tych dokumentow.

Przestuchania stron byly w przewazajgcej czeSci wiarygodne. Sad nie dal wiary zeznaniom powodki w czeSci
wskazujacej, iz w przedmiotowym okresie nie byla w stanie utrzymac sie bez pomocy syna oraz zeznaniom $wiadka
K. A. w czedci wskazujacej, iz czesto przekazywal matce znaczne kwoty pieniedzy, ktore mialyby byé konieczne do jej
utrzymania, albowiem sg niespdjne, niezgodne z zasadami do§wiadczenia zyciowego. Mozliwe, iz K. A. przekazywal
powddce pieniadze, jednak z tego ustalenie nie mozna przyjac¢, iz mialo to charakter staly, regularny, bez czego
powddka nie bylaby sie w stanie utrzymac.



Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sa jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie ciazy na obydwojgu
rodzicach (art. 133 kro). Zakres tego obowigzku, zgodnie z art. 135 kro, wyznaczaja z jednej strony usprawiedliwione
potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci osoby zobowiagzane;j.

Stosownie do treéci przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub
umowy dotyczacej obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do uchylenia obowigzku
alimentacyjnego, ktory wygasa wowczas, gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia zasadzajacego alimenty uprawniony
do alimentacji uzyska zdolno$¢ do samodzielnego utrzymania sie badz zobowigzany utraci calkowicie mozliwos$ci
zarobkowe.

Zgodnie przepisem art. 133 § 3 kro rodzice moga uchyli¢ sie od $wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka
pelnoletniego, jezeli sa one polaczone z nadmiernym dla nich uszczerbkiem lub jezeli dziecko nie doklada staran w
celu uzyskania mozno$ci samodzielnego utrzymania sie.

W rozpatrywanej sprawie powddka domagala sie ustalenia, ze jej obowigzek alimentacyjny wzgledem E. A. (1)
okreslony wyrokiem Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 7 lutego 2014 r. w sprawie III RC 687/13 wygasl z dniem
11 lipca 2014 r. ewentualnie z dniem wydania wyroku ewentualnie w razie nieuwzglednienia zadania wygaszenia
obowiazku alimentacyjnego wnosila o obnizenia alimentéw z kwoty 300 zl miesiecznie do kwoty 100 zl miesiecznie.

Dla oceny zasadno$ci powddztwa nalezalo zatem ustali¢ czy w okresie bedgcym przedmiotem zainteresowania, tj.
od dnia uprawomocnienia sie wyroku Sadu Rejonowego w Pruszkowie z dnia 07 lutego 2014 r. w sprawie III RC
687/13 nastapila taka zmiana stosunkéw, ktora uzasadnialaby uchylenie obowiazku alimentacyjnego powodki wobec
pozwanej ewentualnie, ktéra uzasadnialaby zmiane wysoko$ci alimentéw naleznych E. A. (1) od jej matki Z. A..

Przechodzac od oceny dalej idacego zadania nalezy w pierwszej kolejnoSci wskazaé, iz obowigzek alimentacyjny
rodzicow wobec dziecka nie jest ograniczony zadnym terminem, w szczegdlnoéci dojéciem alimentowanego do
pelnoletnosci. Nie jest tez zwiazany stopniem wyksztalcenia w tym sensie, Ze uprawniony nie traci prawa do
alimentowania z chwila uzyskania okre$lonego podstawowego lub $redniego wyksztalcenia. Jedyna okoliczno$cia, od
ktorej uzaleznione jest trwanie badz ustanie tegoz obowiazku jest mozliwoé¢ samodzielnego utrzymania sie dziecka.

Jedli chodzi o dzieci, ktore osiagnely pelnoletno$¢ nalezy brac¢ pod uwage to, czy dokladaja staran w celu uzyskania
mozno$ci samodzielnego utrzymania sie, czy wykazuja che¢ dalszej nauki oraz czy osobiste zdolnosSci i cechy
charakteru pozwalaja na rzeczywiste kontynuowanie nauki.

W rozpoznawanej sprawie w przedmiotowym okresie po stronie Z. A. nie zaszla taka zmiana, ktéra pozwalaby
na uwzglednienie powddztwa. Powddka nie utracila bowiem calkowicie mozliwosci zarobkowych i majatkowych, a
alimenty w kwocie 300 zl miesiecznie na rzecz corki do chwili zamkniecia rozprawy nie byly polaczone z nadmiernym
dla powodki uszczerbkiem.

W sprawie zostato bowiem ustalone, iz Z. A. osiagga dochody w kwocie przekraczajgcej 3000 zl netto miesiecznie, poza
pozwana nie ma innych os6b na utrzymaniu i po pokryciu wlasnych kosztéw utrzymania dysponuje nadal srodkami
pozwalajacymi jej na alimentowanie corki. Powddka nie udowodnila w toku procesu, iz nie jest w stanie pokryc
wlasnych usprawiedliwionych potrzeb z uwagi na cigzacy na niej obowigzek alimentacyjny wobec corki. Bezsporne
jest, iz powddka przebyla powazna, zagrazajaca jej zyciu chorobe, ale ta okoliczno$é byla brana pod uwage juz w dacie
ustalania obowiazku alimentacyjnego powddki wzgledem pozwanej. W ocenie Sadu Rejonowego Z. A. nie wykazala,
iz jej sytuacja materialna od daty zasadzenia alimentéw w dotychczasowej wysokoSci ulegla pogorszeniu. Argument,
iz dochody ze stosunku pracy bedzie osiggala jedynie do konca grudnia 2015 r. w toku procesu okazal sie nieaktualny,
albowiem umowa o prace z pow6dka zostala przedtuzona do sierpnia 2018 r. Na rozstrzygniecie sprawy nie mogla miec¢
takze wplywu okolicznoéé, iz powodka w przeciaggu dwoch lat bedzie zobowigzana do poniesienia kosztow leczenia,
ktore zostaly oszacowane na kwote okolo 29.000 zl. Powddka wykazala, iz wymaga kosztownego leczenia, ktére nie



jest refundowane przez Narodowy Fundusz Zdrowia, nalezy jednak zauwazy¢, iz dotychczas poniesione koszty zostaly
przez nia pokryte z zaciagnietej na ten cel pozyczki u pracodawcy, ktéra splaca w miesiecznych ratach i ktore jest w
stanie pokrywac z osigganych przez niag dochodéw. Poza tym raty pozyczki powddka splacala takze w dacie ustalania
wysokoSci alimentéw. Jednocze$nie nalezy wskazac, iz koszty, ktére Z. A. poniesie dopiero w przyszloSci nie moga
prowadzi¢ do rozstrzygniecia zgodnego z jej zadaniem.

Reasumujgc, ten watek w ocenie Sadu Rejonowego po stronie powodki brak jest przestanek uprawniajacych do
uchylenia ciazacego na niej obowigzku alimentacyjnego wzgledem E. A. (1).

Decydujaca zatem dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy stala sie ocena, czy pozwana w okresie bedacym przedmiotem
zainteresowania osiagnela zdolnoé¢ do samodzielnego utrzymania sie.

W sprawie zostalo ustalone, iz pozwana zaraz po ukonczeniu szkoly éredniej rozpoczela trzyletnie studia stacjonarne
pierwszego stopnia na (...) w W. na kierunku (...), ktére ukonczyla z rocznym op6znieniem. Przerwa w nauce byla
jednak usprawiedliwiona okolicznoéciami. E. A. (1) skorzystala z przystugujacego jej prawa do rocznego urlopu
dziekanskiego, ktory wykorzystala na podratowanie zdrowia. W tej sytuacji nie mozna zarzucié jej zatem, iz z wlasnej
winy zaniedbala studia i nie dolozyla nalezytych staran w celu usamodzielnienia sie. Ponadto okoliczno$¢é powyzsza
byla brana pod uwage przez Sad Rejonowy w dacie ustalania alimentéw w dotychczasowej wysokos$ci (sygn. akt III
RC 387/13). Bezposrednio po ukonczeniu studidéw pierwszego stopnia i uzyskaniu tytulu licencjata rozpoczela nauke
na studiach drugiego stopnia — magisteriach na tym samym kierunku i na tej samej uczelni. Planowany termin
ukonczenia studiéow przypada na dzien (...) r. W chwili obecnej pozwana zdala juz wszystkie egzaminy i zdobyla
wymagane od niej zaliczenia, a do zakonczenia edukacji pozostala jej juz tylko obrona pracy magisterskiej. E. A. (1)
w trakcie studiow rozpoczela juz takze prace zarobkowa. Podejmowala prace dorywcze, osiggala dochody w kwocie
1200 zl miesiecznie czy 300-400 zt miesiecznie. Od (...) r. wykonuje prace w ramach umowy zlecenia na rzecz (...),
obecnie zarabia 1500 zl netto miesiecznie.

Do rozstrzygniecia zgodnego ze stanowiskiem pozwanej nie mogla prowadzi¢ okoliczno$¢, iz zamierza rozpoczac
kolejne studia na innym kierunku. W ten sposéb mozna bowiem przedluzaé obwigzek alimentowania dziecka
nawet do schylku Zycia zobowigzanego. Che¢ pozwanej do zdobywania kolejnych zawodéw nie moze powodowaé
utrzymania obowiazku alimentowania jej przez rodzicoéw. E. A. (1) ma juz bowiem mozliwoé¢ zaspokojenia wlasnych
usprawiedliwionych potrzeb wlasnymi sitami i ciezar dalszego ksztalcenia winna juz ponosi¢ samodzielnie.

Biorac zatem pod uwage, iz pozwana w zasadzie ukonczyla juz studia wyzsze i w najblizszym czasie zdobedzie tytulu
magistra, nadto pracuje zawodowo, Sad Rejonowy uznal, iz osiagnela mozliwoé¢ samodzielnego utrzymania sie i
dlatego tez konieczne stalo sie zwolnienie powddki z ciazacego na niej obowigzku alimentacyjnego wobec pozwane;j.

Zasadnicza kwestia w rozpatrywanej sprawie stalo sie zatem ustalenie daty uchylenia obowiazku alimentacyjnego.
Po przeanalizowaniu sytuacji stron Sad Rejonowy doszedl do przekonania, iz zasadne jest uchylenie obowigzku
alimentacyjnego ciazacego na powddce z datg wydania wyroku. Z taka data zresztg godzila sie takze powddka,
wnoszac o ustalenie, ze jej obowiazek alimentacyjny ustal z chwila wydania wyroku, na wypadek gdyby nie zostalo
uwzglednione zadanie dalej idace, tzn. zadanie ustalenia, iz obowigzek ten ustal z dniem 11 lipca 2014 r. (k. 3).

Data uchylenia obowigzku alimentacyjnego nie mogla by¢ ta ostatnia data. Jest to bowiem data poprzedzajaca date
uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajacego alimenty. Nie mogla by¢ tez inna data, albowiem Sad Rejonowy nie
znalaz} takich racjonalnych argumentow, ktore uzasadnialyby uwzglednienie powddztwa w tym zakresie w okresie od
12 wrze$nia 2014 r. do 16 czerwca 2016 1.

Uchylenie obowigzku alimentacyjnego Z. A. wzgledem E. A. (1) z data wydania wyroku otworzylo do oceny kwestie
zadania obnizenia alimentow.

Przechodzac do jego oceny w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz powddka nie okreslila daty z jaka sie domaga
ewentualnego obnizenia wysokoéci alimentow. Nalezalo zatem przyjac, iz zada ich obnizenia z data wytoczenia



powddztwa, przyjecie bowiem daty sprzed jego wytoczenia byloby orzekaniem ponad Zadanie, co stosowanie do tresci
art. 321 § 1 kpc jest niedopuszczalne.

Zmiana stosunkow, o ktérej mowa w art. 138 kro moze prowadzié takze do obnizenia alimentéw wowczas gdy
zmianie ulegng potrzeby uprawnionego albo zmienig sie mozliwo$ci zarobkowe lub majatkowe strony do alimentacji
zobowigzane;j.

Odnoénie usprawiedliwionych potrzeb pozwanej nalezy wskazac, iz w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania
w ocenie Sadu Rejonowego nie ulegly one zmniejszeniu. Przyjmuje sie bowiem, ze potrzeby dziecka, ktorych
zaspokojenie jest obowigzkiem rodzicéw wraz z wiekiem zwiekszajg sie i obejmuja nie tylko potrzeby bytowe zwigzane
z wyzywieniem, zakupem odziezy i zapewnieniem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale takze potrzeby
kulturalne i wychowawcze, majace zapewni¢ prawidlowy rozwdj fizyczny i duchowy dziecka. Sytuacja szkolna, bytowa
i zdrowotna E. A. (1) w przedmiotowym okresie nie ulegla zadnym istotnym zmianom. Jej koszty utrzymania nie
zmniejszyly sie, a nawet ulegly wzrostowi. W dacie ustalania alimentéw zostaly oszacowane na kwote okoto 1400
z} miesiecznie (uzasadnienie k. 108 akt III RC 687/13), obecnie zdaniem Sadu Rejonowego koszty te oscyluja w
graniach kwoty 1600 zl miesiecznie, w tym koszty utrzymania domu na jedng osobe w piecioosobowej rodzinie 160 zl,
wyzywianie 800 zl, leki 200 zl, odziez i obuwie 100 zl, $rodki czystosci i kosmetyki 100 zl, wydatki kulturalne i inne 100
z}, wizyty lekarskie 220 zt. To skutkowalo ocena, iz po stronie pozwanej nie wystapila przestanka, ktéra uzasadnialaby
obnizenie alimentéw.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych zalezy jednak nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, ale
rowniez od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych zobowiazanego do alimentacji, gdyz goérna granica $wiadczen
alimentacyjnych sa zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci zobowigzanego.

Decydujaca zatem dla rozstrzygniecia rozpoznawanego zadania stala sie ocena mozliwos$ci zarobkowych i
majatkowych powddki. Do obnizenia alimentéw prowadzi bowiem takze zmniejszenie sie mozliwosci zarobkowych lub
majatkowych strony do alimentacji zobowiazanej. Na uzasadnienie zgloszonego przez siebie zadania Z. A. wskazywala
takze na okoliczno$é, iz jej sytuacja materialna ulega pogorszeniu i nie pozwala jej na lozenie zasadzonej kwoty
alimentow.

Zdaniem Sadu Rejonowego w rzeczonym okresie mozliwos$ci zarobkowe i majatkowe powddki nie ulegly zmniejszeniu.
W dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej o sygnaturze akt III RC 687/13 Z. A. osiaggala jedynie dochody
ze stosunku pracy w kwocie okolo 1800 zl miesiecznie. Obecnie jej dochody wynosza okolo 3100 zl miesiecznie.
Kwota ta bezspornie pozwala powddce na wywigzanie sie z cigzacego na niej obowigzku alimentacyjnego w sposob
prawidlowy i zaspokojenie jej usprawiedliwionych potrzeb. Taka kwota na osobe nie dysponuje wiekszo$¢ osbéb
pracujacych nasz kraj. Na rozstrzygniecie sprawy nie moze mie¢ wplywu okoliczno$¢, iz przeciwko Z. A. toczy
sie postepowanie egzekucyjne. To, iz powddka w przeszloSci nie wywigzywala sie prawidlowo z cigzgcego na niej
obowiazku nie moze skutkowaé obnizeniem alimentow. Takze okolicznosé, iz syn K. A. przerwal studia nie ma zadnego
wplywu na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy.

Reasumujgc, w ocenie sadu, w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania w niniejszej sprawie takze w sytuacji
powddki nie zaszly takie istotne zmiany, ktére winny skutkowaé obnizeniem alimentéw i dlatego tez powodztwo w
tym zakresie podlegalo oddaleniu w caloéci.

Z wyzej wymienionych wzgledéw na podstawie art. 138 kro orzeczono jak w sentencji, oddalajac powddztwo w
pozostalym zakresie.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 kpc.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej powodce z urzedu Sad Rejonowy orzekl na podstawie § 6 pkt
3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie



oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasadzajac na rzecz
adwokata M. S. wynagrodzenie w wysokoS$ci stawki maksymalnej przewidzianej cytowanym rozporzadzeniem.



