Sygn. akt ITI RC 309/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 stycznia 2016 .

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial I1I Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: sekretarz sagdowy Katarzyna Nowicka

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2016 r. w Pruszkowie

na rozprawie sprawy z powddztwa mal. W. S. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego A. K.
przeciwko K. S. (1)

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza z dniem 1 wrzesnia 2015 roku alimenty zasqdzone wyrokiem Sadu Okregowego w
Krakowie z dnia (...) roku, sygn. akt XI C 1515/13 od pozwanego K. S. (1) na rzecz maloletniej
corki W. S. urodzonej (...) z kwoty 400 (czterysta) zlotych miesiecznie do kwoty 650 (szeséset
pieédziesiqt) zlotych miesiecznie platne do rgk matki maloletniej — A. K. do 10 - tego kazdego
miesiqca, z gory, z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnosci ktorejkolwiek z rat;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;
II1. znosi koszty procesu miedzy stronamsi;

IV. nakazuje $cigqgngé na rzecz Skarbu Panstwa od pozwanego K. S. (1) kwote 150 (sto pieédziesiqt)
zlotych tytulem nie uiszczonych kosztéow sqgdowych;

V. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

Do Sadu Rejonowego w Pruszkowie w dniu 11 czerwca 2015 r. wplynelo powodztwo A. K. dzialajacej w imieniu
maloletniej corki W. S. o podwyzszenie alimentéw od K. S. (1) zasadzonych wyrokiem Sgdu Okregowego w Krakowie
z dnia (...) r. w sprawie XI C 1515/13 z kwoty po 400 zl miesiecznie do kwoty po 1400 zl miesiecznie, platnych
z gory do 10-go dnia kazdego miesigca na rachunek bankowy matki A. K., wraz z ustawowymi odsetkami w razie
uchybienia terminowi platnoéci ktorejkolwiek z rat, poczynajac od dnia wniesienia pozwu. W uzasadnieniu pozwu
podano m.in., iz od ostatniego orzekania o alimentach na rzecz maloletniej powodki uplynely prawie dwa lata.
Od tamtego czasu w znaczacy sposob wzrosly usprawiedliwione potrzeby maloletniej, ktéra obecnie ma 6 lat i od
wrzeénia 2014 roku uczeszcza do szkoly podstawowej. Wraz z rozpoczeciem kolejnego etapu edukacji przez matoletnia
wzrosly koszty jej utrzymania, gdyz obejmuja one juz nie tylko potrzeby bytowe zwiazane z wyzywieniem, zakupem
odziezy, ksztalceniem i zapewnieniem odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale rowniez potrzeby kulturalne
i wychowawcze majace zapewni¢ dziecku prawidlowy rozwoj fizyczny i duchowy. Koszt utrzymania maloletniej w
skali miesiaca wynosi okolo 2000 zl, na ktéry sklada sie: wyzywienie -700 zl, odziez i dodatki — 200 zl, obuwie —
70 zl, §rodki czystoéci, chemia i kosmetyki — 150 zl, rozrywka — 50 zl, obiady w szkole — 75 zl, bilet autobusowy
50 zl, przedszkole 150 zl, wycieczki przedszkolne — 30 zl, wypoczynek (wakacje letnie i ferie zimowe) — 200



z}, koszty leczenia (wizyty lekarskie, lekarstwa i witaminy) — 100 zl, koszty mieszkaniowe (udzial maloletniej) —
260 zl. Ponadto wskazano, iz pozwany nie uczestniczy w zadnych dodatkowych kosztach utrzymania maloletniej,
jak réwniez obecnie w biezacych kosztach. Sporadycznie przekazuje na rzecz corki rézne kwoty wedlug swojego
uznania. Wszelkie koszty utrzymania maloletniej spoczywaja wylacznie na jej matce. Pozwany z zawodu jest (...),
posiada wieloletnie do§wiadczenie w tym zakresie, jak rowniez w pracy (...), przez pewien okres czasu prowadzil
wlasng dzialalno$¢ gospodarcza. Przez kilka miesiecy przebywal we (...), gdzie pracowal i osiggat stale dochody,
ktore wynosily okolo 10 000 zl miesiecznie. Obecnie przedstawicielka ustawowa maloletniej nie wie, czy pozwany
pozostaje w stosunku pracy oraz czy prowadzi dzialalno§¢ gospodarcza. Podniosla, iz jego mozliwo$ci zarobkowe
sq znaczne, gdyz nawet niewykwalifikowani pracownicy budowlani pracujac w tzw. ,szarej strefie” osiagaja zarobki
okolo 2500 7zl miesiecznie. Pozwany za$, posiadajac dodatkowe kwalifikacje zawodowe, jest w stanie osiaggnaé znacznie
wyzsze dochody. Przedstawicielka ustawowa maloletniej podniosla réwniez, iz zmianie ulegla jej sytuacja majatkowa,
albowiem poprzednio pracowala jako (...) w wymiarze V4 etatu i osiggala niewielki dochod w wysoko$ci 460 z1, z czego
260 zl potracane bylo na poczet pozyczki, ktora zaciagnieta zostala wspoélnie z pozwanym na remont mieszkania.
Korzystala rowniez z pomocy spolecznej, miala oplacane obiady dla maloletniej, korzystala z tzw. ,szlachetnej paczki”
oraz otrzymywala wsparcie finansowe ze strony swojego ojca. Obecnie pozostaje bez zadnego zatrudnienia, jest w
trakcie poszukiwania pracy, badz rozwaza rozpoczecie wlasnej dzialalnosSci gospodarczej. Pozostaje wraz z corka na
utrzymaniu swojego partnera (k. 3-5v).

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 3 sierpnia 2015 r. pozwany K. S. (1) wnibsl o oddalenie powodztwa w
caloéci. W uzasadnieniu pozwany wskazal m.in., iz kwestionuje by zmienila sie sytuacja materialna corki od czasu
wyroku rozwodowego, w zakresie ktory mialby uzasadnia¢ podwyzszenie alimentéw. Zakwestionowal wysokosé,
zasadno$¢ i niezbedno$¢ przedstawionych w pozwie kosztow. Podnidsl, iz nie sg takze prawdziwe twierdzenia
dotyczace jego sytuacji majatkowej oraz ze zadanie alimentow w wysoko$ci 1400 zl na szeScioletnig dziewczynke
(przy rzekomo kosztach calkowitego utrzymania na poziomie 2000 zl) wprost potwierdza, ze matka maloletniej
chcialaby tymi pieniedzmi po pierwsze zrekompensowac sobie koszty, ktére powinna zwraca¢ pozwanemu za dojazdy
na kontakty, a po drugie, ze bylaby ona przeznaczona na utrzymania w pierwszej kolejnosci jej i konkubenta, a tylko
w niewielkim stopniu cérki W.. Koszt rzedu 700 zl na wyzywienie jest niedorzeczny, albowiem obejmuje tylko koszty
$niadan i kolacji (obiady cérka ma zapewnione w szkole). W. nie chodzi juz do przedszkola, a zatem jego koszty sa
nieaktualne. Odnoénie kosztow leczenia dentystycznego pozwany podal, iz koszty te sa konsekwencja zaniedban matki
i powinny obcigzaé tylko ja. Poza tym dziecko moze korzystaé z publicznej stuzby zdrowia. Pozwany zakwestionowal
takze koszty mieszkaniowe, ktére jego zdaniem zostaly wyliczone w spos6b wadliwy, albowiem podzielono je na
3 rowne czedci, podczas gdy W. ma zaledwie 6 lat i korzysta z lokalu w duzo mniejszym stopniu niz jej matka z
konkubentem. Podal takze, ze jest (...), prowadzil wlasna dzialalno$¢ gospodarcza w latach (...), ktéra z uwagi na
zalamanie rynku budowlanego w (...)roku zawiesil i wyjechal w celach zarobkowych do (...). We (...)przebywal przez
polroku do czerwca 2013 r. Wskazal takze, iz nigdy nie zarabial 10 000 zl miesiecznie, nie ma tez zadnych dodatkowych
kwalifikacji i nie dysponuje sSrodkami finansowymi potrzebnymi do rozpoczecia dzialalnosci gospodarczej. Obecnie
nie jest w stanie placié¢ nawet 400 zl alimentow, ktdre zostaly zasadzone w wyroku rozwodowym, ma dlug u komornika
i placi tyle co moze. Ponadto podal, iz z uwagi na nieuzasadniong przeprowadzke przedstawicielki ustawowej
powddki, aby odebraé corke z P. musi poSwiecic caly piatek w 11 3 tygodniu miesiaca, a w branzy (...)konieczna jest
dyspozycyjnosé, czesto nawet 6 dni w tygodniu i nikt nie chce zatrudnié osoby, ktéra moglaby pracowac zaledwie 4 dni.
Od czerwca 2013 roku probowal znalez¢ zatrudnienie, ale ww. okoliczno$ci za kazdym razem skutecznie to utrudnialy.
Podal, iz nie rozumie dlaczego przedstawicielka ustawowa powddki unika zatrudnienia, gdyby rzeczywiscie zamierzata
podjaé prace, to z pewnoscia juz by co$ znalazla (k. 60-66).

Przedstawicielka ustawowa powddki w toku calego procesu i do chwili zamkniecia rozprawy popierala powddztwo i
wnosila o podwyzszenie alimentéw do kwoty po 1400 zl miesiecznie (k. 205, plyta CD — k.208, k.301-302v, plyta CD

—303V).

Pozwany nie uznal powodztwa i do chwili zamkniecia rozprawy wnosit o jego oddalenie w calosci (k. 205, plyta CD
—k.208, k.301-302v, plyta CD — 303V).



Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Maloletnia W. S. urodzona dnia (...) jest corka A. K.i K. S. (1).

Sad Okregowy w Krakowie w wyroku rozwodowym z dnia (...) r., o sygn. XI C 1515/13 zasadzil od K. S. (1) na rzecz
maloletniej W. S. alimenty w kwocie po 400 zl miesiecznie.

W. S. wdacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej miala cztery lata i mieszkala z matka w K., w mieszkaniu
nalezacym do zmarlej matki przedstawicielki ustawowej. Uczeszczala do przedszkola.

Obecnie W. S. ma 6 lat, mieszka wraz matka i jej partnerem w P.. Uczeszcza do pierwszej klasy szkoly podstawowej w
(...) w B.. Usprawiedliwione koszty utrzymania W. S. ksztaltuja sie obecnie na poziomie okolo 1350 zl miesiecznie. W
kwocie tej znajduja pokrycie nastepujace wydatki: koszty mieszkania okolo 260 zt (caloéc ok.780 zl), wyzywienie okolo
400 zl, odziez i obuwie okoto 150 zl — 200 zl, wydatki na leczenie okolo 50 zl — 100 zl, Srodki czysto$ci i kosmetyki
okolo 50 zt — 70 z} oraz nowe wydatki: zajecia dodatkowe (j. angielski, taniec) okoto 200 zl, wydatki szkolne okoto 100
z}, dojazd do szkoly okolo 50 zt i koszt obiadéw szkolnych 75 zl.

K. S. (1) w dacie orzekania w poprzedniej sprawie alimentacyjnej mial 31 lat, zamieszkiwal w miejscowosci G.. Od
(...)roku od powrotu z (...)zarejestrowany byl w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna. Wczeéniej prowadzil wlasna
dzialalno$¢é gospodarcza, na ktora otrzymat dofinansowanie z Urzedu Pracy w kwocie okolo 15 000 z} i zajmowal sie
(...). Pieniadze przeznaczyl m.in. na zakup narzedzi. Przed rozwodem rok czasu pracowal za granicg jako (...). W (...)
roku zakonczyl prowadzenie dzialalnoS$ci, albowiem wedlug niego byla ona nieoplacalna.

Obecnie K. S. (1) ma 33 lata, zamieszkuje w tym samym miejscu, co w dacie rozwodu w miejscowosci G. w okolicach
K.. Nieruchomos¢ na ktérej mieszka stanowi wlasnos$é jego rodzicow. Z zawodu jest (...). Od rozwodu nie wyjezdzal
za granice. Nie jest zatrudniony na Zadng umowe. Nadal jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna w Urzedzie
Pracy. Poszukuje zatrudnienia poprzez ogloszenia. Pozostaje na utrzymaniu rodzicéw. Jego mozliwosci zarobkowe
nie powinny by¢ miniejsze niz 1800-2000 zl. Jego matka otrzymuje rente w wysoko$¢ okolo 1000 zl, a ojciec pracuje
i uzyskuje wynagrodzenie okolo 1600 zl. Rodzice maja 10 hektarowe gospodarstwo rolne i dzierzawia dodatkowo
ziemie. Koszty utrzymania domu ponoszg rodzice K. S. (1), na ktdre sklada sie: ubezpieczenie budynku okoto 800 z}
rocznie, woda okolo 280 zl, prad okolo 300 z1, opal okolo 2000 z}. Rodzice K. S. (1) splacaja kredyt, ktdrego rata wynosi
200 zl miesiecznie. Placi alimenty w znacznie mniejszych kwotach niz to wynika z wyroku Sadu tj. po okolo 100-200
z} miesiecznie. Posiada zalegloSci w placeniu alimentéw w wysokosci okolo 11 000 z} oraz z tytulu nieoplaconego
ubezpieczenia samochodu okolo 5000 zl. Ponadto jest winien bratu kwote okoto 8000 zt oraz siostrze okoto 800
euro. Nie posiada samochodu. Korzysta z samochodow brata, ktory prowadzi (...). Byt zatrudniony 3 miesigce temu w
charakterze (...), jednakze zrezygnowal z uwagi na konieczno$¢ dojazdow po corke w piatki. Osiggal wowcezas dochdd za
prace w kwocie 1500 zl miesiecznie. Dojezdza samochodem do dziecka do P., w jedna strone ma ponad 300 km. Koszt
dojazdu wynosi nie wiecej jak 300 zt za jeden weekend. Zgodnie z postanowieniem w sprawie dotyczacej kontaktow
A. K. winna zwracaé¢ mu koszty dojazdu na jedno spotkanie miesiecznie $rodkami komunikacji publicznej. Ostatnio
przyjezdzal na kontakty do corki co drugi przypadajacy termin. Przedstawicielka ustawowa nie przekazuje w pelni
srodkéw zwigzanych z orzeczeniem dotyczacym kontaktow. Pierwszorazowo K. S. (1) otrzymal kwote 75 zl, a nastepnie
10 zk

A. K. wdacie orzekania w poprzedniej sprawie ustalajacej wysoko$¢ alimentéw miala 26 lat i zamieszkiwala w K. wraz
z corka w mieszkaniu nalezacym do jej zmarlej matki. Placila za rachunki w okresie zimowym za gaz 2500 zl, za prad
1500 zl, za wode i $mieci lacznie 100 zl miesiecznie. Pracowala w przedszkolu, w 2012 roku poczatkowo na 1/2 etatu
jako (...) oraz w (...), natomiast pdzniej na 1/4 etatu tylko jako(...). Otrzymywala wynagrodzenie za prace w kwocie
400 z} netto miesiecznie za ¥4 etatu. Nie miala innych dochodow, korzystala z pomocy MOPS i od swojego ojca. Nie
bylo postepowania o podzial majatku wspolnego. Splacala kredyt, ktory zostat zaciggniety na remont mieszkania na
kwote 15 ooozl.



Obecnie A. K. ma 28 lat i mieszka w P. wraz z corka i partnerem w nalezacym do niego mieszkaniu, gdzie
przeprowadzila sie pod koniec (...) roku. Mieszkanie w P. przystuguje jej partnerowi, ktory splaca za nie raty kredytu
w kwocie okolo 1500 zl miesiecznie oraz ponosi koszty wszelkich oplat mieszkaniowych. Nie pracuje, uczy sie w
studium zaocznym jako (...), pozostaje wraz z dzieckiem na utrzymaniu partnera, ktérego doch6d wynosi 6000 zl netto
miesiecznie. Poszukuje pracy. Od (...)do (...)2015 r. pracowala w (...)w P. jako (...) i zarabiala 1400 zl. Nie ubiegala
sie o przedluzenie umowy, poniewaz nie odpowiadala jej ta praca, albowiem byla zmuszona pozostawac¢ po godzinach
oraz przychodzi¢ do pracy na godzine 07:00 rano, natomiast corka moze by¢ w szkole najwcze$niej od godziny 07:30.
Nadal splaca w ratach po 250 zt miesiecznie kredyt wziety wraz z pozwanym na remont mieszkania, ktorego okres
pozostaly do splaty wynosi 3 lata. Jest wspolwlascicielem 3 pokojowego mieszkania, ktére nalezalo do jej zmarlej
matki i w ktéorym zamieszkiwala w dacie rozwodu wraz z corka. Wspodlwlasno$¢ mieszkania przystuguje 4 osobom.
Obecnie mieszka w nim jej brat z narzeczona. Alimenty na coérke otrzymala od pozwanego w styczniu 2014 roku w
kwocie okolo 1500 zl, a kolejne dopiero w lutym 2015 roku.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o nastepujace dowody:

Potwierdzenia dokonania operacji —k.19-21, 30, 36-41, 47-48, 68-69, 108-111, 163, 179-181, 191, 240-300, wykaz oplat
miesiecznych k.49, wydruk z CEIDG k. 77-78, informacje k. 106-107, blankiet oplaty k. 114, 186, umowa o prace
k.127, faktury Vat k 143-145, decyzja Prezesa KRUS k. 148, dowody optat k. 166v, 175, rozliczenia optat k. 168, faktury
Vat k. 168-169, zaswiadczenie k.200, zas§wiadczenie z Urzedu Skarbowego k. 221, za§wiadczenie Komornika k. 223,
informacja Strazy Granicznej - k. 219, przestuchanie A. K. - k. 206, plyta CD — k. 208, k. 301-302, plyta CD- k.303,
przestuchanie K. S. (1) -k. 206, plyta CD — k. 208, k. 302-302v, ptyta CD — k. 303.

Nieistotne do sprawy okazaly sie nastepujace dowody: zaswiadczenie lekarskie k.80, 146,153, wydruki z internetu
k. 80-83 130-131, 149-152, odpis postanowienia z dnia (...) r. ze sprawy XI C 1515/13 k.103-105, zdjecia k. 128-129,
192-196 oraz kopie paragonéw dolgczonych do akt.

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktoére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy takze wskazac, iz niektore z pism zostaly zlozone w kserokopiach, to
jednak nic nie wskazuje na to, by ich tre$¢ nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentow oryginalnych. Podniesc tez
nalezy, ze strony wiarygodnosci i mocy dowodowej tych dowodéw nie kwestionowaly.

Paragony dolaczone do akt sprawy jako dokumenty, ktore nie zawieraja danych identyfikujacych kupujacego nie
stanowily istotnego dowodu w sprawie. Procz tego Sad nie jest w stanie odnie$¢ sie czy zakupy, nawet jesli bylyby
dokonane przez matke maloletniej powddki, dotyczyly wylgcznie maloletniej W., czy tez innych osob.

Dolaczone zaswiadczenia lekarskie dotyczyly matki pozwanego. Nie stanowily istotnego dowodu w sprawie.

Wydruki ze stron internetowych nie stanowily dowodéw na istotne do sprawy okoliczno$ci. Miarodajno$¢ dochodow z
tytulu pracy na podstawie wydrukdéw ze stron internetowych byla znikoma. Sad okreslil jednak mozliwe do uzyskania
przez pozwanego dochody w oparciu o wiedze og6lna i doswiadczenie Zyciowe.

Sad Rejonowy okre$lajac koszty utrzymania dziecka opiera sie na zasadach doswiadczenia zyciowego, ktore pozwalaja
na okreslenie kosztow codziennego zycia i zaspokajania takich potrzeb jak m.in. wyzywienie, ubranie, $rodki czysto$ci i
kosmetyki. Sad zgodnie z tymi zasadami krytycznie ocenil przedstawione przez przedstawicielke ustawowa maloletniej
pisemne zestawienie rozliczenia kosztow utrzymania powddki opiewajace na 2000 zt miesiecznie (k. 4-4v) i nie dal
jemu wiary co do wysokoS$ci wskazanych w nim kwot. Zdaniem Sadu kwota calosci wydatkéw byla przeszacowana.

Sad dal wiare przestuchaniom przedstawicielki ustawowej mal. powddki i pozwanego w zakresie w ktorym sie
pokrywaly.

Sad nie dal wiary stowom A. K., wskazujacym, iz wydatki na cérke sa w takich wysokoéciach, jak w zestawieniu
pisemnym z wyzej juz wskazanych wzgledéw oraz ze K. S. (1) wyjezdza za granice, celem sprowadzania samochodow



i pomaga w prowadzeniu dzialalno$ci bratu ,na czarno”. Nie znalazlo to potwierdzenia w innych dowodach
przeprowadzonych w sprawie. Pozwany temu zaprzeczyl, a przedstawicielka ustawowa powodki nie przedstawila
zadnych szczeg6léw to uprawdopodabniajgcych. A. K. rowniez podala zawyzone laczne koszty mieszkaniowe, ktore
po szczegOlowym zsumowaniu daly mniejsza kwote, ktora nalezalo bra¢ pod uwage jako usprawiedliwione wydatki
na potrzeby maloletniej. Sad nie dat wiary réwniez podawanym przez nig kwotom uprzednich zarobkéw pozwanego,
gdyz nie zostalo to potwierdzone innymi dowodami, pozwany za$ przedstawiat znacznie nizsze kwoty. Szczegolowe
dowodzenie w tej sprawie bylo zbyteczne, gdyz dotyczylo okresu w trakcie trwania zwigzku malzenskiego.

Sad nie dat wiary slowom K. S. (1) w zakresie, w jakim twierdzil on, iz nie moze znalez¢ pracy, ze jest na wylagcznym
utrzymaniu rodzicow. W zakresie kosztéw dojazdu z okolic K. do P. podana przez niego kwota byla zawyzona, co
zostalo skorygowane w oparciu o zasady wiedzy ogolnej i proste matematyczne przyblizone wyliczenia.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z treécia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach ciazy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sg
jeszcze w stanie utrzymadé sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu art. 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za$ zarobkowe i majatkowe mozliwosci
zobowigzanego, przy czym wykonywanie obowigzku alimentacyjnego moze polegaé takze, w caloci lub w czeéci, na
osobistych staraniach o utrzymanie lub wychowanie dziecka.

Stosownie do tre$ci art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna Zzada¢ zmiany orzeczenia dotyczacego
obowigzku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do podwyzszenia alimentow wowczas, gdy po
uprawomocnieniu sie orzeczenia zasadzajacego alimenty zwiekszeniu ulegna potrzeby uprawnionego albo zwieksza
sie mozliwoéci zarobkowe lub majatkowe zobowiazanego.

Wysoko$¢ alimentéw od pozwanego K. S. (1) na rzecz maloletniej W. S. ostatnio zostala ustalona wyrokiem Sadu
Okregowego w Krakowie z dnia (...) r. w sprawie XI C 1515/13 na kwote po 400 zl miesiecznie. Orzeczenie
uprawomocnilo sie dnia (...) r.

Dla oceny zasadno$ci powodztwa nalezalo zatem ustali¢ czy od tej ostatniej daty nastgpila taka zmiana stosunkéw,
ktbra uzasadnia podwyzszenie aliment6w na rzecz maloletniej powddki.

W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania nastapila taka
zmiana stosunkow, ktora uzasadnia podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej W. S.. Niewatpliwie bowiem przez
okres dwoch lat potrzeby dziecka wzrosly. W dacie orzekania w poprzedniej sprawie powddka mial cztery lata i
uczeszczala do przedszkola. Obecnie uczy sie w pierwszej klasie szkoly podstawowej. W rozpoznawanej sprawie zostalo
sporzadzone zestawienie wydatkow majacych obrazowaé¢ ponoszone przez matke maloletniej koszty jej utrzymania
(k. 4-4v). W ocenie Sadu niektore kwoty zostaly przeszacowane i odbiegaja od rzeczywistych kosztow utrzymania
powddki. Ponadto przedstawicielka ustawowa powodki, na ktorej ciazyl obowiazek wykazania, iz wydatkuje tytulem
utrzymania corki wskazang kwote, nie udowodnila tego w sposéb wystarczajacy. Zawyzone w ocenie Sadu zostaly
koszty wyzywienia, odziezy i obuwia, §rodkéw czysto$ci, chemii i kosmetykéw. OkreSlajac koszty utrzymania
maloletniej powddki Sad miat na wzgledzie zasady do$wiadczenia Zyciowego, ktére pozwalaja na okreslenie kosztow
codziennego zycia i zaspokajania podstawowych potrzeb. Zdaniem Sadu kwota na poziomie okolo 1200 zl miesiecznie,
a wraz z kosztami zaje¢ dodatkowych okolo 1350 z} - 1400 zt miesiecznie winna byé¢ wystarczajaca na zaspokojenie
tychze potrzeb powo6dki. W kwocie tej znajduja pokrycie nastepujace wydatki: koszty mieszkania okolo 260 zl na jedna
osobe (calo$¢ czynsz 680 zl i prad 100 zl), wyzywienie okolo 400 zl, odziez i obuwie okolo 150 zt — 200 zl, wydatki
na leczenie okolo 50 zt — 100 zl, §rodki czystoéci i kosmetyki okoto 50 zl — 70 zl oraz nowopowstale wydatki: zajecia
dodatkowe (angielski, taniec) okoto 200 zl, wydatki szkolne okolo 100 zl, dojazd do szkoly okolo 50 z1, koszt obiadow
szkolnych 75 z. Nawet gdyby przyja¢, iz w ktérym$ miesiacu wydatki pochlonelyby wieksza kwote, nie mozna przyjaé,
iz winno to sie przelozy¢ na stale comiesieczne wydatki. Dotyczy to takze zaje¢ dodatkowych maloletniej, albowiem
nie sposob przyjac, iz konieczno$é ponoszenia kosztow zwigzanych z zajeciami pozalekcyjnymi powstala juz wraz z
poczatkiem roku szkolnego i jest ona stala. Koszty wyjazdow wakacyjnych kazdy z rodzicéw powinien ponie$¢ we



wlasnym zakresie z uwagi na podzial wakacji. Z tego powodu koszty wypoczynku nie zostaly wliczone do miesiecznych
kosztow utrzymania matoletnie;j.

W zwiazku z postanowieniem Sadu dotyczacym kontaktdw, kazdy z rodzicoéw jest zobowiazany do zapewnienia dziecku
w tym okresie w rownym stopniu kosztéw utrzymania, a zatem kazdy z rodzicow we wlasnym zakresie ponosi koszty
z tego tytulu, dlatego tez nie zostaly one uwzglednione w powyzszym zestawieniu.

W zakresie wydatkéw zwigzanych z utrzymaniem mieszkania, Sad przyjat kwote 260 zt jako koszty u$rednione w
przeliczeniu na czlonka trzyosobowej rodziny. Nalezy podkresli¢, iz przedstawicielka ustawowa maloletniej powodki
roéwniez ponosila koszty mieszkania w K. i sa one zblizone do obecnych.

Aktualnie koszty utrzymania maloletniej sa znacznie wyzsze niz w okresie poprzedniego ustalania obowigzku
alimentacyjnego. Na zmiane kosztéw utrzymania wskazuja wydatki zwiazane z edukacja, dojazdami do szkoly,
obiadami szkolnymi i zajeciami pozaszkolnymi na laczng kwote okolo 425 zl, a zatem w ocenie Sadu o tyle wzrosly
potrzeby matloletniej W. S.. W poréwnaniu z okresem poprzednim odpadly koszty przedszkola, ale pojawily sie nowe
koszty wyprawki szkolnej, koszty $wietlicy w okresie uczeszczania do pracy A. K..

Powyzsze uzasadnialo podwyzszenie, oczywiscie tylko w pewnym zakresie, wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego
pozwanego wzgledem corki. Kwota niezbedna do zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb matoletniej powodki
winna by¢ w ramach mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pokryta przez obojga rodzicow. W zakresie przestanek
wplywajacych na wysoko$¢ obowiazku alimentacyjnego nalezy podkreslié, iz wysokos¢ $wiadczen alimentacyjnych od
osoby zobowigzanej do alimentacji zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, ale takze od
mozliwo$ci zarobkowych i majgtkowych zobowigzanego, ktére stanowig gérng granice tego obowigzku. Decydujaca
zatem dla ustalenia wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego K. S. (1) w niniejszej sprawie stala sie ocena jego mozliwoéci
zarobkowych i majatkowych. W tym miejscu nalezy stwierdzi¢, ze przez ustawowe okre§lenie ,,mozliwoSci zarobkowe
i majatkowe” rozumie sie nie tyko zarobki i dochody rzeczywiScie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i
dochody, ktére osoba zobowiazana do alimentacji moze i powinna uzyskiwac przy dolozeniu nalezytej starannoéci i

przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Sad nie dopatrzyt sie w zakresie mozliwoSci majatkowych i zarobkowych pozwanego oraz przedstawicielki ustawowe;j
maloletniej szezegdlnych zmian. Zaréwno ojciec dziecka, jak i matka posiadaja mozliwo$ci zarobkowe, mimo ze na
dzien zamkniecia rozprawy wykazywali, Ze nie pracowali. Nic nie wskazuje jednak na to, aby nie mogli takiej pracy
wykonywac¢. Nie maja zadnych przeciwskazan do podjecia pracy. W ramach swoich mozliwo$ci poruszania sie na rynku
pracy maja obiektywna mozliwosci znalezienia zatrudnienia. W szczeg6lnoSci nie mozna przyjaé za usprawiedliwione,
by pozwany przez kilka lat nie mogt znalez¢ zatrudnienia.

Sad wustalit mozliwoSci zarobkowe pozwanego takie jakie ma wedlug obecnego miejsca zamieszkania, z
uwzglednieniem doéwiadczenia i posiadanego zawodu, co wskazuje jednoznacznie, iz nic nie stoi na przeszkodzie,
aby mogl znalez¢ jakakolwiek prace. Zarobki pracownika (...)wedlug ogblnodostepnych informacji ksztattujg sie w
granicach zblizonych do kwoty okolo 2500 - 3000 zl brutto miesiecznie i takie mozliwoSci zarobkowe pozwany na
pewno posiada i nie jest w stanie uzasadnié, ze nie moze ponosi¢ kosztéw utrzymania dziecka w wyzszej kwocie niz
dotychczas, przy rownoczesnym zapewnieniu dziecku wakacji i zabieraniu corki na kontakty.

Dlatego tez niezaleznie od stanowiska pozwanego Sad przyjal, ze dotychczas zasadzone alimenty sg niewystarczajace,
a z uwagi na mozliwo$¢ pozwanego, alimenty w wyzszej wysokoSci powinny by¢ przez niego zapewnione. Po
przeanalizowaniu zatem aktualnej sytuacji K. S. (1) Sad doszed} do przekonania, iz winien on lozy¢ na rzecz powodki
kwote wyzsza niz dotychczas. W ocenie Sadu pozwany posiada takie umiejetnos$ci i do§wiadczenia, ktére pozwalaja
mu na wywigzywanie sie z obowiazku alimentacyjnego w wyzszej kwocie niz wynikajaca z wyroku Sadu Okregowego
w Krakowie. O wysoko$ci alimentéw nie decyduja bowiem faktycznie osiggane dochody, czy jak bywa to najcze$ciej,
tylko deklarowane, a mozliwo$ci zarobkowe oceniane w sposob hipotetyczny, a wiec te zarobki i dochody, ktore
osoba zobowigzana do alimentacji moze i powinna uzyskiwac¢ przy dolozeniu nalezytej starannoéci i przestrzeganiu
zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych. Powyzsze skutkowalo ocena,



iz pozwany moze lozy¢ na rzecz corki kwote po 650 zl miesiecznie i jednoczeénie bez zadnego uszczerbku pokrywac
jego wlasne usprawiedliwione potrzeby i zobowigzania w stosunku do oséb trzecich, a takze mie¢ odpowiednie Srodki
na zorganizowanie kontaktéow z cérka i oplacenie transportu pomiedzy G. a P.. Zdaniem Sadu Rejonowego kwota
ta jest tez adekwatna do tego, aby zapewni¢ poréwnywalng stope zyciowa pozwanego i powodki. Nie ulega bowiem
watpliwosci, iz dzieci maja prawo do réwnej stopy zyciowej z rodzicami, niezaleznie od tego czy mieszkaja wspolnie
czy oddzielnie.

Na rozstrzygniecie sprawy wplyw miala takze okoliczno$é, iz pozwany K. S. (1) nie przejawia nalezytej starannosci w
zdobywaniu $§rodkéw koniecznych do zabezpieczenia usprawiedliwionych wzrastajacych potrzeb maloletniej corki i
stad tez konieczno$¢ sadowego podwyzszenia cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego.

Nalezy tez pamieta¢, iz do alimentowania W. S. zobowiazany jest nie tylko pozwany, ale réwniez matka powddki.
W rzeczonym okresie w jej sytuacji nie zaszly takie istotne zmiany, ktére uprawnialyby do obciazenia pozwanego
kosztami utrzymania powo6dki w znacznej czesci lub w caloSci. Pomimo, iz matka powddki nie pracuje, to nie
jest zwolniona z obowiazku utrzymania dziecka. Bezspornie poza powddka nie ma nikogo innego na utrzymaniu.
Maloletnia uczeszcza do szkoly, ma mozliwo$é pozostawania na §wietlicy, a zatem A. K. posiada mozliwoéci podjecia
pracy w pelnym wymiarze czasu pracy. To skutkowalo ocena, iz A. K. bedzie w stanie pokry¢ kwote brakujaca do
zaspokojenia pozostatych usprawiedliwionych potrzeb coérki. Sama wskazala, iz bedzie mogla zarabia¢ ok. 2000 zl.
Nalezy réwniez zaznaczyc¢, iz to wylacznie decyzja A. K., na ktérg K. S. (1) nie mial wplywu, skutkowala zmiang miejsca
zamieszkania maloletniej W. i znacznymi kosztami koniecznymi do oplacenia dojazdéw na kontakty K. S. (1) z cérka
(cztery wyjazdy z G. do P. i z powrotem).

Sad przyjal, iz w zaistnialej sytuacji pozwany musi zapewni¢ z uwagi na potrzeby corki alimenty, koszty dojazdow
pomiedzy G. a P. (co najmniej 600 z} miesiecznie) oraz koszy utrzymania coérki podczas pobytu u niego w domu.

W rozpoznawanej sprawie rodzice powodki zyja w rozlgczeniu. Calo$¢ opieki nad maloletnia W. spoczywa na jej
matce, co jest wytlumaczalne z uwagi na miejsce zamieszkania. A. K. swoj obowiazek alimentacyjny w cze$ci wykonuje
poprzez osobiste starania o utrzymanie i wychowanie powddki.

Kierujac sie wszystkimi wyzej podniesionymi motywami Sad uznal, iz w rozpoznawanej sprawie zostaly spelmione
przestanki do podwyzszenia wysoko$ci obowigzku alimentacyjnego cigzacegona K. S. (1) wobec W. S.. Pozwany winien
lozy¢ tytulem alimentéw kwote wyzsza niz dotychczas, a jednocze$nie kwote nizszg niz kwota zadana przez strone
powodowa. Jako taka Sad przyjal kwote 650 zl miesiecznie. Kwota ta bowiem w ocenie Sadu stanowi gorng granice
mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego, jest rowniez adekwatna do wzrostu usprawiedliwionych potrzeb
maloletniej W. S., a ktéra uwzgledniajac takze obowiazek alimentacyjny A. K. pozwala na pokrycie kosztéw utrzymania
powodki. Nalezy w tym miejscu wskazaé, iz kwota zadanych alimentéw znacznie przekracza usprawiedliwione
potrzeby maloletniej powddki. Sad po ustaleniu usprawiedliwionych potrzeb rozdzielil obowigzek alimentacyjny na
dwodjke rodzicéw. Tak wiec w przedmiotowej sytuacji K. S. (1) winien pokrywaé kwote 650 zl miesiecznie, pozostalg
kwote winna zapewni¢ A. K..

Sad zasadzil alimenty poczawszy od dnia 1 wrze$nia 2015 r., gdyz to moment rozpoczecia roku szkolnego, w
ktoérym matoletnia rozpoczeta nauke w I klasie szkoly podstawowej byl znaczacy w zakresie zwiekszenia sie potrzeb
maloletniej.

Z wszystkich wyzej wymienionych wzgledow, na podstawie art. 138 kro, orzeczono jak w sentencji, oddalajac
powbdztwo w pozostalym zakresie.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci zostal nadany wyrokowi na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 kpc.

Sad na podstawie art. 98 § 1 kpc obciazyl pozwanego kosztami sagdowymi, na ktére sklada sie oplata od pozwu,
obliczona od kwoty uwzglednionego powodztwa, od uiszczenia ktorej strona powodowa byta zwolniona.



O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc wobec jedynie czeSciowego uznania powodztwa.



