Sygn. akt ITI RC 218/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 paZzdziernika 2015 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie, Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: protokolant sagdowy — stazysta Anna Niedbalska

po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2015 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa mal. E. S. i N. S. reprezentowanych przez przedstawicielke ustawowa J. S.
przeciwko A. S.

o podwyzszenie alimentow

I. podwyzsza z dniem 1 maja 2015 roku alimenty zasqdzone wyrokiem Sadu Okregowego w
Warszawie z dnia 16 stycznia 2014 roku, w sprawie o sygn. akt VII C 1012/13 od pozwanego A.
S. na rzecz maloletniego syna L. S. urodzonego (...) w P. z kwoty 450 (czterysta piecédziesiqt)
zlotych miesiecznie do kwoty 850 (osiemset pieédziesiqt) zlotych miesiecznie platne do rqk matki
maloletniego J. S. do 15 - tego kazdego miesiqca, z goéry, z ustawowymi odsetkami w przypadku
uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek z rat;

II. w pozostalej czesci powoddztwo maloletniego L. S. oddala;
III. powdédztwo maloletniej N. S. oddala;

IV. zasqgdza od pozwanego A. S. na rzecz Skarbu Panstwa — kasy Sqdu Rejonowego w Pruszkowie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem nieuiszczonych kosztéow sqdowych;

V. znosi koszty procesu miedzy stronami;
VI. wyrokowi w pkt. I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 21 kwietnia 2015 r. przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw L. S. i N. J. S. wniosla do Sadu
Rejonowego w Pruszkowie powddztwo o podwyzszenie alimentéw zasadzonych od pozwanego A. S. wyrokiem Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie VII C 1012/13 na rzecz :

« maloletniego L. S. zkwoty 450 zl do kwoty 1.250 zl platnych co miesigc do dnia 5 — go kazdego miesiaca poczawszy
od maja 2015 r. do rak matki powoda — J. S.;

« maloletniej N. S. z kwoty 800 zl do kwoty 1.200 zl platnych co miesiac do 5 — go kazdego miesigca poczawszy od
maja 2015 r. do rak matki powoda — J. S..



oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletnich powodéw kosztoéw procesu wedtug norm przepisanych (k. 3 —
6 pozew).

W uzasadnieniu pozwu wskazano, iz Sad Okregowy w Warszawie z dnia 16 stycznia 2014 r. zasadzil na rzecz
maloletnich powoddéw alimenty w wysoko$ci odpowiednio 450 zl miesiecznie na rzecz maloletniego L. S. oraz 800 z}
miesiecznie na rzecz maloletniej N. S.. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw wskazala, ze podwyzszenie
alimentéw jest spowodowane zaréwno wzrostem kosztéw utrzymania maloletnich jak i znaczna poprawa sytuacji
materialnej pozwanego. Podala, iz pozwany, we wrzeSniu 2014 r. pracujacy od pieciu lat w H. zrezygnowal z
dobrze platnej pracy i podjat zatrudnienie w kraju. Celem jego powrotu bylo przeprowadzenie sprawy rozwodowej i
ustalenie aliment6w na poziomie adekwatnym do krajowych mozliwo$ci zarobkowych w jego zawodzie. Na rozprawie
rozwodowej podnosil, ze w swojej decyzji o powrocie do kraju kierowal sie checia kontaktu z dzieémi. Po trzech
miesigcach od ogloszenia wyroku rozwodowego powrdcil doH. i pracuje w poprzednim miejscu zatrudnienia do
chwili obecnej. Jego zarobki miesieczne w przeliczeniu na zlote wynosza w graniach 8.000 - 10.000 zl miesiecznie.
Koszty utrzymania ograniczaja sie do wyzywienia poniewaz firma w zasadzie w calo$ci pokrywa koszty zamieszkania.
Dzieci widuje w czasie wizyt w kraju (co 2 miesigce przyjezdza na 1 tydzien, zwykle sa to 2 do 3 spotkania). Nie
utrzymuje z nimi regularnych kontaktow telefonicznych. Nie uczestniczy w codziennym wychowaniu dzieci i opiece
nad nimi, nie chodzi z nimi do lekarzy, nie bywa w szkole syna czy w przedszkolu corki, nie zasiega informacji ani w
odpowiednich placowkach ani u niego jesli chodzi o zdrowie dzieci, postepy w nauce, rozwdj. Nie organizuje rowniez
okresu wakacyjnego dla dzieci, w ktérym dzieci ze wzgledu na przerwe wakacyjna nie maja prawne zapewnienie
opieki w postaci przedszkola lub szkoly, pozostawiajac jej osobie (przez cale zeszloroczne wakacje po$wiecil synowi 10
dni). Przedstawicielka ustawowa maloletnich powodéw, podniosla iz z powodu nie zniesionej dotad wspotwlasnosci
mieszkania od stycznia 2014 r. pozwany powinien uczestniczy¢ w oplatach za mieszkanie. Jednak nie pokrywa
zadnych oplat stalych wynikajgcych z oplat czynszowych za lokal (potowa tych oplat to ok. 200 zl) oraz zadnych
oplat zwigzanych z kredytem zaciggnietym na zakup mieszkania (potowa tych oplat to ok. 400 zt /m-c), ktore uiszcza
przedstawicielka ustawowa maloletnich powod6w. Wskazala rowniez, ze w okresie od sierpnia 2013 r. do maja 2014
r. zatrudniala opiekunke dla mlodszej corki N.. Decyzja ta byla spowodowana czestymi chorobami cérki w czasie
gdy uczeszczala do zlobka (15 wizyt w okresie od stycznia 2013 r. do czerwca 2013r.). Koszt miesieczny stanowiacy
wynagrodzenie opiekunki opiewal na kwote 1.600 zl). W okresie od wrze$nia 2013 r. do maja 2014 r. byta zmuszona w
zasadzie calo$¢ tej kwoty pokrywaé samodzielnie (we wrzesniu 2013 r. pozwany przelal na jej konto 2.500 zl tytulem
wspoluczestnictwa w utrzymaniu dzieci, a w okresie od pazdziernika 2013 r. do grudnia 2013r. ojciec dzieci przelewatl
na jej konto kwote 800 zt od stycznia 2014 r. do chwili obecnej kwote zasadzonych alimentéw 1.250 zl.

W chwili obecnej ponosi nastepujace state koszty utrzymania: oplate za mieszkanie — 600 zl, oplate za kredyt —
850z, oplata za energie elektryczng — ok. 100 zl, oplata za media (telefon, internet) — ok. 130 zl, oplata za pobyt
dziecka w publicznym przedszkolu ok. 200 — 250 zl, oplata za obiady w szkole, sktadka klasowa, drobne wydatki
szkolne, komitet rodzicielski w publicznej szkole — ok. 200 zl, jezyk angielski syna — 30 zl za 1 lekcje 1 raz w tygodniu,
wyzywienie, §rodki higieniczne — 1.000 zl (tygodniowo ok. 250 zl/na 3 osoby), benzyna — 600 zt (150 zl/tydzien),
pozyczka zaciggnieta w miejscu zatrudnienia w celu odnowienia mieszkania i zakup t6zeczka dla dzieci — 300 zt. Do
tego dochodza siegajace 100 — 200 zl miesiecznie zakupy lekow (przewidziane dla corki z uwagi na jej czeste choroby).
Do tego dochodza koszty zakupu odziezy dla dwojga dzieci, obuwia, kurtek, ewentualnego sprzetu sportowego, ktore
ponosi regularnie ze wzgledu na szybki wzrost dzieci (w przeliczeniu na miesieczne wydatki koszt rzedu 150 —200 zl),
koszty koniecznych wizyt u lekarzy (stomatolog, ortodonta, okulista, w razie konieczno$ci rowniez prywatna wizyta u
pediatry), koszty podrecznikéw i wyposazenia szkolnego dla syna, koszty wyprawek do przedszkola dla corki, koszty
potracen z wynagrodzenia za zwolnienie lekarskie na dzieci. Przedstawicielka ustawowa maloletnich powod6w podala,
iz chcialaby zapewni¢ dzieciom mozliwo$¢ uczestnictwa w zajeciach dodatkowych (nauka tanca, karate, pitka nozna)
czy zapewni¢ im rozrywki kulturalne, ktére rowniez zwigzane sg z nakladami (kino, teatr, bilety na wystawy, urodziny
u przyjaciol) oraz by¢ w stanie oplaci¢ opiekunke w przypadku choroby dzieci (k. 3 — 6).

W odpowiedzi na pozew wniesionej w dniu 23 wrzeénia 2015 r. pozwany A. S. wnio6st o oddalenie powodztwa w caloSci
oraz zasadzenie na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwany wskazal,



iz zarabia obecnie ok. 8.000 zl miesiecznie, jednak wbhrew twierdzeniom przedstawicielki ustawowej powodow, sam
oplaca sobie na miejscu koszty swojego pobytu w H., w tym dojazdy do pracy i wyzywienie. Firma zapewnia mu tylko
mieszkanie, jednakze w zimowym okresie placi on dodatkowo za gaz. Pozwany wskazal, Ze ponosi koszty telefonéw
do Polski i dojazdéw do Polski. Lacznie na koszty utrzymania w H. pozwany wydaje 200 euro tygodniowo, na
dojazdy do Polski 120 euro na 6 tygodni. Podal réwniez, iz kupuje dzieciom odziez, zabawki, kontaktuje sie z dzie¢mi
telefonicznie raz w tygodniu, co 6 tygodni stara sie przyjezdzaé¢ do Polski. W wakacje 2015 r. zajmowal sie dzie¢mi
przez 2 tygodnie. Pozwany podniosl, iz potrzeby dzieci od sprawy rozwodowej nie zmienily sie istotnie w ciagu roku
poza tym, ze zmalaly potrzeby cérki, bowiem nie jest juz zatrudniona opiekunka ani ponoszony koszt prywatnego
zlobka. Ponadto zakwestionowal aby w sklad kosztéw utrzymania dzieci wchodzily koszty benzyny, gdyz dzieci nie s
nigdzie regularnie wozone, bo maja 200 m do szkoly i przedszkola. Corka z uwagi na wiek na obozy nie wyjezdza i nie
wymaga kosztoéw leczenia takich, jak podaje matka dziecka. W ocenie pozwanego wystapienie przez przedstawicielke
ustawowa maloletnich powodéw z pozwem o podwyzszenie alimentow jest proba przerzucenia na niego kosztéw
kredytu hipotecznego, ktory splaca (k. 139 — 141).

Przedstawicielka ustawowa maloletnich powod6w w toku calego postepowania popierala powddztwo (k. 116, nagranie
00:03:54, plyta CD — k. 116) . Na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2015 r., podtrzymywala swoje stanowisko (k.
157, nagranie 00:01:58, plyta CD — 161), a przed zamknieciem rozprawy zmodyfikowala pow6dztwo w ten sposéb, iz
ostatecznie wnosila o zasgdzenie alimentoéw od pozwanego lacznie na kwote 2.000 z1 tj. po 1.000 zl na kazde z dzieci,
a w pozostalym zakresie cofnela powddztwo (k. 160, nagranie 01:02:24, plyta CD — 161).

Pelnomocnik pozwanego w toku calego postepowania wnosit o0 oddalenie powo6dztwa jak w odpowiedzi na pozew, az do
zamkniecia rozprawy (k. 157, nagranie 00:01:58, plyta CD — k.161), a wobec modyfikacji pozwu przez przedstawicielke
ustawowa na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2015r. — wyrazil zgode — na cofniecie powddztwa w w/w zakresie (k.
160, nagranie 01:02:24, plyta CD —k. 161).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

Maloletnia N. S. urodzona (...) w P. i maloletni L. S. urodzony (...) w P. pochodza ze zwiazku malzeniskiego J. S. i A.
S. rozwigzanego przez rozwod.

W wyroku rozwodowym z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie VII C 1012/13 Sad Okregowy w Warszawie wykonywanie
wladzy rodzicielskiej nad maloletnimi dzie¢mi: L. S. i N. S. pozostawil obojgu rodzicom, ustalajac miejsce pobytu
maloletnich w kazdorazowym miejscu zamieszkania matki J. S.. Kosztami utrzymania maloletnich dzieci: £. S.iN. S.
obcigzyt oboje rodzicéw i udzial w tych kosztach ojca A. S. ustalil na kwote po 450 zl miesiecznie na rzecz maloletniego
L. S. oraz na kwote po 800 zl miesiecznie na rzecz maloletniej N. S., tj. }acznie na kwote 1.250 zI miesiecznie, platng
do rak matki J. S. do dnia 15 —go kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia platnosci
ktorejkolwiek z rat. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 7 lutego 2014 r.

Maloletnia N. S. w dacie orzekania w sprawie poprzednio ustalajacej wysoko$¢ alimentow miala 2 lata i uczeszezala do
prywatnego zlobka przez pot roku, czesto chorowala i nastepnie zajmowala sie nig opiekunka do maja 2015 r. Koszt
opiekunki wnosil 1.600 zl miesiecznie. Aktualnie N. S. ma 3 lata i uczeszcza do panstwowego przedszkola i nie korzysta
z opiekunki, ktéra zajmowala sie nig do maja 2014 r. Od czasu p6jScia do przedszkola czesto choruje i wowczas matka
maloletniej — J. S. pozostaje na zwolnieniu i opiekuje sie corka.

Maloletni L. S. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie ustalajacej wysoko§é¢ alimentdéw mial 7 lat i uczeszczat do
szkoly podstawowej. Aktualnie maloletni ma 9 lat i nadal uczeszcza do szkoly podstawowe;j.

J. S. w dacie orzekania rozwodu miala (...)lat. Byla zatrudniona w prywatnej firmie w W. jako ksiegowa za
wynagrodzeniem miesiecznym 3.300 zl netto. Mieszkata ze swoimi maloletnimi dzie¢mi u swojej matki wraz ze swoim
rodzenstwem. Dokladala sie do rachunkéw ok. 500 zl miesiecznie. Jej siostra byla na rencie, a brat nie pracowala.
Ponosita koszty zatrudnionej opiekunki do corki, a takze koszty prywatnego zlobka w wysoko$ci 1.000 zt. Splacata



polowe kredytu i oplat mieszkaniowych. Posiadata samochdd (...). Dostawala zasilek z urzedu (...) w wysokosci 1.700
zl na syna k...

J. S. aktualnie ma (...) lat. Pracuje w tej samej firmie na tym samym stanowisku za §rednim wynagrodzeniem
miesiecznym 3.340 zl netto. Otrzymuje drobne prywatne zlecenia w okresie rozliczania rocznych zeznan podatkowych.
Ma wynagrodzenie podstawowe i premie uznaniowa. Raz w roku otrzymuje bony gwiazdkowe, a czasami premie
kwartalne (wg. uznania pracodawcy). Otrzymuje z tego tytulu male kwoty, bo czesto pozostaje na zwolnieniu na
opieke nad dzieckiem. Zajmuje sie maloletnig corka N., gdy ta choruje. Matoletnia powodka od czasu, gdy poszlo do
panstwowego przedszkola czeéciej choruje.

W skalad majatku dorobkowego J. S. i A. S. wchodzi mieszkanie polozone w P., w ktdorym obecnie zamieszkuja
maloletni powodowie z matka.

J. S. ma zaciagniety kredyt konsumpcyjny, z ktérego pozostalo jej do splaty ok. 6.000 zl przy racie wynoszacej
400 z} miesiecznie. Posiada zadluzenie na karcie kredytowej, ktéra obcigzyla na zaspokojenie biezacych potrzeb po
wyprowadzeniu sie w trakcie rozwodu z wspoélnie zajmowanego mieszkania.

W 2006T.J.S.1iA.S. zaciagneli kredyt hipoteczny, ktorego rata wynosi 850 zt. Od stycznia 2015 r. kredyt hipoteczny
splaca w catosci J. S..

W sklad aktualnych miesiecznych wydatkow dokonywanych przez przedstawicielke ustawowa matoletnich powodow
wchodza: 600 zt — czynsz, ok. 100 zl — prad, oplaty za internet i telefon — 130 zl, obiady syna w szkole 80-90 zl, komitet
rodzicielski, oplata za angielski L. S. — 130 zl, 70 z} treningi L. S., basen L. S. — 200 zl za semestr, wydatki na ubrania
dla dzieci, wizyty u okulisty, dentysty syna (ortodonty). Aktualnie w poré6wnaniu z poprzednim stanem, duzo wiecej
wydaje na leki dla corki N., ktora czeSciej sie przeziebia, chodzac do publicznego przedszkola. Korzystala z ulgi na
dzieci. Pozostale potrzeby maloletnich sa standardowe, jak potrzeby dzieci w wieku powodow.

A. S. w dacie orzekania rozwodu miat (...) lat. Z zawodu §lusarz — mechanik. Poza maloletnimi powodami posiada
jedno dziecko pozamalzeniskie z innego, wezeéniejszego zwiazku. Przed orzeczeniem rozwodu pracowal w H. przez 5 lat
jako monter izolacji technicznych. Od sierpnia 2013 r. rozpoczgl prace w Polsce. W trakcie poprzedniego orzekania o
alimentach mieszkal sam w P. w mieszkaniu, w ktérym obecnie zamieszkuja powodowie wraz z J. S.. Pracowal w firmie
(...) w W. za wynagrodzeniem 12 z} na godzine tj. ok. 2.000 zl netto miesiecznie. Posiadal oszczednoSci w wysokosci
4.000 zl. Mial samochéd i mieszkanie w kredycie. Sptacal polowe kredytu tj. 450 zl za mieszkanie do wrzesnia 2013 r.

A. S. aktualnie ma(...) lat. Nadal pracuje jako monter izolacji technicznej. Ponownie wyjechal do H. i nadal pracuje
w przedniej firmie za wynagrodzeniem ok. 500 euro tygodniowo (nawet do 570 euro) tj. ok. 8500- 9.000 zl netto
miesiecznie. Firma w ktorej pracuje oplaca kemping w ktérym mieszka. W okresie zimowym za ogrzewanie doplaca
200 euro za caly okres. Na wyzywienie ponosi 150 euro na tydzien, koszty dojazdu do pracy 30 — 35 euro tygodniowo
i 20 euro za amortyzacje auta. Przyjezdza do Polski co 6 tygodni na tydzien czasu. Koszty podrézy wynoszg 120 —
130 euro w obie strony. Na biezaco placi alimenty na dzieci, a takze daje swojej matce ktdra jest na rencie ok. 350 zi
miesiecznie. Podczas przyjazdow do Polski kupuje dzieciom zabawki, ubrania, jezdzi do kina itd. Kupil synowi buty
korki. Podczas pobytu w Polsce przebywa w mieszkaniu swojej matki.

Sad ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody: kopie wyroku rozwodowego (k. 8- 8v),
za$wiadczenie o zarobkach (k. 9), wydruki z ksiegi wieczystej (k. 10 — 14), zaswiadczenie ze spoéldzielni (k. 15) wydruki
i potwierdzenia przelewu (k. 16 — 79), kopie potwierdzen przelewow (k. 93 — 94), faktury (k. 95 — 101), umowe kredytu
konsumpcyjnego (k. 102 — 107), wyciagi z rachunku karty kredytowej (k. 108 - 109) potwierdzenie operacji (k. 110
— 112), potwierdzenie przelewu (k. 142- 143), faktury (k. 145 — 156), przestuchania J. S. (k. 158, nagranie 00:07:17
— 00:14:28, plyta CD — k. 159 — 160, nagranie 00:31:04 — 00:51:16, plyta CD — k. 161), przestuchania A. S. (k. 158,
nagranie 00:14:28 — 00:22:51, plyta CD — k. 161; k. 160, nagranie 00:52:58 — 01:02:24, plyta CD — k. 161).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie dokumentéw zlozonych do akt, powolanych wyzej, oraz
przesluchania stron. Prawdziwo$¢ dokumentéw i fakt ich sporzadzenia — w zakresie, w jakim stanowily podstawe
ustalenia stanu faktycznego sprawy — nie budzily watpliwo$ci i korespondowaly ze sobg, stad zostaly uznane przez
Sad za wiarygodne.

Podniesc nalezy, ze stan faktyczny w niniejszej sprawie nie byl sporny, a strony nie kwestionowaly wiarygodnoéci i
mocy dowodowej powyzszych dowodéw. Sporna byla pomiedzy stronami jedynie sama kwota alimentéw, albowiem
pozwany podnosil, ze nie sta¢ go na alimenty w wysokoS$ci zadanej przez przedstawicielke ustawowa maloletnich
powodow.

Okreslajac koszty utrzymania maloletnich powodéw Sad mial na wzgledzie zasady dos§wiadczenia zyciowego, ktore
pozwalaja na okreslenie kosztéow codziennego zycia i zaspokajania takich potrzeb jak wyzywienie, ubranie, $rodki
czystosci i kosmetyki, koszty wypoczynku oraz rozrywki.

Sad oddalil wniosek dowodowy w zakresie zobowigzania przedstawicielki ustawowej do zlozenia za$wiadczenia o
zarobkach i zeznania podatkowego za poprzedni rok (k. 159, nagranie 00:26:34, plyta CD — k. 161), gdyz okolicznoéci
sporne zostaly dostatecznie wyjasnione. Przeprowadzanie omawianego dowodu Sad uznal za zbedne, bowiem
prowadziloby do niepotrzebnego, zwlaszcza biorac pod uwage postanowienia art. 6 k.p.c. przewlekania postepowania.
Sad dysponowat juz w aktach sprawy zas§wiadczeniem o wynagrodzeniu J. S. za okres od pazdziernika 2014 r. do marca
2015 r. Na okoliczno$é uzyskiwanych zarobkéw Sad réwniez przestuchat J. S..

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach cigzy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sg
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za§ zarobkowe i majatkowe mozliwoéci
zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia i wyksztalceniu.

Wskazaé¢ nalezy, iz obowiazek alimentacyjny jest jednym z podstawowych obowiazkoéw cigzacych na rodzicach
wzgledem ich maloletnich dzieci niezaleznie od tego, czy pozostaja w zwiazku malzenskim. Towarzysza temu
nieodlacznie zmiany okoliczno$ci, ktore ksztattujg zakres §wiadczen alimentacyjnych. Z tego tez powodu ustawodawca
przewidzial w art. 138 kro mozliwo$¢ korygowania wysokoéci tychze $wiadczen alimentacyjnych w przypadku
zmiany stosunkéw. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢é do podwyzszenia alimentdéw wowcezas, gdy po
uprawomocnieniu sie orzeczenia ustalajacego wysoko$¢ alimentéow zwiekszeniu ulegng potrzeby uprawnionego albo
zwieksza sie mozliwosci zarobkowe lub majatkowe zobowiazanego.

Przechodzac do oceny zgloszonego w rozpoznawanej sprawie zadania w pierwszej kolejnosSci nalezy wskazaé, iz
wysoko$¢é alimentéw od A. S. na rzecz maloletnich: N. S. i £. S. — w dotychczasowej wysoko$ci — zostala zasadzona
wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 16 stycznia 2014 r. w sprawie VII C 1012/13 na kwote 450 zl
miesiecznie na rzecz maloletniego L. S. oraz na kwote 800 zl miesiecznie na rzecz maloletniej N. S, tj. }acznie na kwote
1.250 zl miesiecznie, platng do rak matki J. S. do dnia 15 —go kazdego miesiaca z gory z ustawowymi odsetkami w
przypadku uchybienia platnosci ktoérejkolwiek z rat. Wyrok uprawomocnit sie z dniem 7 lutego 2014 r.

W sprawie nalezalo ustali¢, czy od daty poprzedniego orzeczenia ustalajacego obowigzek alimentacyjny, a
zamknieciem rozprawy w niniejszej sprawie nastapila taka zmiana stosunkdéw, ktéra uzasadnialaby podwyzszenie
alimentéw na rzecz maloletnich dzieci pozwanego.

Wobec powyzszego zaznaczyé nalezy, iz pomiedzy uprawomocnieniem sie orzeczenia ustalajacego obowiazek
alimentacyjny, a zlozeniem powddztwa w niniejszej sprawie uplynal okres pottora roku.



W ocenie Sadu od poprzedniego wyroku zasgdzajacego alimenty nie tylko nastapil ogélny wzrost kosztéw utrzymania
dzieci N. S. i L. S., ale takze zwiekszyly sie koszty utrzymania wynikajace z tego, ze im dzieci sa starsze tym wieksze
s ich potrzeby. Zwiekszyly sie (aczkolwiek w niewielkim stopniu) wydatki mieszkaniowe oraz wydatki szkolne. L. S.
nadal uczeszcza do szkoly podstawowej, korzysta z wizyt u lekarza okulisty, ortodonty. Uczestniczy w wycieczkach
szkolnych oraz innych wyjazdach, ktore stuzg jego prawidlowemu rozwojowi.

W sklad kosztow utrzymania maloletniej nie wchodza juz koszty oplat za prywatne placowki czy koszty opiekunki, gdyz
maloletnia chodzi juz do panstwowego zlobka, nie korzysta juz z opiekunki, ktorej koszt miesieczny wynosil 1.600 zt.

Zaznaczy¢ jednak trzeba, iz Sad oddzielnie ustalal wysoko$¢ alimentéw na rzecz kazdego z maloletnich powodéw. W
tym przedmiocie orzekal w ramach zakreslonych pozwem.

W ocenie Sadu koszty utrzymania L. S. — kierujac sie zasadami do§wiadczenia zyciowego i biorac pod uwage jedynie
usprawiedliwione potrzeby - to kwota okolo 1500 zl miesiecznie, w tym: wyzywienie: 500 zl (wraz z obiadami w szkole),
oplaty czynszu okolo 200 zl, pozostal oplaty za media 80 zl, kosmetyki i §rodki higieny osobistej okolo 100 zl, leki 50
z}, wizyty lekarskie — 10 zl, wycieczki szkolne oraz sktadki klasowe — okolo 100 zl, bielizna i odziez — 100 7}, , oplata
za angielski— 130 zl, oplata za treningi 70 zl, basen L. S. — 40 zl, inne — okolo 100 zl. Zdaniem Sadu koszty zajec
dodatkowych z uwagi na wiek dziecka sa w zaistnialej sytuacji usprawiedliwione.

Koszty utrzymania N. S. — kierujac sie zasadami do$wiadczenia zyciowego i biorac pod uwage jedynie
usprawiedliwione potrzeby — to kwota okolo 1.300 zl, w tym: wyzywienie: 400 zl, oplaty czynszu okolo 200 zl, pozostal
oplaty za media 80 zl, kosmetyki i §rodki higieny osobistej okolo 100 zl, leki 150 zl, przedszkole 200 zt , skladki —
okolo 50 zl, bielizna i odziez — 100 z}l i inne 50 zl.

Po tych rozwazaniach nalezy zaznaczy¢, iz wysoko$c¢ §wiadczen alimentacyjnych od osoby zobowigzanej do alimentacji
zalezy nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, ale takze od mozliwo$ci zarobkowych i
majatkowych zobowigzanego. Przez ustawowe okre$lenie ,mozliwoéci zarobkowe i majatkowe” rozumie sie nie tylko
zarobki i dochody rzeczywiécie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana
do alimentacji moze i powinna uzyskiwa¢ przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowe;j
gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Przechodzac do oceny mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego nalezy stwierdzié¢, ze w okresie bedacym
przedmiotem zainteresowania zaszly istotne zmiany po stronie A. S..

W sprawie ustalono, iz poza okresem przerwy zwigzanej z postepowaniem rozwodowych, ponownie wyjechal do H.
i pracuje tam jako monter izolacji technicznej za wynagrodzeniem ok. 500 euro tygodniowo tj. ok. 9.000 z} netto
miesiecznie. Firma, w ktorej pracuje oplaca kemping na ktérym pozwany mieszka. Z tego wzgledu, po odjeciu jego
usprawiedliwionych kosztow utrzymania w H. i jego przyjazdoéw do Polski, pozostaje pozwanemu znacznie wiecej
pieniedzy, niz w okresie orzekania w przedmiocie rozwodu. Pozwanemu pozostaje kwota wieksza niz 1000 euro
miesiecznie, podczas gdy poprzednio jego wydatki wraz z ustalonymi alimentami zajmowaly cato$c jego dochodow.

Sad zwrocil uwage, iz pozwany obecnie nie uczestniczy w splatach rat kredytowych, ktére obecnie uiszcza J. S..
W ocenie Sadu pozwany posiada takie umiejetnosci i do$wiadczenia, ktére pozwalajg mu na wywigzywanie sie z
obowigzku alimentacyjnego w podwyzszonej wysoko$§¢ w stosunku do syna. A. S. jest mlodym i zdolnym do pracy
mezczyzng, posiada doSwiadczenie zawodowe i umiejetno$ci oraz zarobki, ktore w ocenie Sadu pozwalaja mu na
lozenie alimentéw w powyzszej kwocie.

Sad rownocze$nie uwzglednil, iz dochody matki maloletnich powodéw pozostaja na zblizonym do poprzedniego stanu
poziomie wynagrodzenia. W dacie orzekania rozwodu matka powodéw otrzymywala wynagrodzenie za prace na
podobnym poziomie jak aktualnie. Powyzsze skutkowalo oceng Sadu, iz przedstawicielka ustawowa powodéw posiada



takie mozliwosci zarobkowe, ktore pozwalaja jej na wygospodarowanie kwoty brakujacej do pokrycia pozostalych
potrzeb dzieci.

Na zakonczenie nalezy przypomnie¢, iz wykonywanie obowigzku alimentacyjnego wzgledem maloletniego dziecka
moze polegaé w caloSci lub czeéci na osobistych staraniach o wychowanie lub utrzymanie dziecka, w takim wypadku
Swiadczenia alimentacyjne drugiego z rodzicow, ktéry nie sprawuje bezposredniej pieczy nad dzieckiem, winno w
wiekszej czedci obciazac tego rodzica (art. 135 § 2 kro).

Kierujac sie wszystkimi wyzej podniesionymi motywami Sad uznal, iz A. S. winien lozy¢ tytulem alimentéw na
syna kwote wyzszg niz dotychczas, a jednocze$nie kwote nizszg niz kwota zadana przez strone powodowsg. Jako
taka Sad przyjal kwote 850 zl miesiecznie za okres poczawszy od dnia 1 maja 2015 r. Kwota ta bowiem w ocenie
Sadu miesci sie w granicach mozliwoéci zarobkowych i majatkowych pozwanego, jest rowniez adekwatna do
wzrostu usprawiedliwionych potrzeb maloletniego syna (np. oplaty mieszkaniowe, lekcje j. angielskiego), a ktéra
uwzgledniajac takze obowiazek alimentacyjny J. S. pozwala na pokrycie kosztow utrzymania powodow.

W zakresie powodztwa N. S. Sad doszedl do przekonania, iz wobec odpadniecia w przedmiotowym okresie tak
duzych wydatkéw, w postaci kosztéw prywatnego zlobka czy kosztéw opiekunki, nie ma podstaw do zwiekszenia
wysoko$ci uprzednio zasgdzonych alimentéw, mimo zwiekszenia zarobkéw pozwanego. Z tego tez wzgledu powodztwo
maloletniej N. S. zostalo oddalone w catoéci.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad na podstawie art. 138 kro i 135 § 2 kro orzekt jak w punktach I, IT i III.
Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano z urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.

O kosztach sagdowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw.
z art. 98 k.p.c. obciazyl pozwana kosztami sadowymi w sprawie w zakresie uwzglednionego powddztwa, od uiszczenia
ktérych strona powodowa byla zwolniona.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c.



