Sygn. akt ITI RC 482/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 lutego 2015 1.

Sad Rejonowy w Pruszkowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Paczesna

Protokolant: Jarostaw Nowakowski

Po rozpoznaniu w dniu 30 stycznia 2015 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powodztwa maloletniej W. B., reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego — matke A. D.
przeciwko P. W.

0 zmiane orzeczenia w zakresie alimentow

I. Uchyla wyrok zaoczny tutejszego Sadu z dnia 30 pazdziernika 2014 r.,

II. Podwyzsza — poczynajac od dnia 25 wrzeénia 2014 r. — wysoko$¢ alimentéw ustalonych ugoda zawarta przed
Sadem Rejonowym w Pruszkowie w dniu 12 czerwca 2013 r, w sprawie o sygnaturze akt: ITI RC 269/13 od pozwanego
P. W. na rzecz maloletniej corki W. B. urodzonej (...) w B. — z kwoty 700 (siedemset) zlotych miesiecznie do kwoty
900 (dziewiecset) zlotych miesiecznie, platne do rak matki powddki — A. D. do dnia 10-go kazdego miesigca z gory
wraz z ustawowymi odsetkami w przypadku zwloki w platno$ci ktorejkolwiek z rat,

ITI. W pozostalej czesci powddztwo oddala,
IV. Koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi,
V. Pozostawia pozwanego przy poniesionych kosztach oplaty sadowej w wysokosci 152 (sto pietdziesiat dwa) zlote,

VI. Wyrokowi w punkcie I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci.

UZASADNIENIE

W dniu 25 wrze$nia 2014 r. przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki - A. B. wniosla do Sadu Rejonowego w
Pruszkowie powddztwo o podwyzszenie alimentow ustalonych od pozwanego P. W. ugoda z dnia 12 czerwca 2013
r. w sprawie III RC 269/13 na rzecz maloletniej W. B. z kwoty 700 zl wraz z kwota 700 zl na poczet wyjazdow
wakacyjnych - do kwoty 1.600 zl miesiecznie, poczynajac od dnia wniesienia pozwu, ptatne z géry do 10 dnia kazdego
miesigca do rak matki powddki - A. D., jako przedstawicielki ustawowej matoletniej powodki z ustawowymi odsetkami
w przypadku uchybienia platno$ci ktérejkolwiek z rat oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz maloletniej powodki
kosztow procesu. W uzasadnieniu podala, iz maloletnia W. B. jest dzieckiem pozamalzenskim A. B. i P. W.. Rodzice
nigdy nie mieszkali wspdlnie i nie wychowywali razem dziecka. W wyniku ugody z dnia 12 czerwca 2013 r. zawartej
przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie pozwany zobowiazal sie placi¢ alimenty na corke w kwocie 700 zl. Aktualnie
z uwagi na istotng zmiane w zakresie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki oraz wysokos$ci kosztow jej
utrzymania matka wystgapila o zmiane alimentéw. Maloletnia jest uczennica III klasy Gimnazjum im. (...)w P.. Ze



wzgledu na swe uzdolnienia artystyczne rozpoczela kurs nauki fotografii, uczeszcza na zajecia gry na bebnach. Obecnie
niezbedne sa dodatkowe zajecia z przedmiotéw wybranych wspomagajace pozyskiwanie wiedzy w celu dostania sie
do wymarzonego liceum. Jako 15 latka znajduje sie w fazie szybkiego wzrostu, co wigze sie z wiekszymi wydatkami
zarébwno zwiazanymi z wyzywieniem, jak i ubiorem. Ponadto matka wskazala, iz corka aktywnie uczestniczy w
spolecznosci 62 szczepu harcerskiego w P., co wiaze sie z czestymi wyjazdami, spotkaniami i biwakami. Wskazala, iz na
zaspokojenie jej usprawiedliwionych potrzeb niezbedna jest kwota alimentéw 1.600 zl miesiecznie. Przedstawicielka
ustawowa podniosta w dalszej kolejnosci, iz P. W. do wrzeénia 2014 r. regularnie wplacal kwote 700 zl. Kazdorazowa
préba rozmowy z pro$ba o partycypowanie w poniesieniu kosztéw utrzymania corki nie przynosila rezultatow.
Pozwany uwazal, iz zasadzona kwota 700 zl jest kwotg absolutnie wystarczajaca na utrzymanie maloletniej. W czerwcu
2014 r. pozwany - mimo zalecenia Sadu o nakazie zaplaty wyjazdu wakacyjnego maloletniej w warto$ci nie nizszej niz
700 zt - nie uczynil tego. Byl poinformowany o numerze konta oraz warto$ci wyjazdu na miesigc przed wyjazdem. Nie
odbierat telefon6w ani maili i dopiero po interwencji u matki pozwanego pieniadze zostaly przelane. Odmoéwil pokrycia
polowy kosztéw wyjazdu maloletniej na miedzyeuropejski zlot harcerzy w B., argumentujac odmowe nieodpowiednim
zachowaniem dziecka w stosunku do niego. Matka wskazala, iz koszty utrzymania powddki sa znaczne i nie jest
w stanie ponieé¢ ich samodzielnie. Na koszty jej utrzymania wskazala: wyzywienie, ubrania, telefon komoérkowy,
lekarstwa antyalergiczne, odpornoéciowe, witaminy, wydatki szkolne i zajecia pozalekcyjne, rozrywke. Ponadto koszty
oplat za czynsz i media oraz zakup roweru, aparatu fotograficznego, komputera itp., niezbednych by dosta¢ sie do
technikum fotograficznego. Przedstawicielka ustawowa powodki jest zatrudniona w salonie (...)za wynagrodzeniem
3.000 zl miesiecznie. Dodatkowo uzyskuje dochody jako (...)i (...). Ponosi ona stale miesieczne wydatki w postaci
czynszu 800 zl, oplat za prad 160 zl, gaz 500 zl, telewizje kablowa 25 zl, telefon 100 zl, Internet 125 z}. Ponadto koszty
swojego utrzymania wskazala na 2.000 zl miesiecznie. Podala, iz pozwany jest (...), czesto wyplywa w dtugotrwale (...).
Zjego zeznan w sprawie V. N. 672/12 przed Sadem w Bialymstoku wynika, iz zarabial 5.500 euro miesiecznie (k. 3-8).

Wyrokiem zaocznym z dnia 30 pazdziernika 2014 r. Sad Rejonowy w Pruszkowie podwyzszyl - poczynajac od dnia
25 wrze$nia 2014 r. - wysoko$¢ alimentow z kwoty 700 zl miesiecznie do kwoty 1.600 zl miesiecznie (k. 109).

W dniu 25 listopada 2014 r. pozwany P. W. skutecznie wnioslt sprzeciw od powyzszego wyroku, w ktorym wniést
o uchylenie wyroku zaocznego i oddalenie powddztwa w calo$ci. W uzasadnieniu podal, iz wyrok zaoczny zapad}
wobec niezawinionej nieobecno$ci pozwanego na rozprawie oraz z naruszeniem przepis6w o dopuszczalno$ci jego
wydania. Podniésl, iz nie zostaly mu doreczone pozew, postanowienie o oddaleniu zabezpieczenia oraz wezwanie
na rozprawe. Wskazal, iz bezzwlocznie odebral pisma w innej sprawie oraz wyrok zaoczny. Nieprawdopodobne jest,
iz prawidlowe proby doreczenia przez InPost byly niezauwazone, gdyz zona pozwanego od sierpnia 2014 r. jest na
zwolnieniu lekarskim i niemal caly czas przebywa w domu i §ledzi takze w zwiazku z prowadzong dzialalnoscia
dostarczana korespondencje. Podal, iz w calym kraju sg problemy z korespondencja sadowa. Podniosl, iz w sprawie nie
zostaly podjete nawet proby prawidlowego dostarczenia przesylki, wskazujac na protokoét szkody. Podal, iz przesytka
nie zostala doreczona z powodu uszkodzenia, nie za$ nie odebrania jej przez adresata. Zdaniem pozwanego protokot
szkody powinien stanowi¢ przeslanke negatywna do wydania wyroku zaocznego. Ponadto wskazal, iz zalaczniki
wskazane przez przedstawicielke powddki w wiekszo$ci nie stanowia zadnej warto$ci dowodowej w niniejszej sprawie
i nie daja podstaw do przyjecia, ze twierdzenia matki co do kosztéw utrzymania cérki znajduja odzwierciedlenie w
rzeczywisto$ci. Podal, iz o§wiadczenia wychowawczyni klasy, jaki i komendanta (...) s ogblnikowe i nie zawieraja
zadnych kwot. Wyliczenia kosztow utrzymania powddki w zalaczniku nie majg odzwierciedlenia w rzeczywistosci.
Wielokrotna rozbiezno$¢ niektorych kosztéw wskazuje na nieznajomo$é realiéw, co wskazuje na niedokonywanie
takich zakupow przez matke. Ponadto wiele wyliczonych artykuléw w obecnej sytuacji nalezy uzna¢ za zbytki dostepne
dla rodziny zamoznej. Pozwany zakwestionowal w zasadzie wszystkie koszty wskazane w zestawieniu kosztow
utrzymania maloletniej. Podnibst, iz w ostatnich latach kupil coérce aparat fotograficzny, gitare oraz beben oraz
naprawit gitare jej matki, w ktoérych to kosztach matka nie partycypowala. Podal, iz wedlug jego obliczen przy uzyciu
tego samego kalkulatora, koszt utrzymania corki wynosi 1553,36 zl, czyli 776,86 zl na rodzica, co daje kwote ustalona
w ostatniej ugodzie. Ponadto wskazal, iz matka nie przedstawila rachunkéw imiennych za wskazane koszty. Zalaczone
paragony nie moga stanowi¢ dowodu, ze koszty zostaly poniesione przez reprezentanta powodki. Dodatkowo cze$é
paragono6ow tj. deski, klej itp. moze przedstawia¢ koszty ponoszone przez meza matki w pracy zawodowej. Takze



potwierdzenia przelewow nie dowodza kosztéw miesiecznych, gdyz moga by¢ oplatami za zalegloSci z wielu miesiecy.
Pit nie zawiera zadnych podpiséw i nie zostal potwierdzony przez Urzad Skarbowy, co budzi watpliwo$ci co do jego
autentycznoéci. Ponadto wskazal, iz nieprawdziwe jest twierdzenie, iz corka jest wciaz w fazie szybkiego wzrostu, czym
matka argumentuje zwiekszone wydatki na odziez i wyzywienie. Cze$¢ kosztow matka usprawiedliwia alergia, jednak
nie przedstawila zadnego zaswiadczenia specjalisty. Podkreslil, iz od 2013 r. w tak krotkim czasie koszty utrzymania
zdrowego dziecka wzrosly o ponad 100%. Podal, iz matka osigga znaczny dochdd oraz ze nie jest prawda, ze jej maz
jest bezrobotny, a jego za§wiadczenie z Urzedu Pracy jest nieaktualne, bowiem wznowil dzialalno$¢ gospodarcza pod
nowa nazwg firmy, ktorej dzialalnoé¢ jest bardzo dochodowa. Wskazal, iz nie jest takze prawda, iz jako pozwany
pracuje 8 miesiecy w roku. Obecnie zatrudniony jest 4 miesigce w roku. W tej sytuacji dochdd roczny wlaczajac
premie i dodatki wynosi 5680 euro, czyli 7.857 zl. Ponadto s3 to jednorazowe kontrakty nie dajace zadnej gwarancji
ponownego zatrudnienia. W pozostalym okresie jest osoba bezrobotng i przy braku innego zatrudnienia pomaga zonie
w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej. Poniewaz z wynagrodzeniem pozwanego nie sa zwigzane zadne S$wiadczenia
ubezpieczenia na zycie, musi on je oplaca¢ dodatkowo, co kosztuje obecnie 2.860,48 rocznie — 239,04 z} miesiecznie,
a osobg uposazong jest powddka, co Swiadczy o trosce pozwanego o dobro corki. W obecnej sytuacji pozwany nie
ma tez zgromadzonych zadnych skladek na ubezpieczenie emerytalne. Aktualnie jedynie oszczedno$ci to odnawialna
lokata terminowa zaloZona z pieniedzy podarowanych przez zmarlego dziadka pozwanego, ktore sa przeznaczone
dla powodki i nie s przez pozwanego wykorzystywane. Ponadto podniésl, iz na utrzymaniu pozwanego pozostaje
zona i 18 miesieczny syn, a na poczatku grudnia 2014 r. spodziewajg sie drugiego dziecka. Laczne wydatki na dzieci
wynosi¢ beda 2.648 zl miesiecznie. Spowoduje to znaczne pogorszenie sytuacji materialnej rodziny pozwanego. Budzet
pozwanego obcigzony jest rowniez dwoma kredytami hipotecznymi o ratach 1.750,3 i 400 CHF czyli ok. 1.450 zl. Do
stalych comiesiecznych wydatkéw utrzymania rodziny pozwanego naleza takze czynsz za mieszkanie 660 zl, i zony 270
z} oraz garaz 85 zl, wynajem lokalu pod dzialalno$¢ zony 1.000 zl, oplaty za energie elektryczna w lokalach (301-391
z}), ubezpieczenie na zycie zony 92,94 zl, telefony komérkowe 260 zt, Internet 45,90 zt, skladki ZUS 1.500 zl, ksiegowa
200 7zt oraz obecne alimenty 758,30 zl. P.: miesieczny koszty utrzymania rodziny pozwanego wynosi ok. 10.591,91 z}.
Na zakonczenie podal, iz dzialalno$¢ gospodarcza zony wciaz przynosi straty. W chwili obecnej wspomaga go rodzina
udzielajac pozyczek, a dochdd z ostatniego rejsu wystarczyl jedynie na czeSciowa ich splate oraz splate obcigzen
bankowych. Wskazal, iz mialby lozy¢ na finansowanie wielu wydatkow corki, ktore nalezy uznac za luksusowe, ktore
odbiegaja od podstawowych i standardowych potrzeb. Pozwany i jego rodzina nie moga sobie pozwoli¢ na takie
wydatki (k. 121-126).

Na rozprawie w dniu 30 stycznia 2015 r. az do chwili zamkniecia rozprawy przedstawicielka ustawowa maloletniej
powddki popierata powbdztwo i wnosila o utrzymanie w mocy wyroku zaocznego (k. 273).

Na rozprawie w dniu 30 stycznia 2015 r. az do chwili zamkniecia rozprawy pelnomocnik pozwanego wnosit o
oddalenie powodztwa, uwzglednienie sprzeciwu, uchylenie wyroku zaocznego oraz o zaliczenie ponad 700 zl na poczet
przyszlych alimentow (k. 273).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

Maloletnia W. B. urodzona (...) w B. pochodzi z nieformalnego zwiazku A. D. i P. W.. Poza maloletnia powo6dka
pozwany posiada jeszcze dwoje dzieci z obecnego zwigzku malzeniskiego.

Alimenty na rzecz maloletniej W. po raz ostatni zostaly ustalone ugoda zawarta przed Sadem Rejonowym w
Pruszkowie z dnia 12 czerwca 2013 r. w sprawie III RC 269/13 na kwote 700 zl miesiecznie. Pozwany zobowiazal sie
ponadto jeden raz w roku pokry¢ cze$é kosztéw wyjazdu wakacyjnego corki w kwocie nie mniejszej niz 700 zlotych,
platnej bezposrednio na rachunek organizatora wypoczynku, chyba ze koszt wyjazdu bedzie mniejszy niz 700 zlotych —
wowczas pozwany pokryje pelna kwote wyjazdu, mniejsza niz 700 zlotych. Postanowienie o umorzeniu postepowania
uprawomocnilo sie 19 czerwca 2013 r. (akta III RC 269/13).

Maloletnia W. B. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie ustalajacej wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego miala
14 lat.



Aktualnie maloletnia ma 15 lat. Zamieszkuje w P. w wynajmowanym mieszkaniu z matka i jej mezem. Jest uczennica
III klasy Gimnazjum nr (...) w P.. W II klasie brala udziat we wszystkich wycieczkach i wyjsciach szkolnych. Czynnie
uczestniczy w harcerstwie — pelni funkcje (...), bierze udzial m.in. w biwakach oraz zjazdach, oplaca skladki itp.,
uczestniczyta w zimowisku za 650 zt i obozie letnim za 1.100 z}. Ma oplacone sktadki i zakupione pelne umundurowanie
o warto$ci ok. 1.000 z}. Uczestniczy w zajeciach zespoltu muzycznego za ok. 150 zl miesiecznie. Czyta duzo ksigzek, ktore
kupuje za ok. 40 zl miesiecznie. Jest ogoélnie zdrowa, cho¢ ma problemy z lupiezem i okresowo wymaga stosowania
drozszych szamponow za ok. 60 z. Ponadto wymaga korepetycji z chemii, ktorych koszt to ok. 50 zt za jedno spotkanie
miesiecznie ok. 150-250 zl. Miesieczny koszt jej utrzymania zostal wskazany przez matke na 3.276,39 zt.

A. D. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie ustalajgcej wysokos¢ obowigzku alimentacyjnego miata 32 lata.

Aktualnie A. D. ma 33 lata. Zamieszkuje z corka i swoim mezem w wynajmowanym mieszkaniu w P. o powierzchni

55 m® za 800 74, do tego dochodzg oplaty za gaz 450 zl, 180 zl prad, Internet 120 zl. Maz doklada sie do oplat i do
kosztoéw utrzymania matoletniej powodki. Prowadzi on dzialalno$¢ gospodarczg. Kupil maloletniej ebooka za 700 zl.
Przedstawicielka ustawowa byta zatrudniona w kilku miejscach m.in. na podstawie umowy o prace na czas okre§lony
na zastepstwo na stanowisku (...)za wynagrodzeniem 1.680 z} brutto miesiecznie w (...) w W.. Ponadto na podstawie
umowy zlecenia z (...) Sp. z 0.0., na podstawie ktorej zobowiazana jest (...) za wynagrodzeniem zaleznym od wielu
czynnikdow okreslonych w umowie. Byla takze zatrudniona w okresie od 18 sierpnia 2013 r. do 17 sierpnia 2014 r.
na stanowisku (...) za wynagrodzeniem 1.600 z} brutto z mozliwo$cia uzyskania prowizji. Od lutego 2015 r. miala
rozpoczac prowadzenie wlasnej dzialalnoSci gospodarczej. Obecnie utrzymuje sie z pracy z klientami indywidualnymi.
Osigga dochody ok. 3.000 — 5.000 zl miesiecznie. Jest ogolnie zdrowa. Nie ma z obecnym mezem zadnych kredytow
i pozyczek. Nie posiada zadnego majatku. Poza matloletnig nie posiada nikogo na utrzymaniu.

P. W. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie ustalajacej wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego mial 33 lata. Za 2011
i2012r. nie wykazal zadnego dochodu w Urzedzie Skarbowym. Od 07 listopada 2012 r. byl zarejestrowany w Urzedzie
Pracy w B. bez prawa do zasitku. Posiadal kredyt hipoteczny na 265.200 zl. Jego zona posiadala kredyt hipoteczny we
frankach szwajcarskich na kwote 82.185,04 CHF. Poza maloletnig powddka posiadal maloletniego syna.
Aktualnie P. W. ma 34 lata. Zamieszkuje wraz z zona i dwojgiem dzieci w mieszkaniu o powierzchni 70 m(2)
stanowigcym jego wlasno$é. Nadal splaca kredyt hipoteczny — rata ok. 1.700 zl miesiecznie. W grudniu 2014 r.
urodzilo mu sie drugie dziecko ze zwigzku malzenskiego. Koszt utrzymania dzieci to ok. 2.500 zl miesiecznie. Starszy
syn uczeszcza do niepublicznego zlobka (...). Pozwany posiada oprocz mieszkania réwniez garaz oraz motocykl o
wartosci ok. 8.000 zl. Jego Zona posiada swoje mieszkanie, ktdre stoi puste i nie jest wynajmowane, poniewaz nie
ma chetnych. Za to mieszkanie zona nadal splaca kredyt 400 CHF oraz placi czynsz. Zona pozwanego prowadzi
dzialalno$¢é gospodarcza w postaci (...) — poprzednio prowadzila zajecia (...). Sklep nie przynosi dochodéw. W sklepie
jest zatrudniony pracownik. Pozwany nie odprowadza skladek i w przyszloéci nie bedzie mial emerytury. Posiada
polise na zycie, ktorej koszt to dwie raty w roku po 1.700 zk. Utrzymuje sie z (...) jako (...)przez ok. 4 miesigce w roku
za 5.600 euro miesiecznie. Po oplaceniu ubezpieczenia i kosztow, ktore ponosi normalnie pracodawca — pozwanemu
pozostaje ok. 7.800 zl (k.277 akt).

. Podatek rozlicza w (...). Od 17 listopada 2014 r. jest zarejestrowany w Urzedzie Pracy w B. jako bezrobotny bez prawa
do zasitku. W okresach, kiedy (...) - pomaga zonie prowadzic (...). Musi odnawiaé¢ kursy niektore, co 2 lub 5 lat. Nie
oplaca ZUS, bo jest to nieoplacalne. Komornik sadowy prowadzi wobec niego egzekucje alimentow.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujace dowody: kopie umoéw przedstawicielki ustawowe;j
maloletniej k. 13-, k. 15-22; faktury i przelewy przedstawicielki ustawowej matoletniej k. 27-32; k. 94; kopia zgloszenia
reklamacyjnego maloletniej k. 33-34; wydruk potwierdzenia zakupu biletow na koncert k. 35; wydruk realizacji
zamoOwienia przedstawicielki ustawowej maloletniej k. 36; wydruk potwierdzen doladowan telefonu k. 37; wydruk
potwierdzenia zakupu ksiazki k. 38; kopia dowodu wplaty k. 39; wydruk z (...) k. 43-44; kopia zaswiadczenia (...)
k. 95; kopia wazniejszych wydarzen z zycia klasy k. 96-97; kopia zaswiadczenia wychowawcy klasy k. 98; bilans



firmy zony pozwanego k. 130; faktury i rachunki pozwanego k. 134-144, k. 157, k. 147-148; kopia zaswiadczenia
ze zlobka pozwanego k. 150; kopia zaswiadczenia z Urzedu Pracy pozwanego k. 152; kopia umowy pozwanego
k. 162; wydruk z (...) k. 164; faktura zony pozwanego k. 172-173; kopia umowy pozyczki pozwanego k. 175-180;
kopia pisemnego zgloszenia urodzenia dziecka pozwanego k. 202; kopie dokumentéw potwierdzajacych prowadzona
egzekucje komornicza pozwanego k. 203-218; potwierdzenia przelewéw pozwanego k. 219-225; kopia Pit meza
przedstawicielki ustawowej k. 265-270; kopia umowy najmu meza przedstawicielki ustawowej k. 271-272; zeznania
przedstawicielki ustawowej k. 274-276; zeznania pozwanego k. 276-278.

Z akt III RC 269/13: kopia odpisu skroconego aktu urodzenia dziecka pozwanego k. 25; za$wiadczenia z Urzedu
Skarbowego pozwanego k. 26-27; kopia umowy kredytu hipotecznego pozwanego k. 29-42; kopia umowy kredytu
hipotecznego zony pozwanego k. 44-54.

Ustalajac stan faktyczny Sad oparl sie na wskazanych wyzej dowodach, uznajac je za spdjny i nie budzacy watpliwosci
material dowodowy. Wiarygodno$¢ przywolanych dokumentéw nie byla kwestionowana przez strony, ponadto
przedmiotowe dokumenty nie wzbudzaly réwniez watpliwosci Sadu co do rzetelnoSci i wiarygodno$ci zawartych w
nich tre$ci, mimo iz niektére z dokumentoéw zostaty zlozone w kserokopiach.

W wiekszo$ci zeznania stron Sad uznal za wiarygodne.

Sad uznal zeznania A. D. w czeSci za niewiarygodne, a tym samym nie czynil na nich w tym zakresie ustalen
faktycznych odnoénie wydatkéw na wyzywienie maloletniej i tego, ze rodzina nie kupuje produktéw zawierajacych
konserwanty. Sad co prawda nie oparl sie na zlozonych do sprawy kopiach paragonoéw, to jednak zaznaczy¢ nalezy, iz
na ich podstawie wynika, ze takie produkty sa kupowane.

Nie poshuzyly do dokonania ustalen stanu faktycznego dokumenty zlozone przez przedstawicielke ustawowa
maloletniej powddki nie dotyczace okolicznosci stanowigcych podstawe rozstrzygniecia niniejszej sprawy takie, jak:
wyciag z protokotu ugody k. 45-46, wydruk fotokopii zeznan pozwanego k. 47 bowiem nie dotyczyly one niniejszej
sprawy bezposrednio. Sad nie jest zwigzany zeznaniami stron zlozonymi w poprzednich sprawach. Sad nie oparl sie
rowniez na kopii umowy k. 48-51, bowiem brak jest co najmniej jednej strony tej umowy, z ktérej wynikaloby pomiedzy
jakimi stronami jest ona zawarta. Nadmieni¢ nalezy, iz umowa nie zostala takze podpisana przez najemce, wobec czego
trudno ustali¢, kogo ona dotyczy. Sad nie oparl sie na ztozonych do sprawy kopiach paragonéw k. 52-63, albowiem nie
sg one rachunkami imiennymi wystawionymi na matoletnia powodke i nie stanowia one dowodu zakupu okreslone;j
rzeczy czy ustugi dla niej. Podobnie Sad nie oparl sie na zeznaniu Pit przedstawicielki ustawowej k. 23-26, poniewaz
sq to jedynie wypelnione druki. Nie zostaly one podpisane, nie ma na nich takze pieczeci Urzedu Skarbowego, czy
potwierdzenia wyslania ich do Urzedu Skarbowego. Sad nie mog} takze oprzeé sie na wydrukach wiadomosci maili
dotyczacych zgody na udzial dziecka k. 40-42, poniewaz nie ma potwierdzenia samego udzialu. Sad nie oparl sie
roéwniez na wydrukach wiadomosci mail i wydrukach stron internetowych k. 65-83, poniewaz nie majg one znaczenia
dla niniejszej sprawy.

Sad nie oparl sie rowniez na zlozonych przez pozwanego i jego pelnomocnika kopii wniosku o zawarcie umowy
ubezpieczenia k. 131-133, poniewaz jest on zupelnie nieczytelny. Sad nie opart sie na pierwszych stronach umow
kredytowych k. 145-146, bowiem Sad dysponuje pelng wersja tych umoéw w aktach III RC 269/13. Sad nie opartl sie
takze na kopii (...) pozwanego k. 153-156, poniewaz jest zupelnie nieczytelna, ponadto okoliczno$é, iz ma on okreslone
uprawnienie - nie byla przez strony kwestionowana. Sad nie oparl na kopii dokumentacji medycznej zony pozwanego
k. 166-167 oraz kopii karty szczepien k. 149, poniewaz nie mozna na jej podstawie ustali¢, kogo dotyczy, podobnie
na wydrukach stron internetowych 168-171 bowiem ich tre$¢ nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy,
ktéra dotyczy ustalenia potrzeb dziecka i mozliwosci zarobkowych i majatkowych pozwanego.

Pozostale wnioski dowodowe Sad pominal, bo juz dysponowal wystarczajacym materialem dowodowym.



Okreslajac koszty utrzymania dziecka Sad mial na wzgledzie zasady do$wiadczenia zyciowego, ktére pozwalaja na
okreslenie kosztéw codziennego zycia i zaspokajania takich potrzeb jak wyzywienie, ubranie, $rodki czystosci i
kosmetyki, koszty wypoczynku oraz rozrywki.

Sad zgodnie z powyzszym krytycznie ocenil przedstawione przez A. D. zestawienie kosztow utrzymania powodki
i nie dal im w pelni wiary co do wysoko$ci wskazanych w nim kwot. Strona powodowa nie poparla w wiekszosci
zadnymi dowodami powyzszego zestawienia, a z zebranego materiatu dowodowego nie wynika, by wskazane kwoty
byly faktycznie zasadne w podanych wysokoSciach.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do tresci przepisu art. 347 k.p.c. po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad wydaje wyrok, ktérym wyrok
zaoczny w caloéci lub w czeSci utrzymuje w mocy albo uchyla wyrok i orzeka o zgdaniu pozwu, badz tez pozew odrzuca
lub postepowanie umarza.

W rozpoznanej sprawie P. W. prawidlowo zlozyl sprzeciw od wyroku zaocznego, w ktérym domagal sie uchylenia
wyroku zaocznego oraz oddalenia powddztwa.

Zgodnie z art. 133 § 1 kro w zwigzku z art. 128 kro rodzice obowiazani sa do $wiadczen alimentacyjnych wzgledem
dziecka, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na
pokrycie kosztéw jego utrzymania i wychowania. Obowiazek alimentacyjny oznacza przy tym obowiazek dostarczania
Srodkdéw utrzymania, a w miare potrzeby takze $rodkéw wychowania. Zakres tego obowiazku okreslony zostal
przez ustawodawce w art. 135 kro, zgodnie z ktérym zalezy on od usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego oraz
od zarobkowych i majatkowych mozliwoSci zobowiazanego. Usprawiedliwione potrzeby uprawnionego, zgodnie z
ugruntowanym stanowiskiem doktryny, nalezy rozumie¢ szeroko, jako caloksztalt potrzeb, dostosowanych m.in. do
wieku, stopnia rozwoju, czy innych okoliczno$ci konkretnej sprawy. Swiadczenia alimentacyjne powinny by¢ zatem
ustalone na takim poziomie, by zapewnialy uprawnionemu rozwoj fizyczny i duchowy odpowiedni do jego wieku i
uzdolnien.

Stosownie do art. 138 kro zakres obowiazku alimentacyjnego moze by¢ korygowany w wyniku zmiany stosunkow,
do ktorej doszlo w okresie nastepujacym po uprawomocnieniu sie orzeczenia ustalajacego obowiazek alimentacyjny.
Dla oceny, czy do zmiany tej rzeczywiScie doszlo, nalezy wzia¢ pod uwage zar6wno okolicznoéci §wiadczace o zmianie
usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego, jak i okolicznosci dotyczace zmiany w zakresie mozliwo$ci majatkowych
i zarobkowych zobowiazanego do $wiadczen. Przez mozliwoSci majatkowe i zarobkowe zobowiazanego nalezy przy
tym rozumie¢ nie tylko dochody aktualnie przez niego osiagane, ale takze rzeczywiste mozliwosSci zarobkowe. Nalezy
zatem ocenié¢ zdolno$¢ zobowigzanego do zarobkowania, a w zakres jego mozliwoSci nalezy zaliczy¢ takze i te, ktore
nie sa przez niego wykorzystywane, choé¢ obiektywnie istnieja.

Podstawa zatem powodztwa z art. 138 kro moze by¢ tylko taka zmiana stosunkdéw, ktora nastgpila po
uprawomocnieniu sie orzeczenia zasadzajacego alimenty w dotychczasowej wysokoSci.

Przechodzac do oceny zgloszonego w rozpoznawanej sprawie zadania w pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz
wysoko$é¢ alimentow od P. W. na rzecz maloletniej W. B. w dotychczasowej wysoko$ci zostala ustalona ugoda
zawartg przed Sadem Rejonowym w Pruszkowie z dnia 12 czerwca 2013 r. w sprawie III RC 269/13 na kwote 700
zl miesiecznie. . Pozwany zobowiazal sie ponadto jeden raz w roku pokry¢ czes¢ kosztow wyjazdu wakacyjnego corki
w kwocie nie mniejszej niz 700 zlotych, platnej bezposrednio na rachunek organizatora wypoczynku, chyba ze koszt
wyjazdu bedzie mniejszy niz 700 zlotych — woéwczas pozwany pokryje pelna kwote wyjazdu, mniejsza niz 700 zlotych.
Postanowienie o umorzeniu postepowania uprawomocnilo sie 19 czerwca 2013 r.

Dla oceny zasadno$ci zgloszonego w sprawie roszczenia nalezalo zatem ustalié, czy od tej ostatniej daty nastapila taka
zmiana stosunkdéw, ktora pozwalalaby na zwiekszenie wysokosci alimentdéw od P. W. wobec matloletniej corki W. B..



Wskazac nalezy, iz od daty uprawomocnienia sie orzeczenia w przedmiocie ustalenia alimentéw na rzecz maloletniej
do dnia wytoczenia niniejszego powo6dztwa mingt nieco ponad rok i w tym okresie koszty jej utrzymania nie zmienilty
sie zasadniczo - ulegly zwiekszeniu wraz z wiekiem i wzrostem ogolnych kosztow utrzymania, pojawily sie jednak
dodatkowe koszty zwigzane z potrzeba korepetycji z chemii. Maloletnia uczestniczy w harcerstwie, wyjezdza na
zimowiska i obozy letnie oraz uczeszcza na dodatkowe zajecia muzyczne, jak i rozwija pasje zwiazana z fotografia.
Wskaza¢ nalezy, iz maloletnia w wiekszo$ci uczestniczyla w nich réwniez w toku poprzedniej sprawy, zatem nie
moga by¢ w caloSci traktowane jako zwiekszajace sie koszty utrzymania dziecka. Jednak z uwagi na okoliczno$¢, iz
w poprzedniej sprawie Sad nie badal kosztéw utrzymania powodki oraz mozliwoSci zarobkowych pozwanego z uwagi
na zawarcie ugody - nie mozna ustali¢ 6wczesnych kosztéw i poréwnac, czy i o ile sie zwiekszyly, wobec powyzszego
Sad kierowal sie do$wiadczeniem zyciowym ustalajac te koszty. Od tego czasu nastgpit takze wzrost cen ogélnych
artykuléw zywnoSciowych oraz oplat za media. Sad nie dal natomiast wiary matce powddki, iz samo wyzywienie
dziewczynki to koszt 800-900 zl miesiecznie. Wskazaé nalezy, iz nie jest ona na zadnej specjalnej diecie, nie ma
zaleconych zadnych specjalnych zalecenn zywieniowych, jest ogoélnie zdrowa, a zatem podana kwota w ocenie Sadu
jest zawyzona. OczywiScie matka kwote uzasadniala tym, iz mieso kupuja z prywatnych ubojni, a wedliny robig
sami itd., jednak wybor takiego a nie innego sposobu odzywiania nie moze stanowi¢ argumentu za tak radykalnym
podwyzszeniem kosztow utrzymania dziecka. Zaznaczyé nalezy, iz ze ztozonych paragonéw wynika, iz nie do konca jest
prawda, ze dziecko odzywia sie tylko i wylacznie zdrowymi produktami. Jezeli matka dokonuje takiego wyboru zakupu
drogich produktéw - ma do tego prawo, jednak musi ponosi¢ wyzsze koszty z tym zwigzane we wlasnym zakresie.

W ocenie Sadu rozpoznajgcego niniejsza sprawe - w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania nastgpila
taka zmiana stosunkoéw, ktéra uzasadnia jedynie czeSciowe uwzglednienie powodztwa, bowiem koszty utrzymania
maloletniej powo6dki niewatpliwie wzrosly, dlatego zasadnym bylto uchylenie wyroku zaocznego i wydanie wyroku
w pelni uwzgledniajacego rzeczywiste koszty zwigzane z utrzymaniem powddki. Nie budzi bowiem zadnych
watpliwosci Sadu teza, iz wraz z wiekiem dziecka rosna jego usprawiedliwione potrzeby, ktore obejmuja juz nie tylko
potrzeby bytowe zwigzane z wyzywieniem, zakupem odziezy, ksztalceniem i zapewnieniem odpowiednich warunkéow
mieszkaniowych, ale takze potrzeby kulturalne i wychowawcze majace zapewnié prawidlowy rozwoj fizyczny i
duchowy dziecka. Zaznaczy¢ nalezy, iz powinno$cia rodzicow jest zaspokajanie potrzeb dzieci.

Matka maloletniej wprawdzie dochodzila podwyzszenia alimentéw do kwoty 1.600 zl miesiecznie, a koszty
utrzymania W. ustalila na kwote 3.276,39 zl miesiecznie, to jednak - zdaniem Sadu - kwota ta nie zostala przez
przedstawicielke ustawowa powo6dki dostatecznie udowodniona. Matka powodki sporzadzila zestawienie kosztow
utrzymania maloletniej, ktore Sad uznal za przeszacowane i nie odpowiadajace rzeczywistym kosztom utrzymania
powddki. Nie zmienia to faktu, iz koszty zwiazane z jej utrzymaniem sa znaczne, cho¢ nie zostaly w pelni wykazane
za pomocg faktur i rachunkéw.

Reasumujac ten watek: w niniejszej sprawie Sad przyjal w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego, iz rzeczywiste
wydatki na maloletnia powddke ksztaltuja sie na poziomie ok. 1.800 zl miesiecznie. W kwocie tej znajduja pokrycie
wyzywienie 500 zl, odziez 100 zl, koszty lekow i leczenia 30 zl, szkola i ksiazki 200 zl, wycieczki szkolne 50 zl; $rodki
czystos$ci i kosmetyki 70 zl, wypoczynek letni i zimowy 150 zl, koszty mieszkania 450 zl, zajecia dodatkowe 250 zl.

Sad nie wlicza w koszty utrzymania dziecka zakupu roweru, mebli do pokoju itp., poniewaz s3 to koszty ponoszone
raz na wiele lat. Przedstawicielka ustawowa nie przedstawila dowodéw na poniesione z tym zwigzane wydatki.

Trzeba takze pamietaé, iz wysoko$¢ $wiadczen alimentacyjnych od osoby zobowigzanej do alimentacji zalezy
nie tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, ale takze od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
zobowiazanego. Przez ustawowe okreSlenie ,mozliwoSci zarobkowe i majatkowe” rozumie sie nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana do
alimentacji moze i powinna uzyskiwaé przy doloZeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej
gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i fizycznych. Wyraznie nalezy podkresli¢ w tym miejscu, ze w
zakres jego mozliwo$ci nalezy zaliczy¢ takze i te, ktore nie sa przez niego wykorzystywane, cho¢ obiektywnie istnieja.



Przechodzac do oceny mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego nalezy stwierdzic, ze w okresie bedacym
przedmiotem zainteresowania po stronie pozwanego zaszla w zasadzie jedna zmiana — urodzilo mu sie drugie dziecko,
nadal bowiem pracuje zaledwie 4 miesigce w roku w pozostalym okresie pozostaje osoba bezrobotng i pomaga zonie
w prowadzeniu dzialalnoéci gospodarczej, nadal splaca kredyty i pozyczki, jednak nie moga one wplywaé na jego
obowiazek alimentacyjny wobec maloletniej corki.

Omawiajac sytuacje majatkowa i zarobkowa pozwanego nalezy rozpocza¢ rozwazania od okolicznoSci, iz pozwany -
jak réwniez pelnomocnik pozwanego - podnosil w toku sprawy, iz jego sytuacja zawodowa i finansowa nie pozwala
mu na placenie wyzszych alimentow, gldwnie z tego powodu, iz utrzymuje sie z pracy tj. (...) przez 4 miesigce w roku,
7 czego osigga 5.600 euro, czyli ok. 7.800 zl w przeliczeniu na miesigc, a kolejny kontrakt nie jest gwarantowany. W
pozostalym czasie pozostaje bezrobotny i pomaga zonie w prowadzeniu (...). Z ostatniego (...)pozwany - jak zeznat -
pieniadze — w sumie 22.400 euro - przeznaczyl na splate dlugéw. Zatem pozwany nie jest juz zadluzony w takiej skali,
jaka wskazywal, bowiem znakomita cze$¢ byt w stanie splacic.

W tym miejscu nalezy omoéwic kilka kwestii zwigzanych z mozliwoSciami zarobkowymi i sytuacja majatkowa
pozwanego, a mianowicie w pierwszej kolejnoéci podnie$¢ nalezy, ze pozwany P. W. jest jeszcze stosunkowo mtody
i sprawia wrazenie silnego mezczyzny, wobec powyzszego Sad stoi na stanowisku, iz obecna sytuacja finansowa
pozwanego jest przejSciowa i przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki
oraz stosownie do swoich sil umyslowych i fizycznych jest w stanie znaleZz¢é prace chociazby dorywcza i osiggac
z niej dodatkowe dochody. Nie bez znaczenia dla niniejszej sprawy jest rowniez, iz pozwany jest osoba w pelni
zdolna do podjecia zatrudnienia. Posiada takze do$wiadczenie zawodowe, dlatego zupelnie niezrozumialym jest
podnoszona przez pozwanego okolicznosé, iz poza podejmowanym 4 miesiecznym zatrudnieniem nie podejmuje on
przez pozostalych 8 miesiecy zadnej pracy, a jedynie pomaga zonie, ktorej dzialalnoéc - jak wskazywat - przynosi
straty i sa ciagle zadluzeni. Taka postawa pozwanego w tak trudnej sytuacji finansowej budzi powazne zdziwienie
Sadu. Zeznal co prawda, ze czyni starania w znalezieniu pracy. Nie potrafil jednak wykaza¢, dlaczego pomimo
tego nadal nie podjat zadnego zatrudnienia, choéby dorywczego. Ta okoliczno$¢ prowadzi do jednego wniosku, a
mianowicie, ze pozwany nie wykorzystuje w pelni swoich mozliwoéci zarobkowych bez waznych powodéw, uszczupla
swoje mozliwo$ci platnicze, a tym samym lekcewazy cigzacy na nim obowiazek alimentacyjny, albo posiada dodatkowe
zrodla utrzymania, ktorych nie ujawnil w toku postepowania. Powyzsze prowadzi do wniosku, ze bierno$¢ w
zatrudnieniu pozwanego ma stuzy¢ jedynie jako wygodny argument za oddaleniem powddztwa w calo$ci, co nie moze
mieé miejsca. Ponadto Sadowi z do§wiadczenia zyciowego jest wiadomym, ze fakt wykazywania straty w dzialalno$ci
gospodarczej nie jest tozsamy z nie osigganiem dochodéw pozwalajacych na utrzymanie rodziny. Ponadto moze o
tym $wiadczy¢ okolicznosé, ze zona pozwanego zatrudnia pracownika. Byloby to trudnym do uzasadnienia w sytuacji,
kiedy starsze dziecko uczeszcza do przedszkola, a maz pomaga w (...). Nawet przy zalozeniu, ze zona pozwanego spedza
czas z mlodszym dzieckiem, w dzialalnoSci pomaga jej maz - zatrudnianie pracownika i ponoszenie dodatkowych
kosztow w sytuacji niemalze nieoplacalnosci prowadzonej dzialalnosci jest niezrozumiale. Za nieracjonalnoscia takiej
decyzji przemawia takze okoliczno$¢, iz zona nie zatrudnia oficjalnie meza i nie odprowadza za niego skladek, bo - jak
zeznal pozwany — ,to sie nie oplaca”. Zauwazy¢ nalezy, iz zatrudnianie pracownika i odprowadzanie za niego skladek
soplaca sie” w ciezkiej sytuacji finansowej rodziny. Podkresli¢ wypada, iz pozwany w przyszloéci nie bedzie pobieral
emerytury, jezeli nie podejmie zatrudnienia i nie bedzie odprowadzal sktadek, czego nadal nie czyni i nie podejmuje
w tym zakresie zadnych staran, tak ze obecnie na przyszlos¢ Swiadomie pozbawia sie §wiadczen emerytalnych. Chyba
Ze nie ujawnil innego systemu zabezpieczeniu przyszloSci.

Pozwany w sprzeciwie podnosil takze, iz ponosi wysokie koszty utrzymania rodziny. W tym miejscu - biorac pod
uwage zebrany w sprawie material dowodowy - ponownie nasuwa sie wniosek, iz sytuacja finansowa pozwanego nie
moze by¢ az tak ciezka, jaka probowatl wskaza¢. Nie umknelo na tym etapie uwadze Sadu, iz znakomita cze$¢ kosztow
wskazanych przez pozwanego wliczanych jest w koszty dzialalnoSci gospodarczej Zony, co rowniez przeklada sie na
ponoszong przez nig strate, a zatem utrzymanie rodziny nie wynosi ponad 10.000 zl miesiecznie (jak wykazywal
pozwany). Ponadto utrzymanie rodziny jest standardowe, pozwany nie wskazywal zadnych dodatkowych znacznych
wydatkow, zatem wysokie pozyczki wynikajace z przedstawionych umoéw w gruncie rzeczy nie wiadomo, na jakie



cele zostaly zaciagniete. Kwestia gospodarno$ci pozwanego i jego zony nie powinna mie¢ wplywu na jego obowiazek
alimentacyjny wobec powodki.

Pozwany zaznaczal rowniez wielokrotnie, iz utrzymanie dziecka powinno byé¢ nalezyte, ale nie powinno by¢
zbytkowne, a za takie wskazal w czeéci koszty utrzymania corki. OczywiScie Sad w tej kwestii podziela stanowisko
pozwanego, bowiem koszty utrzymania dziecka powinny by¢ uzasadnione i adekwatne do mozliwosci zarobkowych
zobowigzanego. Nie sposéb jednak - zdaniem Sadu - nie przenie$¢ toku my$lenia pozwanego rowniez na rozwazania
dotyczace kosztébw utrzymania jego rodziny. Analizujgc zebrany w sprawie materiat dowodowy nie umkneta
Sadowi okoliczno$¢ posiadania przez pozwanego motoru o wartosci 8.000 zl. Nie trzeba specjalnej wyobrazni,
azeby przewidzieé, iz samo posiadanie wigze sie zwlaszcza w sezonie z dodatkowymi kosztami zwigzanymi z jego
utrzymaniem. Trzeba pamietac, iz obok ubezpieczenia pojazdu pozwany musi zakupi¢ paliwo, z pewnoscia dokonywa¢é
napraw itp. W trudnej sytuacji materialnej jego rodziny posiadanie motoru i ponoszenie kosztow jego utrzymania
- zdaniem Sadu - zalicza sie do ,zbytkéw zarezerwowanych dla zamoznej rodziny”. Pozwany - zanim rozpoczal
radykalne wyliczanie kosztoéw utrzymania powo6dki - powinien przede wszystkim poczynié oszczednoéci we wlasnych
wydatkach i majatku oraz przeprowadzi¢ podobne wyliczenie wzgledem siebie. Zdaniem Sadu pozwany posiada ku
temu mozliwoSci. Ponadto zona pozwanego dysponuje mieszkaniem, ktore nie jest wynajmowane, bowiem nie ma
chetnych i ponosi koszty splaty kredytu oraz oplat za nie. Skoro sytuacja rodziny jest tak ciezka, nasuwa sie pytanie,
dlaczego malzonkowie nie zdecydowali sie na sprzedaz tego mieszkania, nadal ponoszac koszty zwigzane z jego
utrzymaniem.

Pozwany podawal takze kwestie, iz poza maloletnia powddka posiada jeszcze na utrzymaniu dwoje dzieci, wobec
ktorych ciazy na nim réwniez obowiagzek alimentacyjny. Podnosil, iz na utrzymanie dwdjki dzieci potrzeba ok. 2.500
z} miesiecznie, z kolei w zestawieniu (k. 174) wskazal, iz jest to kwota 2.648 czyli po ok. 1.464 zl na 18 miesiecznego
syna i 1.184 na niemowlaka. Trzeba zauwazy¢, iz zdaniem pozwanego koszt utrzymania ponad rocznego dziecka
jest zblizony do kosztdéw utrzymania 15-latki. Ot6z nie jest zadnym ,,odkryciem”, iz koszty utrzymania dzieci wraz
z wiekiem rosna, a nie maleja. Skoro zatem koszty utrzymania tak malych dzieci sa tak wysokie, to tym bardziej
wysokie sg koszty utrzymania prawie doroslej corki, do ktorej kosztow utrzymania oprocz wyzywienia, ubrania i
kosztow mieszkania dodac¢ nalezy koszty zwigzane z edukacjq i rozwijaniem zainteresowan, ktore w jej przypadku nie
sa wygorowane. Zdaniem Sadu — P. W. jako osoba majaca na utrzymaniu troje dzieci, jest zobligowany do dokladania
nalezytej starannoSci i wykorzystywania swoich mozliwo$ci do zapewnienia uprawnionym do alimentéw zaspokojenia
w pekni ich usprawiedliwionych potrzeb. Pamieta¢ takze nalezy, iz rodzice winni dzieli¢ sie z dzieckiem kazdym,
nawet najmniejszym dochodem. Wydaje sie zatem, ze pozwany - bedac juz obciazony obowiagzkiem alimentacyjnym
wobec corki z pierwszego zwigzku - powinien byl liczy¢ sie z wydatkami na nia, planujac kolejne potomstwo i koszty
z tym zwigzane. Dlatego podnoszenie, ze posiada poza maloletnia pow6dka jeszcze dwoje dzieci z kolejnego zwigzku
w kontek$cie uzasadniajacym oddalenie powodztwa o podwyzszenie obowigzku alimentacyjnego wobec W. - nie
znajduje uznania Sadu. Wskazanie przez pozwanego w sprzeciwie, iz urodzenie drugiego syna spowoduje znaczne
pogorszenie sytuacji materialnej rodziny pozwanego - Sad ocenia bardzo krytycznie. Mozna by wywie$¢é z tego wniosek,
iz jezeli pozwany z zona zdecyduja sie na kolejne dziecko, to w zasadzie uzasadnione bedzie niemalze Zadanie uchylenia
w ogoble alimentow wobec powddki. Taka postawa ojca i takie thumaczenie jest nieracjonalne. Skoro obydwoje —
pozwany i jego zona - znajac swoja sytuacje finansowa zdecydowali sie na kolejne dziecko, to nie mozna oczekiwaé, iz
bedzie sie to odbywalo kosztem powddki, choé byloby to bez watpienia wygodnym.

Pozwany podnosil, co prawda - rowniez okoliczno$é, iz matka maloletniej dobrze zarabia, a maz matki prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza, ktora jest bardzo dochodowa. Nie oznacza jednak, iz tylko dlatego, ze A. D. ,dobrze
zarabia”, ma samodzielnie ponosi¢ zwiekszajace sie koszty utrzymania corki tylko z tego powodu, ze pozwany poza
4 miesiecznymi kontraktami w roku nie podejmuje innej pracy. W tym miejscu nie sposéb nie zauwazy¢, iz w
sprawie ustalono, ze jej maz ponosi rowniez w czeSci koszty utrzymania powddki, cho¢ nie jest ona jego dzieckiem.
Nie mozna jednak oczekiwac, iz tylko dlatego, ze dotychczas matka czeSciowo korzystajac z pomocy finansowej
obecnego meza utrzymywala maloletnia, to ma on taki obowiazek wzgledem niej — wrecz przeciwnie, jest on w
przeciwienstwie do pozwanego zupelnie obca dla nie osobg. Wypada wyraznie podkresli¢, iz to na pozwanym ciazy



obowiazek alimentacyjny i konieczno$é pokrywania wzrastajacych kosztéw utrzymania corki. W tym miejscu nalezy
przypomnie¢, iz wykonywanie obowiazku alimentacyjnego wzgledem dziecka moze polegaé w calo$ci lub czeéci na
osobistych staraniach o wychowanie lub utrzymanie dziecka, w takim wypadku §wiadczenia alimentacyjne drugiego
z rodzicow, ktoéry nie sprawuje bezposredniej pieczy nad dzieckiem, winno w wiekszej czesci obciazac tego rodzica
(art. 13582 kro). Z ustalonego stanu faktycznego wynika, iz opieka nad pow6dka sprawowana jest wylacznie przez
matke. Pozwany wskazujac, iz corka kontaktuje sie z nim tylko w sprawach finansowych nie wykazal, co zrobil, azeby
poprawi¢ relacje z maloletnia. Nie zabiera jej do siebie, poza placonymi alimentami aktualnie nie ponosi innych
wydatkéw zwigzanych z jej utrzymaniem. Okoliczno$é, ze pozwanemu urodzilo sie kolejne dziecko nie oznacza, ze
moze on zupehie ,,odciaé sie” od maloletniej W. uznajac, ze alimenty to jego jedyny obowigzek wobec niej. Pozwany
powinien wzigé takze pod uwage okolicznos¢, iz maloletnia jest dorastajaca osoba i tym bardziej kontakt powinien z
nig utrzymywac. Nawet jezeli maloletnia obecnie jest zbuntowana nastolatka, to tym bardziej powinien czyni¢ starania
o kontakt z nig, bowiem na réwni z matka odpowiada za proces wychowawczy dziecka.

Sad odni6st wrazenie, iz pozwany skupia sie gléwnie na sprawach finansowych, ktére powinny zawsze by¢ na drugim
planie. Wobec powyzszego matka nie powinna ponosi¢ samodzielnie wzrastajacych kosztoéw utrzymania corki tylko
z tego powodu, iz pozwany osigga takie, a nie inne dochody, ma takie a nie inne wydatki itd. zwlaszcza, iz czyni ona
osobiste starania o wychowanie dziecka. Sad bral pod uwage, iz pozwany poprzednio dawat dziecku prezenty i pomagat
na co dzien finansowo, jednak juz po ostatniej ugodzie zaprzestal tych staran, co w ocenie Sadu jest niezrozumiale.

Reasumujac — majac na uwadze sytuacje majatkowa i zarobkowa P. W. oraz osiggane przez A. D. stale dochody —
pozwalaja na przyjecie, iz zasadzona kwota 900 z} - przy uwzglednieniu obowigzku alimentacyjnego matki — jest kwota
adekwatng na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki.

Biorgc pod uwage powyzsze Sad - na podstawie art. 347 k.p.c. uchylil wyrok zaoczny z dnia 30 pazdziernika 2014 r. i
na podstawie art. 138 kro - uznal powodztwo cze$ciowo za zasadne co do podwyzszenia alimentéow do kwoty 900 zl,
oddalajac je w pozostalym zakresie.

Z uwagi na wynik procesu Sad na podstawie art. 100 k.p.c. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie zni6st.

Na podstawie art. 348 k.p.c. pozostawil pozwanego przy poniesionych kosztach oplaty sadowej. W kwestii oceny
skutecznoSci doreczenia pozwanemu wezwania na rozprawe i odpisu pozwu - Sad wypowiedzial sie w uzasadnieniach
postanowien z dnia 31 grudnia 2014 r. (k; 229-232 oraz 235-238 akt).

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano z urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.
Wysoko$¢ alimentéow Sad podwyzszyt od dnia wniesienia powodztwa.

Whiosku pelnomocnika pozwanego w przedmiocie zaliczenia kwoty ponad 700 zl na poczet przyszlych alimentow (k.
273 akt) — Sad nie rozpoznal, podzielajac prezentowany w literaturze przedmiotu poglad, ze wniosek restytucyjny —
art. 338 k.p.c.] moze by¢ zgloszony tylko wowczas, gdy lacznie spelnione sg dwie nastepujace przestanki:

- po pierwsze: wyrokowi nadany zostal uprzednio rygor natychmiastowej wykonalnoéci (czyli wyrok jest natychmiast
wykonalny, jednak nie mamy tu do czynienia z natychmiastowa wykonalno$cig z mocy prawa);

- po drugie: wyrok jest orzeczeniem ostatecznym, ale ostatecznym w tym sensie, ze zachodzi pewnoéé co do tego,
iz dana sprawa nie bedzie juz badana w dalszym toku instancji, to znaczy - ani przez sad nizszej instancji (w razie
uchylenia wyroku i ponownego przekazania sprawy temuz sadowi), ani przez sad wyzszej instancji, czyli przez Sad
Najwyzszy (gdy stronom przystuguje kasacja).

Wykladnia celowoSciowa rozciagajaca stosowanie art. 338 k.p.c. na przypadki, gdy wyrok jest natychmiast wykonalny
z mocy prawa, idzie zbyt daleko, albowiem wykracza poza mozliwy sens art. 338 k.p.c., wyinterpretowany przy
zastosowaniu dyrektyw semantycznych, a tym samym lekcewazy wyrazne i niebudzace watpliwoSci brzmienie ustawy
(vide: L. M., Q. M. A,, artykul, PS.2003.11-12.44). Ponadto prowadzona jest w przedmiocie alimentéw egzekucja,




zatem przedstawicielka ustawowa wierzycielki winna ograniczy¢ egzekucje do kwoty 900 zl, za§ Komornik — po
uprawomocnieniu sie orzeczenia w niniejszej sprawie — ewentualne kwoty nadplaconych alimentéw zaliczy na poczet
przysziych.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad Rejonowy orzekl jak w sentencji wyroku.



