Sygn. akt ITI RC 413/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 pazdziernika 2014

Sad Rejonowy w Pruszkowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Mirostaw Barszcz

Protokolant: Jarostaw Nowakowski

Po rozpoznaniu w dniu 2 pazdziernika 2014 w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa mal. O. K. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego K. S.
przeciwko K. K.

o podwyzszenie alimentow

oraz z powbdztwa K. K.

przeciwko mal. O. K. reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego K. S.
o obnizenie alimentow

I. oddala powédztwo maloletniej O. K. w calosci;

II. oddala powédztwo K. K. w calosci;

UZASADNIENIE

K. S. w dniu 18 sierpnia 2014 r. wniosta do Sadu Rejonowego w Pruszkowie powddztwo o podwyzszenie alimentoéw
zasadzonych od K. K. na rzecz maloletniej O. K. z kwoty 600 zl miesiecznie do kwoty 900 zl miesiecznie
poczynajac od dnia 10 wrze$nia 2014r z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platnosci
ktorejkolwiek z rat. W uzasadnieniu wskazala m.in. ze od ostatniego orzekania o alimentach nastapila istotna zmiana
w zakresie usprawiedliwionych potrzeb matoletniej powo6dki oraz kosztéw jej utrzymania. Wynika to z faktu, iz
maloletnia uczeszcza do III klasy szkoly podstawowej, nastapil wzrost wydatkow na maloletnig, nadto konieczne
bylo wyremontowanie pokoju maloletniej i kupno mebli oraz pokrycie kosztéw komunii. Ma przed sobg trzecia serie
rehabilitacji okulistycznej (k. 3-3v). Sprawa zostala zarejestrowana pod sygnaturg ITI RC 413/14.

W dniu 23 wrze$nia 2014 r. K. K. poprzez swojego pelnomocnika wnioést do tutejszego Sadu odpowiedZ na pozew,
w ktorej wnosil o oddalenie powddztwa mal. O. K. (k.22-30). Réwnolegle K. K. réwniez w dniu 23 wrze$nia 2014r.
zlozyl pozew o obnizenie alimentéw na rzecz maloletniej O. K. z kwoty 600 zl miesiecznie do kwoty 400 zl miesiecznie
(k.62-69). W uzasadnieniu podniesiono m.in., ze K. K. od 2011 r. cierpi na powazne schorzenia gastrologiczne,
przez co wymaga kosztownej opieki lekarskiej, przestrzegania diety i zazywania lekéw. W dniu 03 wrze$nia 2014 r.
wypowiedziano mu umowe o prace. Nie znalazl nowego zatrudnienia. Natomiast sytuacja K. S. poprawila sie, nie
ponosi juz oplat za przedszkole maloletniej, nadto mieszka z nimi partner przedstawicielki ustawowej, w zwigzku z



czym koszty utrzymania mieszkania rozkladaja sie na trzy osoby, a nie na dwie, jak to mialo miejsce wczesniej. Sprawa
zostala zarejestrowana pod sygnatura III RC 479/14.

Postanowieniem z dnia 29 wrze$nia 2014r. sprawy zostaly polaczone do wspdlnego rozpoznania i rozstrzygniecia
(k.98).

Na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2014 r. przedstawicielka ustawowa maloletniej O. K. popierala powddztwo o
podwyzszenie alimentéw oraz wnosila o oddalenie powo6dztwa o obnizenie alimentéw (k. 130).

K. K. na rozprawie w dniu 2 pazdziernika 2014 r. wnosil o oddalenie powbdztwa o podwyzszenie alimentéw i popierat
powddztwo o obnizenie alimentéw (k. 130).

Sad Rejonowy ustalil nastepujagcy stan faktyczny:

Maloletnia O. K. urodzona (...) pochodzi ze zwigzku malzenskiego K. S. i K. K. rozwigzanego przez rozwod (bezsporne).
Alimenty od K. K. na rzecz maloletniej corki O. K. ustalone zostaly ostatni raz wyrokiem Sadu Rejonowego w
Pruszkowie z dnia 8 grudnia 2010 r. wydanym w sprawie o sygnaturze akt III RC 567/10, na mocy ktoérego zostaly
podwyzszone do kwoty 600 zl miesiecznie.

Maloletnia O. K. w dacie ostatniego orzekania o alimentach miala 5 lat. Zamieszkiwala z matka. Chodzila do
przedszkola, ktorego koszt wynosil ok. 300-350 zl miesiecznie. Maloletnia miata wade wzroku w zwigzku z tym w
2010 1. przeszla zabieg operacyjny. Pozostawala pod opieka okulisty, wizyty kontrolne odbywaly sie raz w miesiacu.
Koszt jej miesiecznego utrzymania wynosil ok.1100 zl.

Obecnie maloletnia O. K. ma 9 lat. Uczeszcza do III klasy szkoly podstawowej. Mieszka w tym samym miejscu co
poprzednio, z matka i jej partnerem. Kwota oplat mieszkaniowych przypadajacych na jedna osobe wynosi obecnie ok.
200 z}l miesiecznie. Na oplaty mieszkaniowe skladaja sie nastepujace elementy: koszt wywozu $mieci 113 zt kwartalnie,
koszt zakupu wegla 400 zl miesiecznie w sezonie grzewczym, koszt pradu 200 zl miesiecznie, koszt wywozu szamba
200 zl kwartalnie, koszt zuzycia wody 200 zt kwartalnie.

Maloletnia uczeszcza na basen, co wigze sie z wydatkiem 40 zl miesiecznie. Rada rodzicéw 140 zl na rok, skladki
szkolne 30 zl miesiecznie. Koszt rehabilitacji oczu maloletniej, wynosil 600 zl miesiecznie w czasie obecnej, drugiej
juz dwumiesiecznej serii zabiegdéw. Srednio miesiecznie zatem koszt rehabilitacji oczu maloletniej wynosily 100 zk.
Poza wydatkami zwigzanymi z rehabilitacja, potrzeby maloletniej sg standardowe dla jej wieku. Usprawiedliwione
koszty utrzymania maloletniej wynosza ok.1100 zl miesiecznie. W sklad tej kwoty zaliczaja sie koszty mieszkaniowe
w wysokoSci 200 zl, zywno$¢ 400 zl, rehabilitacja 100 zl, leki ok. 50 zl, ubrania i Srodki czystosci 200 zl, basen 40 zl,
rada rodzicoéw ok. 10 zl, skladki szkolne ok. 30 zl, rozrywki ok. 20 zl, pozostale wydatki 50 zl.

K. S. w dacie orzekania w ostatniej sprawie alimentacyjnej miala 32 lata. Mieszkala wraz z cérka w P. przy ul.
(...) - tym samym miejscu, w ktorym mieszka obecnie. Pracowala w spdlce (...) na stanowisku(...)na podstawie
umowy o prace na czas okreSlony za miesiecznym wynagrodzeniem ok. 2.300 zl netto, lacznie z nadgodzinami.
Ponosita koszty utrzymania domu w kwocie ok. 300 zt miesiecznie. Nie miala nikogo poza cérka na utrzymaniu. Nie
posiadata majatku ani oszczednoSci. Do jej zobowiazan nalezala splata pozyczki zaciggnietej w Zakladowym Funduszu
Swiadczen Socjalnych na kwote 5.000 zl, a splacanej w wysokosci 420 zt miesiecznie do 10 lipca 2011 .

Obecnie K. S. ma 36 lat. Mieszka w tym samym miejscu, wraz z cérka oraz obecnie z partnerem, z ktorym
prowadzi wspoélne gospodarstwo domowe. Koszty mieszkaniowe ponosi 1acznie ze swoim partnerem. Pracuje w tym
samym miejscu na tym samym stanowisku, zarabia ok. 1.700 zl netto miesiecznie podstawowego wynagrodzenia.
Nadal otrzymuje dodatki za nadgodziny. Jej zarobki pozostaja na poziomie analogicznym do istniejacego w dacie
poprzedniego orzekania o alimentach. W 2013 r. zaciaggnela pozyczke, splaca ja ratalnie w kwocie 600 zl miesiecznie.
Pozyczka zostala przeznaczona na remont dachu i wentylacji kominowej. Wysoko§é jednak wydatkéw remontowych
nie zostala dostatecznie wykazana.



K. K. w dacie orzekania w ostatniej sprawie alimentacyjnej mial 36 lat. Mieszkal z matka w mieszkaniu komunalnym.
Pracowal na stanowisku (...), (...)w spo6lce cywilnej (...). Faktycznie pracowala jako (...), nie wyjezdzal juz na delegacje
jak w latach weze$niejszych. Zarabiat Srednio 1.850 zl brutto miesiecznie — netto 1360,69 zl. Utrzymywat kontakty z
corka. Nie mial zalegloSci alimentacyjnych. Posiadal samoch6d osobowy M. z 2004 r. Nie mial innego majatku. Mial
wade wzroku i problemy z kregostupem.

Obecnie K. K. ma 40 lat, pracuje w tym samym przedsiebiorstwie, w tym samym charakterze jako sprzedawca
kolektoréw slonecznych i przydomowych oczyszczalni Sciekow. Od marca do wrze$nia 2014r. przebywatl na zasitku
chorobowym. Zasilek chorobowy uzyskiwal w kwocie ok. 1.300 zl miesiecznie Po powrocie do pracy wypowiedziano
mu umowe o prace. Okres wypowiedzenia zakonczy sie za dniem 28 listopada 2014 r. Obecnie, jak i przed zasitkiem
zarabia 1.680 zl netto miesiecznie. Jest zadluzony u matki na kwote 1.600 zl, ma takze drobne zadluzenie u brata.
Przekazuje matce co miesigc ok. 500 zl na pokrycie kosztow swojego utrzymania, oraz dodatkowo ponosi polowe
kosztow mieszkaniowych i oplaca internet i telefon - ok. 110- 140 zl miesiecznie. W sklad kosztéw mieszkaniowych
wchodzi czynsz — ok. 220 zl, podatek Smieciowy — 25 zl, koszt butli gazowej — 60 zl, energia elektryczna — ok. 170 z}
(z uwagi na terme), abonament telewizyjny — 100 zl oraz koszty opalu. Dotychczas K. K. ponosit koszty dojazdu do
pracy —ok. 300 zl miesiecznie.

Cierpi on na ostre zapalenie trzustki, rozpoznano u niego takze naczyniaka watroby, torbiel nerki prawej oraz
nadci$nienie tetnicze. Z tego powodu korzysta z prywatnej stuzby zdrowia, co w 2014r. pociggnelo wydatki w kwocie
1250 zk. Dodatkowo zazywa leki. Jego stan zdrowia wymaga regularnego, zdrowego odzywiania (koszt ok. 500 z1). K.
K. posiada ten sam samoch6d osobowy co poprzednio o obecnej wartosci do 10 000 zl. K. K. na biezaco placi zasadzone
dotychczas alimenty. Przekazuje rowniez dla dziecka okazyjne prezenty (réwniez 500 zl na komunie). Praktycznie od
maja 2014r. nie ma kontaktu z corka.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o nastepujgce dowody: kopia skierowania do pracowni
diagnostycznej -k. 4, paragon wraz z dowodem operacji karta —k. 5, faktura VAT za ¢wiczenia -k. 6, zaSwiadczenie
lekarskie —k. 7, karta informacyjna leczenia szpitalnego O. K. -k. 8, zestawienia wynagrodzenia K. S. k. 9-11,
zaswiadczenie o wyplacanych zasilkach K. K. k. 32, za§wiadczenie o zarobkach K. K. - k. 33, zaswiadczenie z urzedu
skarbowego - k. 34, zestawienie o wysokosci czynszu - k. 36, kopie polecen przelewow - k. 35, k. 37-39, faktura VAT
- k. 40, historia choroby K. K. - k. 41 — 43, zadwiadczenie o pozyczce —k. 45, umowa pozyczki- k.; 46, zaswiadczenie
lekarskie - k. 47, zaswiadczenie o konsultacji gastrologicznej - k. 48, wypowiedzenie umowy o prace - k. 49, aneks do
umowy o prace -k. 50, umowa o prace - k. 51, karty informacyjne leczenia szpitalnego - k. 52 — k. 58, dowody wplaty za
wywdz nieczystoéci k. 110 - k. 121, protokol z okresowej — rocznej kontroli kominiarskiej - k. 122, dokumenty dostaw
wegla - k. 123 — k. 127, zestawienie wynagrodzenia - k. 128, zeznania §wiadka T. K. k. 131, przestuchanie K. S. - k. 132,
130, przestuchanie K. K. - k. 132 — 133, 130, wyrok w sprawie III RC 567/10 k. 17 akt ITII RC 567/10.

Sad nie opieral sie na zlozonych paragonach ( k. 44) albowiem nie sa one rachunkami imiennymi i nie stanowia
one dowodu zakupu okreslonej rzeczy lub ustugi. Stwierdzi¢ tez nalezy, iz formularz informacyjny dotyczacy kredytu
konsumenckiego (k.12) nie stanowi dowodu zaciggniecia kredytu. Nie ma waloru dokumentu, nie zostal podpisany,
jest niekompletny. Sad nie wzial tego dowodu pod uwage.

Sad w znacznej czeSci w zakresie poprzedniego stanu faktycznego oparl sie na ustaleniach Sadu Rejonowego w
Pruszkowie dokonanych w sprawie III RC 567/10 (akta dolaczone).

Ustalenia Sadu znajduja uzasadnienie w przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane przy ustalaniu
podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy takze wskazac, iz niektére z pism zostaly zlozone w kserokopiach, to
jednak nic nie wskazuje na to, by ich tres¢ nie odzwierciedlala wiernie tresci dokumenté6w oryginalnych. Podniesc tez
nalezy, ze strony wiarygodno$ci i mocy dowodowej tych dowodéw nie kwestionowaly.

Zeznania $wiadka T. K. (k.131) byly wiarygodne, korespondowaly z przestuchaniem K. K. oraz ze zlozonymi
dokumentami. Sad przyjal je za prawdziwe w caloSci.



Przesluchania stron w przewazajacej czeéci byly, zdaniem Sadu, wiarygodne. Mimo sprzecznego miedzy soba
nastawienia Sad przyjal je za prawdziwe. W zakresie przestuchania K. S. sad dal wiare jej przestuchaniu réwniez
w zakresie potwierdzajagcym wysoko$§¢ otrzymywanego obecnie wynagrodzenia. W tym zakresie Sad dopatrzyl
sie rozbieznoSci ze skladanymi dokumentami w postaci zestawienia wynagrodzenia —k.9-11, 128. Jednak przy
zalozeniu zmienno$ci wynagrodzenia w zaleznosci od iloéci nadgodzin. Sad uznal za prawdziwe w dluzszym okresie
rozliczeniowym przyjecie braku zmiany wysoko$ci wynagrodzenia K. S. w poréwnaniu z poprzednimi ustaleniami z
2010 r. Rbwniez w zakresie wysokoS$ci poprzednich oplat za przedszkole Sad nie dat wiary podawanej wysoko$ci oplaty,
ktora byla sprzeczna z poprzednimi ustaleniami w trakcie sprawy z roku 2010. Réwniez w zakresie przestluchania
K. K. sad dopatrzyl sie rozbieznos$ci z ustaleniami Sadu w poprzedniej sprawie alimentacyjnej. Sad nie dal wiary tej
czeSci zeznan, ktoéra dotyczyla poprzedniego wynagrodzenia K. K. i zajmowanego przez niego stanowiska i zakresu
obowigzkow.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z trescia art. 133 kro na obydwojgu rodzicach cigzy obowiazek lozenia na utrzymanie dzieci, ktore nie sg
jeszcze w stanie utrzymacé sie samodzielnie. Zakres tego obowiazku, stosownie do przepisu 135 kro, wyznaczaja
z jednej strony usprawiedliwione potrzeby osoby uprawnionej, z drugiej za§ zarobkowe i majatkowe mozliwoéci
zobowigzanego. Przez usprawiedliwione potrzeby nalezy rozumie¢ nie tylko elementarne potrzeby polegajace na
zapewnieniu minimum egzystencji, ale takze takie, ktore stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania
odpowiadajace jego wiekowi, stanowi zdrowia i wyksztalceniu.

Stosownie do treSci przepisu art. 138 kro w razie zmiany stosunkéw mozna zada¢ zmiany orzeczenia lub umowy
dotyczacej obowiazku alimentacyjnego. Zmiana stosunkéw moze zatem prowadzi¢ do obnizenia alimentéw wowczas
gdy zmniejszeniu ulegng potrzeby uprawnionego albo zmniejszg sie mozliwos$ci zarobkowe lub majatkowe strony do
alimentacji zobowiazanej badZ do podwyzszenia alimentéw wowczas, gdy zwiekszeniu ulegng potrzeby uprawnionego
albo zwieksza sie mozliwoSci zarobkowe lub majgtkowe strony do alimentacji zobowiazanej.

W rozpoznawanej sprawie przedmiotem rozpoznania Sadu byly dwa zadania: powodztwo zlozone przez K. S. wimieniu
maloletniej O. K. o podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej do kwoty 900 zl miesiecznie oraz powddztwo K. K.
o obnizenie alimentéw do kwoty 400 zl miesiecznie.

Ostatni raz wysoko$¢ alimentéw od K. K. na rzecz maloletniej corki O. K. zostala ustalona wyrokiem Sadu Rejonowego
w Pruszkowie wydanym w sprawie o sygnaturze akt ITI RC 567/10 w dniu 8 grudnia 2010 r. (k. 17 akt III RC 567/10).
Alimenty zostaly podwyzszone wowczas do kwoty 600 zl miesiecznie. Od tego czasu nie minely jeszcze cztery lata.

Dla oceny zasadnoSci zgloszonych w niniejszej sprawie roszczen nalezalo zatem ustalié, czy nastapila taka zmiana
stosunkow, w zakresie usprawiedliwionych potrzeb mal. O. K., badZz w zakresie mozliwoéci majatkowych i
zarobkowych K. K., co mogloby uzasadniaé¢ uwzglednienie ktorego$ z rozpoznawanych powodztw.

Nie budzi watpliwosci, iz wraz z wiekiem rosna ogodlne koszty utrzymania dzieci. Maloletnia w dacie ostatniego
orzekania o alimentach uczeszczala do przedszkola, co pociggalo za soba oplaty w wysokosSci 350 zl miesiecznie.
Obecnie uczeszcza do III klasy publicznej szkoly podstawowej, wiec wyzej wskazany wydatek nie jest juz ponoszony.
W oczywisty sposdb obecnie staly sie aktualne koszty szkolne w postaci kosztéw wyprawki szkolnej, koszty
comiesiecznych wycieczek, oplat za basen i skladek klasowych oraz koszty komitetu rodzicielskiego. Nowo powstale
koszty nie przewyzszaja jednak miesiecznych kosztow ponoszonych w okresie poprzedniej sprawy alimentacyjne;j.
Koszty zywienia i ubrania ponoszone obecnie i traktowane jako usprawiedliwione okolicznoSciami sa obecnie wieksze
niz poprzednio z uwagi na rozwo6j dziecka. Zakres jednak tych wydatkéw jest jednak standardowy, analogiczny jak
wydatki dzieci w tej grupie wiekowe;j.

Zasadniczym kosztem, jaki jest obecnie ponoszony w wiekszej wysoko$ci niz standardowo, jest koszt leczenia i
rehabilitacji maloletniej. Sa to wydatki catkowicie usprawiedliwione. Nie maja one jednak w calym zakresie charakteru



wydatkow stalych comiesiecznych. Maloletnia odbyla dopiero dwukrotnie serie rehabilitacji trwajacych po dwa
miesigce. Koszt miesiecznych wydatkéw w trakeie rehabilitacji wynosi 600 zi. Na chwile obecna nie zostalo wykazane,
iz ta rehabilitacja bedzie kontynuowana, co by wiazalo sie z kolejnymi kosztami. Z tego tez powodu usprawiedliwione
koszty zwigzane z rehabilitacja zostaly okre§lone na kwote 100 zl w dluzszym okresie rozliczeniowym. Poza tymi
problemami matloletnia nie ma innych powazniejszych problemoéw zdrowotnych. Potrzeba za$ rehabilitacji nie istniala
w okresie poprzedniej sprawy alimentacyjnej. Reasumujac obecnie jako usprawiedliwione i konieczne sa wieksze
wydatki zdrowotne na rzecz maloletniej niz poprzednio.

Nie bez znaczenia jest jednak fakt, iz obecnie maloletnia zamieszkuje nie tylko z matka, ale réwniez z jej partnerem
z ktorym matka maloletniej prowadzi wspolne gospodarstwo domowe, co powoduje, iz przypadajacy na jednego
domownika koszt utrzymania mieszkania w zakresie podstawowych wydatkéw sie zmniejszyt. Nie burzy zasadniczych
ustalen sadu potrzeba dokonania remontu instalacji w budynku, w ktérym zamieszkuje maloletnia. Kwota jednak
wydatkow koniecznych nie zostala jednak dostatecznie wykazana przez strone.

Wskazaé¢ zatem nalezy, iz po stronie maloletniej O. K. nie zaszla taka zmiana stosunkéw, ktora pozwalalaby
na uwzglednienie powodztwa o podwyzszenie alimentow. Przedstawicielka ustawowa wskazywala wprawdzie na
konieczno$é ponoszenia wydatkéow, ktérych nie trzeba bylo ponosi¢ wczeéniej. Jednakze, jak juz wskazano,
skompensowaly sie one z wcze$niej ponoszonymi wydatkami przedszkolnymi, przy uwzglednieniu zmiany ilo$ciowe;j
w gospodarstwie domowym.

Zmienila sie sytuacja K. S., matki maloletniej powo6dki, na ktérej roéwniez ciazy obowigzek alimentacyjny w stosunku
do corki. W toku poprzedniej sprawy alimentacyjnej zarabiala ok. 2.300 zl miesiecznie netto. Obecnie pracuje w tym
samym miejscu, jej wynagrodzenie pozostaje na analogicznym poziomie, i jest mocno zalezne od kazdomiesiecznej
iloSci przepracowanych nadgodzin. W dacie poprzedniego orzekania o alimentach splacala pozyczke w wysokosci
420 zl miesiecznie. Obecnie splaca rowniez pozyczke w wiekszej wysoko$ci. Jednak ten koszt dotyczy kazdego z
domownikoéw, nie tylko jej oraz maloletniej corki.

Kolejng przestanka wplywajaca na wysoko$¢ obowiagzku alimentacyjnego sa mozliwosci zarobkowe i majatkowe
zobowigzanego do alimentacji, ktore to mozliwoSci stanowiag gérna granice alimentéw. Przez ustawowe okreslenie
»mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe” rozumie sie nie tylko zarobki i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego
majatku, lecz te zarobki i dochody, ktore osoba zobowigzana do alimentacji moze i powinna uzyskiwac przy dotozeniu
nalezytej starannoSci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do swoich sit umystowych i
fizycznych.

Decydujaca dla uwzglednienia powddztw okazala sie zatem takze ocena mozliwosci zarobkowych i majatkowych
pozwanego, a konkretnie zmiana w tym zakresie.

Przedstawicielka ustawowa mal. O. K. nie argumentowala swojego pow6dztwa okoliczno$cia zmiany sytuacji K. K..

Natomiast na uzasadnienie zgloszonego przez siebie zadania K. K. wskazywal gléwnie na zmiane stanu zdrowia
skutkujgca ograniczeniem zdolnoScig podjecia pracy, $wiadczenia pracy w delegacjach oraz osiggania nizszych
zarobkow niz K. S.. Nadto, po pdlrocznym pobycie na zwolnieniu lekarskim, gdy otrzymywal zasilek chorobowy -
ok. 1.300 zl netto miesiecznie, zostala mu wypowiedziana umowa o prace . Obecnie jest w okresie wypowiedzenia,
zarabia 1.680 zl. W celu uiszczania alimentow w zasadzonej wysokoSci w okresie uzyskiwania zasilki chorobowego
zadluzyl sie u matki. Kwestionowal cze$é wydatkéw na utrzymanie corki wskazanych w pozwie strony przeciwnej.
Nie wskazywal na zmniejszenie sie potrzeb corki, a podnosit jedynie, iz jego sytuacja finansowa nie pozwala mu
na lozenie alimentéw w ustalonej dotychczas wysokos$ci. K. K. powolywal sie na bliska utrate pracy i problemy
zdrowotne. Wskazujac, jakie ponosi koszty opieki medycznej. W ocenie Sadu, brak jest podstaw do kwestionowania
gorszego niz standardowy stanu zdrowia K. K.. Dokumenty przez niego przedlozone nie budza watpliwosci Sadu.
Stan ten jednak, na moment orzekania, nie ogranicza K. K. w wykonywaniu pracy. Mimo pozostawania w okresie
wypowiedzenia posiada mozliwo$ci zarobkowe w postaci znalezienia innej pracy z wynagrodzeniem co najmniej
analogicznym, jak obecnie uzyskiwane. Tym bardziej, iz posiada do$wiadczenie w rozwojowej dziedzinie zwigzanej z



ekologia i odnawialnymi zr6dlami energii. K. K. mylil sie wskazujac, iz poprzednio pracowal u tego samego pracodawcy
w innym charakterze, ktory pozwalal na uzyskiwanie wyzszego wynagrodzenia z uwagi na delegacje. Okoliczno$é
zaprzestania pracy na delegacjach przedstawiatl on juz wczeéniej, w trakcie poprzedniej sprawy alimentacyjnej, co
zostato przez Sad uwzglednione w poprzednim wyroku.

Sad uwzglednil w niniejszej sprawie wzrost wydatkow K. K. na wyzywienie, z uwagi na potrzebe stosowania diety
i regularne jedzenie. Sad uwzglednil rowniez za zasadne ponoszenie przez niego kosztdw leczenia, w szczegolnosci
prywatnych wizyt lekarskich i kosztow diagnostyki. Wysoko$¢ jednak tych wydatkow nie zostala wykazana na
poziomie tak wysokim, jaki wskazywal K. K.. Przedlozone przez niego dokumenty potwierdzaja wydatki, lecz na
poziomie nizszym, niz wskazany w pozwie.

Sad wzial pod uwage wysoko$é wykazywanych przez K. K. wydatkéw zwigzanych z mediami. W sytuacji klopotow
finansowych nieuprawnionym jest zagdanie obnizenia wysoko$ci udziatu w kosztach utrzymania dziecka, bez obnizenia
wysokos$ci wydatkéw na abonamenty: telewizyjny, internetowy, telefoniczny, ktore sa zasadne, jednak, zdaniem Sadu,
w nizszych wysokoSciach. Stan majatkowy K. K. nie zmienil sie w sposéb znaczny w poréwnaniu z poprzednim
okresem. Posiada on ten sam samocho6d, nie nabyl innego znacznego majatku. Za§ wysokoS§¢é zobowigzania
finansowego na rzecz swojej matki nie wykracza poza mozliwoéci biezacej splaty.

Sad uwzglednil réwniez zmiane sytuacji w zakresie kontaktow K. K. z maloletniag cérka. Kontakty te uprzednio mialy
miejsce, natomiast od maja 2014r. do spotkan z maloletnig O. nie dochodzi. W takiej sytuacji zasadnym mogto staé¢
sie zwiekszenie udzialu K. K. w kosztach utrzymania maloletniej O. K.. Sad badajac jednak catoSciowo mozliwos$ci
majatkowe i zarobkowe K. K. nie dopatrzy} sie takiej konieczno$ci.

Reasumujac ten watek, mozliwoSci zarobkowe i majatkowe K. K., w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania
Sadu, nie ulegly zmianie uzasadniajacej korekte wysoko$ci cigzacego na nim obowigzku.

Pozwany nadal posiada takie mozliwoSci zarobkowej i majatkowe, ktére pozwalaja mu na wywigzywanie sie,
przy dolozeniu nalezytej starannoéci, z cigzacego na nim obowigzku alimentacyjnego wobec maloletniej corki.
K. K. jest bowiem stosunkowo mlodym, dyspozycyjnym i mimo ze cierpi na wskazane schorzenia posiada takie
mozliwo$ci zarobkowe, pozwola mu wywigzywac sie z cigzacego na nim obowiazku alimentacyjnego bez uszczerbku
dla zaspokajania wlasnych usprawiedliwionych potrzeb.

Kierujac sie wszystkim wyzej wymienionymi wzgledami Sad doszedl do przekonania, iz w rozpoznawanej sprawie
nie zostaly spelnione przestanki, do zmiany wysoko$ci obowiazku alimentacyjnego K. K. w stosunku do maloletniej
corki O. K.. Ani do obnizenia alimentéw, ani do podwyzszenia alimentéw naleznych O. K., dlatego tez wobec braku
przestanek z art. 138 kro Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



