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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 marca 2014 r.

Sad Rejonowy w Pruszkowie III Wydzial Rodzinny i Nieletnich

w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Paczesna

Protokolant: Justyna Maciejak

Po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2014 r. w Pruszkowie

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniej E. M., reprezentowanej przez przedstawiciela ustawowego — matke A. N.
przeciwko A. M.

o podwyzszenie alimentow

I. Podwyzsza — poczynajac od dnia 10 lutego 2014 r. — wysoko$¢ alimentow, zasadzonych wyrokiem Sadu Okregowego
w W.z dnia (...)w sprawie o sygnaturze akt:(...)od pozwanego A. M.na rzecz corki — E. M.urodzonej dnia (...)— z kwoty
300 (trzysta) zlotych do kwoty 700 (siedemset) zlotych miesiecznie, platne z géry do 10-go dnia kazdego miesigca
do rak matki maloletniej powddki — A. N., z ustawowymi odsetkami w przypadku uchybienia terminowi platno$ci
ktorejkolwiek z rat,

I1. W pozostalej czeéci powodztwo oddala,
III. Koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie znosi,
IV. Odstepuje od obciazania pozwanego kosztami sagdowymi, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa,

V. Wyrokowi w punkcie I-szym nadaje rygor natychmiastowej wykonalno$ci.

UZASADNIENIE

W dniu 10 lutego 2014 r. pelnomocnik przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki E. A.M.-N.wnidst do Sadu
Rejonowego w Pruszkowie pozew o zmiane wyroku Sadu Okregowego w W.z dnia (...). w sprawie (...)w zakresie punktu
III odno$nie wysokoéci alimentéw zasadzonych od A. M.na rzecz corki E. M.poprzez orzeczenie, ze udzial A. M.w
kosztach utrzymania maloletniej wynosi 830 zl z data wsteczna od 01 lutego 2011 r. oraz zasadzenie od pozwanego
na rzecz powodki kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych. W
uzasadnieniu pelnomocnik podal, iz wyrokiem z dnia 29 pazdziernika 2002 r. zostal orzeczony rozwod miedzy
A. M.a A. N.. W wyroku tym Sad Okregowy ustalil udzial A. M.w kosztach utrzymania coérki na kwote 300 zl
miesiecznie. Od tego czasu uplynelo 13 lat, w tym czasie potrzeby maloletniej rosty, a wysokos¢ alimentow aktualnie
jest zupelnie niewspdlmierna do faktycznych kosztow jej utrzymania. Maloletnia mieszka z matka, ktéra poza opieka
i wychowaniem corki pokrywa wszystkie koszty zwiazane z jej utrzymaniem. Wskazano, iz kwota 300 zt kompensuje
jedynie niewielka cze$¢ wydatkow na maloletnia E.. Ponadto pelnomocnik wskazal, iz pozwany nie wykazuje zadnego
zainteresowania w wychowaniu corki, a kontakty z nig ogranicza do rozméw telefonicznych, przy czym dzwoniaca jest
zwykle corka. Pelnomocnik wskazal w pozwie koszty utrzymania maloletniej na kwote okolo 2.000 zl miesiecznie.



Podkreslil, iz matka nie kolekcjonuje faktur i paragonéw na kazdy wydatek poniesiony na cérke, dlatego tez dowody
uprawdopodabniaja tylko niektore wydatki, w szczegolnoSci koszty wyprawki szkolnej - w pozostalej cze$ci powolujac
sie na do$wiadczenie zyciowe. Podkre$lone zostalo réwniez, iz matka poza biezacymi wydatkami ponosi tez koszty
jednorazowe jak np. zakup biurka, fotela czy lampki do pokoju coérki czy do mieszkania, z czego rowniez korzysta
maloletnia, a ktére stanowia istotny element budzetu domowego, cho¢ nie co miesigc. Poza powyzszym dochodza
takze koszty zwigzane z utrzymaniem mieszkania. Podniesiono, iz matka maloletniej zarabia mniej niz 2.700 z}
netto miesiecznie, co przy kosztach utrzymania corki na poziomie 2.000 zl (podobnie na syna, ktory jest pelnoletni)
i alimentach po 300 zl na kazde spowodowalo zaciaganie przez matke zobowigzan finansowych u rodziny i w
instytucjach kredytowych (5.000 zt kredyt bezpieczny i 14.304,12 uprzednio zaciggniety kredyt). Ostatecznie A.
N.decydujac sie na splate wszelkich zobowigzan zaciggneta kredyt w wysoko$ci 60.000 zl — rata 1.060 zl miesiecznie.
Pozostala po splacie poprzednich zobowigzan kwota 8.235,46 zl zostala przeznaczona na codzienne potrzeby oraz
wymiane rur odprowadzajacych spaliny do kominka. Na uzasadnienie zasgdzenia alimentéw z datg wsteczng od o1
lutego 2011 r. pelnomocnik wskazal, iz matka maloletniej pokrywa przewazajaca cze$é kosztow utrzymania corki
oraz zajmuje sie jej wychowaniem. Sytuacja ta doprowadzila do powstania spirali zadluzenia po jej stronie, gdyz
nie moggc pokry¢ aktualnych wydatkéw na rodzine zaciagala kredyty, by moc splaci¢ uprzednio zaciaggane pozyczki.
Ponadto kredyt z 06 listopada 2012 r. zostal zaciagniety na splate poprzednio zaciagnietych zobowigzan zwigzanych
z utrzymaniem rodziny, w tym maloletniej E.(k.3-8).

W odpowiedzi na pozew z dnia 10 marca 2014 r. pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie powddztwa w catoSci
oraz zasadzenie od powddki na rzecz pozwanego kosztéw postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pelnomocnik pozwanego kwestionowal wysokosé kosztéw utrzymania
maloletniej corki okreslona w pozwie jako kwote zawyzona i nie odpowiadajaca rzeczywistym, a zarazem niezbednym
wydatkom na cérke. W uzasadnieniu podal, iz od 2002 r. ani matka ani dzieci nie podnosily kwestii, iz dotychczasowa
wysoko$¢ alimentow jest niewystarczajaca. Ponadto pozwany, kiedy mog}, finansowal m.in. wyjazdy wakacyjne dzieci.
Wskazal, iz matka zawyza wydatki powolujac sie na e-mail zlozony jako zalacznik do pozwu, w ktéorym wskazuje,
iz ksigzki kosztowaly ja 800 zl, a w pozwie kwota zostala podana w wysokosSci 1.380 zl. Ponadto podnosil, iz cel
na jaki zostal zaciggniety kredyt w wysoko$ci 60.000 zt nie zostal w pozwie wykazany i udowodniony. Podniost
rowniez fakt, iz powddka i jej matka nie sa jedynymi lokatorami mieszkania, w ktorym mieszkaja, a zatem wysoko$¢
kosztow mieszkania rowniez jest zawyzona. Podkreslil, iz pozwany, jako ze nie ma wiekszych zdolnoéci finansowych
wsparcia dzieci niz wyplacane regularnie alimenty, wielokrotnie proponowal zamieszkanie dzieci z nim, czego matka
maloletniej kategorycznie odmawiala, chociaz syn stron mieszkal z nim przez okres dwéch lat. Pelnomocnik wskazal,
iz pozwany zatrudniony jest na stanowisku kontrolera w Poczcie Polskiej S.A. za miesiecznym wynagrodzeniem
3.677,68 zt netto. Zamieszkuje w mieszkaniu swojej partnerki, ponoszac w zamian za to w caloSci koszty czynszu,
energii elektrycznej oraz telewizji i Internetu. Ponadto zaciagnal kredyt w wysoko$ci 33.000 zl celem splaty polowy
poniesionych przez wlascicielke mieszkania kosztéw jego remontu. Poza tym uzyskal u pracodawcy pozyczke na
cele mieszkaniowe w wysokoéci 6.000 zl, z tego tytulu wynagrodzenie pozwanego jest nizsze o kwote raty 690 zl
miesiecznie. Dodatkowo w celu utrzymania obecnego stanowiska pozwany byl zmuszony rozpoczaé nauke w Wyzszej
Szkole (...)w W., co wiaze sie z koniecznoScia ponoszenia kosztow czesnego okolo 354 zl miesiecznie. Podal, iz po
odjeciu wszystkich kosztow, w tym jego utrzymania - pozostaje mu 600 zl, ktore przeznacza na pokrycie alimentow.

Na rozprawie w dniu 18 marca 2014 r. pelnomocnik powddki popieral powodztwo, ktore ostatecznie rozszerzyt do
kwoty 1.000 zl miesiecznie i takie stanowisko zajmowal do chwili zamkniecia rozprawy (k. 148, k. 155).

Na rozprawie w dniu 18 marca 2014 r. i do chwili zamkniecia rozprawy pelnomocnik pozwanego wnosil o oddalenie
powbdztwa w pierwotnym zakresie oraz zmodyfikowanego w caloéci (k. 148, k. 155).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Maloletnia E. M. urodzona (...) pochodzi ze zwiazku malzenskiego A. M. i A. N. rozwigzanego przez rozwod w dniu 29
pazdziernika 2002 r. Poza maloletnig strony posiadajg jeszcze pelnoletniego syna, na ktérego pozwany placi alimenty
w kwocie 300 zl miesiecznie.



W wyroku rozwodowym w sprawie (...)Sad Okregowy w W. powierzyl wykonywanie wladzy rodzicielskiej obojgu
rodzicom, ustalajac miejsce zamieszkania matoletniej przy matce, kosztami jej utrzymania obciazyt oboje rodzicow,
przy czym udzial ojca ustalil na kwote 300 zl miesiecznie. Orzeczenie to uprawomocnilo sie w dniu 20 listopada 2002 .

Maloletnia E. M. w dacie orzekania w poprzedniej sprawie ustalajacej wysoko$¢ obowigzku alimentacyjnego miala
5 lat.

Aktualnie E. M. ma 17 lat. Jest alergikiem, ma uczulenia na niektére barwniki, musi tez nosi¢ buty skorzane. Czesto
zapada na zapalenie gornych drog oddechowych, poniewaz w wieku 6 lat miala usuwany trzeci migdal, jest rowniez
pod opieka ginekologa. Miesieczny koszt jej utrzymania zostal wskazany przez matke na 2.000 zh.

A. N. w dacie orzekania rozwodu miala 34 lata. Zatrudniona byla w administracji doméw komunalnych za
miesiecznym wynagrodzeniem 2.400 z} netto.

Aktualnie A. N.ma 46 lat. Mieszka w domu w K.ze swoja matka, dwojgiem dzieci oraz drugim mezem. Jest zatrudniona
w (...) Sp. z 0.0.w W.na stanowisku administrator, na czas nieokreslony, za miesiecznym wynagrodzeniem 3.753,48 zt
brutto (okolo 2.686 zl netto). W dniu 06 listopada 2012 r. zaciggnela w (...) S.A., kredyt na miare” w kwocie 60.000 zl —
ktory sptaca w kwocie po 1.060 zt miesiecznie. Kredytem tym w dniu 09 listopada 2012 r. splacila pozyczke gotowkowa
zaciagnieta w dniu 14 lipca 2011 r. w (...)Jw kwocie 5.500 zl oraz splacila w dniu 12 listopada 2012 r. pozyczke
gotowkowa zaciagnieta w dniu 26 lutego 2012 r. w (...) Bank (...) S.A .w kwocie 4.100 zl. Splacila ponadto debet na
koncie osobistym w kwocie 5.860,42 zl, splacila 2.000 zl pozyczki zaciagnietej od B. J.oraz pokryla debet na koncie B.
J., powstaly w zwiazku z kosztami utrzymania A. N.wraz z dzieémi. Matka przedstawicielki ustawowej maloletniej —
B. J.- otrzymuje rente rodzinna po swoim mezu w wysokos$ci 2.000 zl miesiecznie. Obecny maz matki maloletniej - J.
N.ma orzeczony umiarkowany stopien niepelnosprawnosci. Pracuje jako ochroniarz za wynagrodzeniem miesiecznym
w kwocie okolo 1.200 zl. Wszystkimi pieniedzmi - acznie okolo 6.000 zl - dysponuje matka maloletniej i z nich
pokrywa koszty utrzymania domu, ktére miesiecznie wynosza okolo 1.000 zl. Poza biezacym utrzymaniem corki
dokladala jej do wyjazdéw wakacyjnych po okolo 1.500 zl oraz samodzielnie finansowala wyjazdy zimowe - okoto
1.000 z! plus sprzet narciarski. Babcia zakupila w ostatnim czasie 16zko, szafe i lampke dla maloletniej. Od czerwca
2008 r. do 20 lutego 2012 r. matka maloletniej prowadzila spotke wraz ze wspolnikami. Po zakoniczeniu dziatalnoéci
wspoOlnicy w ratach po 300 zl wyplacili jej wklad w kwocie 3.600 zl. Ma niedoczynno$¢ tarczycy.

A. M. w dacie orzekania rozwodu miatl 36 lat. Pracowal jako listonosz za miesiecznym wynagrodzeniem 1.700 zl.

Aktualnie A. M.ma 47 lat. Jest zatrudniony w Poczcie Polskiej w wymiarze pelnego etatu, na stanowisku kontrolera

za $rednim miesiecznym wynagrodzeniem netto 3.677,68 zi. Mieszka w W.w mieszkaniu o powierzchni 50 m 2,
stanowigcym wlasno$c¢ jego partnerkiJ. M.. Pokrywa w calo$ci koszty jego utrzymania, w tym: czynsz 600 zl, prad 150
zl, kablowka z telefonem 150 zl. Splaca kredyt zaciagniety w dniu 24 stycznia 2013 r. w Banku (...)na kwote 33.000
zl — rata 439,75 zl miesiecznie na remont tego mieszkania, splaca pozyczke na cele mieszkaniowe zaciagnieta w dniu
31 grudnia 2013 r. na kwote 6.000 zt — rata 439,75, .Ostatnio na urlopie byt w Egipcie. Ponadto od 01 marca 2012
r. rozpoczal studia (...)stopnia w Wyzszej Szkole (...)w W.. Czesne za semestr wynosi 2.190 zl. Jego partnerka osigga
okolo 1.400 zl miesiecznie. Leczy sie na nadciSnienie. W 2003 r. sprzedat swojej partnerce mieszkanie o powierzchni

34 m? przy ul. (...)w W.za kwote 60.000/70.000 z}. Posiada takze samochéd S. (...)z 2006 T.

Sad ustalit powyzszy stan faktyczny w oparciu o nastepujace dowody: kopia zupelnego odpisu aktu urodzenia
maloletniej k. 10; kopia wyroku (...)k. 11; kopie faktur k. 12-42; kopia za§wiadczenia o zarobkach przedstawicielki
ustawowej maloletniej k. 44, kopia umowy kredytowej przedstawicielki ustawowej maloletniej k. 45-49; wyciagi
z rachunku bankowego przedstawicielki ustawowej maloletniej k. 50-60; kopia umowy (...). J.k. 61-63; wyciag z
rachunku bankowego B. J.k. 64; kopia umowy (...). N.k. 65-70; kopia polecenia przelewu J. N.k. 71; kopie orzeczen
o stopniu niepelnosprawnoéci J. N.k. 90-92; potwierdzenia przelewéw pozwanego k.99-105, k. 108-111, k. 115-117,
k.134-137, k. 141-144; kopia za§wiadczenia o zarobkach pozwanego k. 106; kopie faktur J. M.k. 112-114; kopia umowy o
kredyt gotowkowy pozwanego k. 118-126; kopia umowy pozyczki mieszkaniowej pozwanego k. 127-129; kopia umowy



o $wiadczenie ustlug edukacyjnych pozwanego k. 130-133; kopie faktur pozwanego k. 139-140; zeznania Swiadka J.
N.k. 149-151; zeznania $wiadka J. M.k. 151-152; zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej k.152-154; zeznania
pozwanego k. 154-155.

Ustalenia Sadu znajdujg uzasadnienie we wszystkich przeprowadzonych dowodach, ktére zostaly powolane przy
ustalaniu podstawy faktycznej w niniejszej sprawie. Nalezy takze wskaza¢, iz niektore z pism zostaly zlozone
w kserokopiach, to jednak nic nie wskazuje na to, by ich tre$¢ nie odzwierciedlala wiernie tre$ci dokumentéow
oryginalnych. Podnie$¢ tez nalezy, ze strony wiarygodnos$ci i mocy dowodowej tych dowodéw nie kwestionowaly.

Zeznania stron i $wiadkéw Sad uznal za spdjne i wiarygodne. Sad nie dat wiary jedynie zeznaniom §wiadka J. M. co
do kwoty zakupionego od pozwanego mieszkania przy ul. (...) w W., gdyz $wiadek nie byl pewien kwoty, a ta byta
znaczaco ro6zna od podanej przez pozwanego.

Sad nie opart sie na zlozonej do akt tresci wiadomosci mail (k.43), gdyz po pierwsze nie stanowila wartoSciowego
dowodu w sprawie, a po drugie $wiadczy tylko o braku porozumienia miedzy stronami i konflikcie w zakresie
wydatkéw ponoszonych na maloletnig.

Okreslajac koszty utrzymania dziecka Sad mial na wzgledzie zasady doéwiadczenia zyciowego, ktére pozwalaja na
okreslenie kosztéw codziennego zycia i zaspokajania takich potrzeb jak wyzywienie, ubranie, $§rodki czystosci i
kosmetyki, koszty wypoczynku oraz rozrywki.

Sad zgodnie z powyzszym Kkrytycznie ocenil przedstawione przez A. N. zestawienie kosztéw utrzymania powddki i
nie dal im w pelni wiary co do wysokoéci wskazanych w nich kwot. Strona powodowa nie poparta w wiekszosci
zadnymi dowodami powyzszego zestawienia, a z zebranego materialu dowodowego nie wynika, by wskazane kwoty
byly faktycznie zasadne w podanych wysokoSciach.

Sad na rozprawie w dniu 18 marca 2014 r. oddalil wniosek dowodowy o przestuchanie w charakterze $wiadka B. J.z
uwagi na fakt, iz okolicznoéci, na ktére mial zosta¢ przeprowadzony powyzszy dowdd, zostaly dostatecznie wyjasnione
na rozprawie, a jego przeprowadzanie spowodowaloby jedynie przewleklo$¢ postepowania.

Sad Rejonowy zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 133 § 1 kro w zwigzku z art. 128 kro rodzice zobowiazani sa do dostarczania $rodkéw utrzymania, a w
miare potrzeby takze srodkéw wychowania dziecku, ktore nie jest jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie chyba,
ze dochody z majatku dziecka wystarczaja na pokrycie kosztéw utrzymania i wychowania. Zakres tego obowiazku
wyznacza przepis art. 135 kro, stosownie do ktérego wysoko$¢ alimentow zalezy od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz zarobkéw i mozliwo$ci majatkowych zobowigzanego. Usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
nalezy rozumie¢ szeroko, jako caloksztalt potrzeb stosownych do wieku, stopnia rozwoju, stanu zdrowia i innych
okoliczno$ci konkretnej sprawy. Sa to nie tylko elementarne potrzeby polegajace na zapewnieniu minimum
egzystencji, ale robwniez takie, ktére stworza uprawnionemu normalne warunki bytowania odpowiadajgce jego
wiekowi, stanowi zdrowia, statusowi spolecznemu

i wyksztalceniu.

Z uwagi na czas trwania obowigzku alimentacyjnego ustawodawca przewidzial w art. 138 kro mozliwo$¢ korygowania
wysoko$ci §wiadcezen alimentacyjnych w przypadku zmiany stosunkéw. Przy ocenie, czy do takiej zmiany rzeczywiScie
doszlo, nalezy braé¢ pod uwage wszelkie okoliczno$ci mogace §wiadczy¢ o zmianie stosunkéw, zwlaszcza mozliwosci
zarobkowe i majatkowe zobowigzanego, jak rowniez zwiekszenie sie potrzeb uprawnionego do alimentéw. Zmiana
stosunkow moze prowadzi¢ zatem do podwyzszenia alimentéow wowcezas, gdy po uprawomocnieniu sie orzeczenia
zasadzajacego alimenty zwiekszeniu ulegna potrzeby uprawnionego albo zwieksza sie mozliwosci zarobkowe lub
majatkowe zobowigzanego.



Przechodzac do oceny zgloszonego w rozpoznawanej sprawie zgdania w pierwszej kolejnoSci nalezy wskazaé, iz
wysoko$é alimentéw od A. M.na rzecz maloletniej E. M.w dotychczasowej wysokoSci zostala ustalona wyrokiem Sadu
Okregowego w W.z dnia (...)w sprawie (...), na mocy ktoérego udzial ojca w kosztach utrzymania maloletniej zostal
ustalony na kwote po 300 zl miesiecznie. Orzeczenie to uprawomocnilo sie w dniu 20 listopada 2002 r.

W sprawie nalezalo zatem ustalié¢, czy od daty pomiedzy uprawomocnieniem sie ostatniego orzeczenia ustalajacego
obowiazek alimentacyjny a zlozeniem powddztwa w niniejszej sprawie nastapila taka zmiana stosunkoéw, ktora
uzasadnialaby podwyzszenie alimentéw na rzecz maloletniej powodki.

W ocenie Sadu rozpoznajacego niniejsza sprawe w okresie bedacym przedmiotem zainteresowania nastgpila taka
zmiana stosunkéw, ktora uzasadnia czeSciowe uwzglednienie powo6dztwa, bowiem koszty utrzymania maloletniej
niewatpliwie wzrosly. Wiadomym jest, iz przez okres ponad 11 lat koszty utrzymania maloletniej E. ulegly
zwiekszeniu. Nastgpil ogolny wzrost kosztéw utrzymania zwigzany z obecng sytuacja gospodarcza kraju, co znajduje
odzwierciedlenie we wzroécie cen artykulow niezbednych do codziennej egzystencji. Ponadto maloletnia E. jest 17
letnig uczaca sie osoba, w dacie orzekania w poprzedniej sprawie miala zaledwie 5 lat, wobec tego pojawily sie
koszty zwiazane z edukacja, co wigze sie z koniecznoS$cig ponoszenia wydatkow zwigzanych z zakupem podrecznikow,
¢wiczen, przybordw szkolnych i innych wymaganych oplat i sktadek. Ponadto maloletnia jest alergiczka oraz znajduje
sie pod opieka ginekologa, co generuje dodatkowe koszty, a zatem jej potrzeby aktualnie sa znacznie wieksze. Nie
budzi bowiem zadnych watpliwoéci teza Sadu, iz wraz z wiekiem dziecka rosna jego usprawiedliwione potrzeby, ktdre
obejmuja juz nie tylko potrzeby bytowe zwigzane z wyzywieniem, zakupem odziezy, ksztalceniem i zapewnieniem
odpowiednich warunkéw mieszkaniowych, ale takze potrzeby kulturalne i wychowawcze majace zapewnic¢ prawidlowy
rozwdj fizyczny i duchowy dziecka. Zaznaczy¢ nalezy, iz powinno$cia rodzicoéw jest zaspokajanie potrzeb dzieci.

Wszystko powyzsze w polaczeniu z okolicznoScia, iz wysoko$¢ alimentow od pozwanego na rzecz maloletniej corki nie
byla podwyzszana od ponad 11 lat, skutkowalo uznaniem przez Sad, iz powodztwo jest czeSciowo zasadne.

A. N. wprawdzie dochodzila podwyzszenia alimentéow ostatecznie do kwoty 1.000 zt miesiecznie, a utrzymanie
corki ocenila na okoto 2.000 zl miesiecznie, to zdaniem Sadu kwota ta nie zostala przez przedstawicielke powodki
dostatecznie uzasadniona. Sad uznal w czesci wskazane w zestawieniu koszty utrzymania corki za przeszacowane i nie
odpowiadajace rzeczywistym kosztom utrzymania maloletniej E.. Wprawdzie kwoty wskazane w zestawieniu kosztow
maloletniej w czeéci dotyczacej wyzywienia 500 zl, biletu 98 zl, opieki lekarskiej 100, telefonu 100 zt odpowiadaja
rzeczywistym kosztom utrzymania, o tyle pozostale koszty w ocenie Sadu nie zostaly dostatecznie uzasadnione i
poparte dowodami. Przedstawicielka ustawowa powddki reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika, na
ktorym spoczywal ciezar dowodu, nie wykazala, iz faktycznie na utrzymanie corki wydatkowana jest wskazana przez
nig kwota 2.000 zl. W szczego6lnosci nie zostaly udowodnione koszty ubrain oraz koszty mieszkaniowe, w tym gaz oraz
woda, ktore generuja znaczna cze$¢ wydatkow. Koszt naprawy komputera byl poniesiony jednorazowo, jak rowniez
koszt lampki biurkowej, co trudno zaliczy¢ do niezbednych kosztéw codziennego utrzymania maloletniej. Trudno
takze przyja¢, iz nie majac dostatecznych §rodkow na utrzymanie rodziny i popadajgc w zadluzenie - A. N. przeznacza
corce 100 zl na kieszonkowe, 60 zl na rozrywke oraz 230 zl na ubrania miesiecznie czy 90 zl na inne wydatki zwiazane ze
szkolg. Rowniez dokladanie do wyjazdow wakacyjnych, ktore finansowat ojciec po 1.500 zt czy finansowanie wyjazdu
zimowego za 1.000 zl plus sprzet narciarski budzi powazne zdziwienie Sadu w sytuacji, kiedy A. N. wykazuje popadanie
w spirale zadluzenia na biezace utrzymanie rodziny. Oczywiscie na dziecko mozna wyda¢ kazda kwote, jezeli rodzice
maja dostateczne $rodki finansowe, jednak w niniejszej sprawie Sad musi kierowac¢ sie jedynie usprawiedliwionymi
potrzebami maloletniej. Nie zmienia to faktu, ze potrzeby siedemnastoletniej dziewczyny sa znaczne.

Reasumujgc ten watek, w sprawie niniejszej Sad przyjal w oparciu o zasady do§wiadczenia zyciowego, iz rzeczywiste
wydatki na 17 letnia powodke ksztaltuja sie na poziomie ok. 1.400 zl miesiecznie. W kwocie tej znajduja pokrycie
powyzsze wydatki, jak rowniez odziez 100 zl, szkola 100 zl - w tym podreczniki i przybory szkolne, §rodki czystosci i
kosmetyki 90 zl, koszty mieszkania na jedng osobe w piecioosobowej rodzinie 200 zl, kieszonkowe 50 zl, inne wydatki
np. naprawy sprzetu czy mebli 60 zl.



Trzeba takze pamietaé, iz wysoko$¢ §wiadczen alimentacyjnych od osoby zobowigzanej do alimentacji zalezy nie
tylko od usprawiedliwionych potrzeb osoby uprawnionej, ale takze od mozliwoéci zarobkowych i majatkowych
zobowigzanego. Przez ustawowe okreSlenie ,mozliwoSci zarobkowe i majatkowe” rozumie sie nie tylko zarobki
i dochody rzeczywiscie uzyskiwane ze swojego majatku, lecz te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana do
alimentacji moze i powinna uzyskiwaé przy doloZeniu nalezytej staranno$ci i przestrzeganiu zasad prawidlowej
gospodarki oraz stosownie do swoich sil umystowych i fizycznych.

Przechodzac do oceny mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych pozwanego nalezy stwierdzié¢, ze w okresie bedacym
przedmiotem zainteresowania ulegly zmianie i pozwalaja na podwyzszenie alimentdéw na rzecz maloletniej corki.

W sprawie ustalono, iz pozwany nadal pozostaje w stosunku pracy, w poréwnaniu z poprzednim okresem zmienit
stanowisko - obecnie jest kontrolerem za Srednim wynagrodzeniem 3.677,68 zl netto miesiecznie. Co prawda ponosi
wysokie koszty utrzymania, bowiem splaca kredyt wziety na kwote 33.000 zl oraz pozyczke na kwote 6.000 zl. Ponadto
oplaca w calo$ci samodzielnie czynsz 600 zl, prad i gaz 150 zl oraz 150 zt telewizje kablowa i Internet, czesne za szkole
2.190 za semestr, jego utrzymanie okolo 1.200 zl, w tym jedzenie, ubranie, dojazdy do pracy, leki okolo 120 zl.

W ocenie Sadu - nie bez znaczenia jest, iz pozwany jest osoba w sile wieku, posiada doswiadczenie zawodowe, a zatem
posiada takie mozliwo$ci zarobkowe, ktore pozwalaja mu na wywiazywanie sie z nalozonego na niego obowigzku
alimentacyjnego na rzecz maloletniej corki w kwocie wyzszej niz dotychczas. Nie bez znaczenia dla niniejszej sprawy
jest okoliczno$¢, iz pozwany jest osoba w pelni zdolng do pracy. Mimo tego, iz jak podawala jego obecna partnerka -
leczy sie na nadci$nienie, nie zostala orzeczona wobec niego chocby cze$ciowa niezdolnosé do pracy.

Pelnomocnik pozwanego wskazal, iz po odliczeniu wszystkich wydatkéw pozwanemu pozostaje kwota 600 zl, ktorg
to przekazuje tytulem alimentéw, wobec tego nie jest w stanie placi¢ wyzszej kwoty.

Sad bral pod uwage réwniez, to iz pozwany poza maloletnia powddka i jej bratem nie ma innych oséb na utrzymaniu
oraz fakt, iz sfinansowal jej trzykrotnie wyjazdy wakacyjne. Utrzymuje takze z nia staly kontakt telefoniczny. Jednak
nie umknelo uwadze Sadu, iz pozwanego staé na splate kredytu i pozyczki na remont mieszkania, ktérego nie jest nawet
wspoltwlascicielem, a ponadto w pelnym zakresie ponosi oplaty zwiazane z eksploatacja tego mieszkania. Tym bardziej
- zdaniem Sadu - pozwany powinien wygospodarowa¢ pieniadze dla maloletniej corki. Ponadto nalezy zauwazy¢, iz
sprzedal swojej partnerce mieszkanie w W. przy ul. (...) za kwote 60.000/70.000 zt w 2003 1., co 0znacza, iz posiada z
tego tytulu oszczednos$ci. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, iz moglt swoje mieszkanie wynajaé i osiagac z tego tytulu dochody.
Obecnie stoi ono puste i jest wlasnoécia jego partnerki.

Okoliczno$é, iz pozwany utrzymuje rzadkie osobiste kontakty z maloletnig i poza zasadzonymi alimentami nie
finansuje w zasadzie dodatkowo zadnych jej potrzeb - poza trzykrotnym sfinansowaniem wakacji - skutkuje ocena, iz
winien w wiekszym niz dotychczas stopniu partycypowaé w kosztach jej utrzymania. Wniosek taki jest tym bardziej
uzasadniony, iz matka maloletniej sw6j obowiagzek alimentacyjny spelnia takze w czeéci poprzez osobiste starania o
wychowanie i utrzymanie corki.

W sprawie ustalono takze, iz A. N. osigga wyzsze dochody w poréwnaniu z datg ustalania obowigzku alimentacyjnego
w dotychczasowej wysokoSci, jej obecny maz osigga staty dochdd 1.200 zt netto miesiecznie, a matka otrzymuje rente
w kwocie 2.000 zl, ktore stanowia ogoélny doch6d okolo 6.000 zl miesiecznie, kwota ta dysponuje matka maloletnie;j.
Powyzsze nie oznacza jednak, iz jedynie matka E. powinna samodzielnie ponosi¢ wzrastajace koszty jej utrzymania.
Ponadto splaca znaczne zadluzenie, ktoérego cel nie zostal dostatecznie uzasadniony, iz byt konieczny dla zapewnienia
utrzymania, czy niezaspokojonych potrzeb matoletniej, to jednak kwota 1060 zl raty kredytu obciaza znacznie budzet
domowy. Niczym takze przedstawicielka ustawowa nie uzasadnila, dlaczego mimo tego, iz popadala w zadluzenie -
nie wystapila do Sadu o podwyzszenie alimentéw na dzieci, w tym maloletnig E. wcze$niej. Sad bral takze pod uwage,
iz A. N. ma réwniez na utrzymaniu pelnoletniego syna.



Reasumujac: majac na uwadze sytuacje majatkowa i zarobkowa A. M. oraz zwazywszy na osiggane przez A. N. stale
dochody - lacznie pozwala na przyjecie — iz zasagdzona kwota 700 z} przy uwzglednieniu obowiazku alimentacyjnego
matki wystarczy na zaspokojenie usprawiedliwionych potrzeb maloletniej powodki.

Biorac pod uwage powyzsze Sad na podstawie art. 138 kro uznal powddztwo czeSciowo za zasadne co do podwyzszenia
alimentéw do kwoty 700 zI miesiecznie, oddalajac powodztwo w pozostalej czesci.

Pelnomocnik powo6dki wniost takze o zasadzenie alimentéw za okres poprzedzajacy wytoczenie powodztwa — od 01
lutego 2011 ..

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w orzeczeniu z dnia 14 czerwca 1974 r. (sygn. akt III
CRN 122/74), ktore Sad Rejonowy podziela i przyjmuje za wlasne, dochodzenie alimentéw za czas przeszly jest
jedynie dopuszczalne wtedy, gdy pozostaly jeszcze niezaspokojone potrzeby osoby uprawnionej lub nieuregulowane
zobowigzania zaciagniete u osoby trzeciej na pokrycie tych potrzeb. Przedstawicielka ustawowa powodki - A.
N.reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika nie wykazala, iz pozostaja jakiekolwiek niezaspokojone
potrzeby maloletniej. Swiadek J. N.zeznal, iz od lutego 2011 r. byly zaspokajane biezace potrzeby maloletniej i
niczego jej nie brakuje. Co prawda wskazywana byta okoliczno$¢, iz matka zaciagala zobowiazania finansowe m.in.
na zaspokojenie potrzeb maloletniej, to jednak nie wskazala ich konkretnie i nie poparla nalezytymi dowodami.
Nalezy wskaza¢, iz zgodnie z trecig art. 232 k.p.c. strony sa obowigzane wykazywa¢ dowody dla stwierdzenia faktow,
z ktérych wywodza skutki prawne. Strona powodowa, na ktoérej spoczywal ciezar dowodu odno$énie okolicznoéci
istnienia niezaspokojonych potrzeb maloletniej pow6dki ewentualnie celu zaciagganych nieuregulowanych zobowigzan
oraz tego, na co rzeczywiscie byly przeznaczane pieniadze z kredyt6w - w zasadzie nie udowodnila. Ogolne wskazanie,
iz pozyczki i kredyty byly zaciagane na utrzymanie rodziny jest niewystarczajace — biorac réwniez pod uwage doéc
swobodny spos6b wydatkowania pieniedzy na maloletnia. Zaznaczy¢ nalezy takze, iz rodzina jest piecioosobowa.
Trudno bowiem zasadzi¢ od pozwanego na tej tylko podstawie alimenty z data wsteczng, poniewaz tym samym
bylby on obcigzony splata zobowiazan (za piecioosobowa rodzine), ktére zaciggnela matka powo6dki nie udowadniajac
poniesionych wydatkow na corke w tym okresie, a ktérymi ewentualnie méglby byé obciazony pozwany. Dlatego tez
Sad uznal, iz powddztwo w zakresie zasadzenia alimentéw wstecz od 01 lutego 2011 r. nie zastuguje na uwzglednienie.

Ponadto — zdaniem Sadu Rejonowego — matka maloletniej miala mozliwo$¢ wystapienia z powddztwem o
podwyzszenia alimentow w okresie wczeSniejszym, z czego nie skorzystala. Problematyczne w literaturze przedmiotu
jest bowiem podwyzszenie alimentow za trzy lata wstecz.

Zuwagi na wynik procesu Sad na podstawie art. 100 k.p.c. koszty postepowania pomiedzy stronami wzajemnie zniosk.

Z uwagi na sytuacje finansowa pozwanego Sad na podstawie art. 113 ust. 4 uksc odstgpil od obcigzania go kosztami
sadowymi w sprawie.

Rygor natychmiastowej wykonalno$ci nadano z urzedu na podstawie art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c.



