Sygn. akt XXVIII C 20619/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XXVIII Wydzial Cywilny, w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Joanna Karczewska

Protokolant: stazysta Magdalena Kucharska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2023 r. w Warszawie
sprawy z powbdztwa M. Z.

przeciwko (...) S.A. w W.

o ustalenie i zaplate

1. oddala powddztwo gléwne i ewentualne;

2. zasadza od M. Z. na rzecz (...) S.A. w W. koszty procesu w caloéci, pozostawiajac szczegdlowe ich wyliczenie
referendarzowi sgdowemu po uprawomocnieniu sie orzeczenia.

Sygn. akt XXVIII C 20619/22

UZASADNIENIE

Powéd M. Z. w pozwie z dnia 12 pazdziernika 2022 roku wniést o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty
14.871,26 CHF wraz z odsetkami za opdZnienie w wysoko$ci ustawowej od 04 pazdziernika 2022 roku do dnia zaptaty
lub kwoty 59.950,61 zt (wynikajacej z przeliczenia kwoty w CHF wg kursu Sredniego NBP) oraz o ustalenie, ze umowa
o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF nr (...) z dnia 9 stycznia 2008 roku jest
niewazna.

Ewentualnie wnioslt o zasadzenie od pozwanego na jego rzecz kwoty 40.485,84 zl wraz z odsetkami za opdznienie w
wysokoSci ustawowej od 04 pazdziernika 2022 roku do dnia zaplaty.

Powo6d wniost rowniez o zasgdzenie od pozwanego na jego rzecz kosztdw procesu z uwzglednieniem kosztoéw
zastepstwa prawnego w wysokosci 150% wraz z odsetkami za opdznienie oraz oplaty skarbowej (pozew k. 3-27v).

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnibst o oddalenie pow6dztwa w caloSci oraz
o zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanego zwrotu kosztdw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego, wedlug norm przepisanych (odpowiedz na pozew k. 93-146v).

Na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2023 roku Sad poinformowat powoda o konsekwencjach prawnych, jakie moze
pociagnac¢ za soba stwierdzenie niewazno$ci umowy kredytu bedacej przedmiotem niniejszej sprawy, a powdd po
pouczeniu o$wiadczyl, ze ma §wiadomos$¢ konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci umowy i podtrzymal swoje zadania.
(o$wiadczenie powoda na rozprawie k. 262).

Do dnia zamkniecia rozprawy strony podtrzymywaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.



Powod wzigl pierwszy kredyt na kupno mieszkania w (...), ktéry potem przeniost do (...) gdzie zaoferowano mu lepsze
warunki. Pierwszy kredyt byt w (...) indeksowany do CHF i zawarl go w 2005 roku. Wykonywal ta umowe ok. 1,5
roku. Zadzwonil do niego konsultant (...), gdzie mial konto proponujac dodatkowe ustugi takie jak karty kredytowe,
kredyt. Kiedy powiedzial, ze ma kredyt to powiedziano mu, ze konsultant uméwi go na spotkanie, gdzie dostanie oferte
kredytu na lepszych warunkach. Dla powoda istotne bylo placenie nizszej raty. Widzial wyliczenia, ktére konsultant
przedstawil i byly one dla niego atrakcyjniejsze. Nie mial innych kredytéw hipotecznych. W dniu zawarcia umowy
prowadzil dzialalno$§é gospodarcza, od 1998 roku. Dzialalno$c jest zarejestrowana pod adresem mieszkania mamy
powoda: ul. (...) w G.. Dzialalno$¢ polega na pracy przy komputerze i pow6dd wykonuje ja w G. przy ul. (...). Nie rozlicza
kosztow mieszkania w dzialalno$ci.

Powdd nie mogt negocjowaé umowy. Zostala mu przedstawiona propozycja umowy, gdzie wyliczenia wskazywaly
na korzystno$¢ umowy. Kilka dni przed podpisaniem umowy, zostal mu wyslany wzér umowy. Kiedy przyszedl na
podpisanie umowy to zostaly wypelnione elementy indywidualne. Dostal ja wtedy do wgladu. Uslyszal pytanie na
temat tego czy wie czym sa réznie kursowe. Nie przypomina sobie historycznych kurséw CHF i symulacji na przyszto$c.
Wiedzac wezeéniej jak to wygladalo, to wiedzial jak wygladaja r6znice kursowe. Nie bylo specjalnej rozmowy na ten
temat. Sledzil kursy NBP od momentu, gdy mial umowe w (...) i wahania byly groszowe. Nie wiedzial po jakim kursie
bedzie sptacal umowe z(...). Tak samo bylo z (...). Z jego konta bank pobieral rate. Nie wiedzial ile bank pobierze, to
sie dzialo na koniec miesigca. W momencie zawierania umowy, nikt mu tego nie wyja$nial i powo6d nie pytal o to. Nie
wiedzial ile bedzie musiat splaci¢ w PLN w momencie podpisywania kredytu. Wiedzial, Ze to ile bedzie musial splacic¢
bedzie zalezne od CHF. Byl przekonany, ze punktem odniesienia bedzie kurs NBP, cho¢ nie ma tego w umowie. Nie
pamieta, czy méwiono o spreadzie.

Mieszkanie nigdy nie bylo wynajmowane, do dzi$ tam mieszka.

Powod nie widzial r6znicy miedzy mechanizmem funkcjonowania kredytu w (...) i w (...). Réznica miedzy kredytami
polegala na wysoko$éci marzy. Konsultantka zapewniala powoda, ze ma juz historie kredytowa wiec utatwilo to
zaproponowanie lepszej stawki marzy.

(przestluchanie powoda w charakterze strony k. 261v-262)

W dniu 10 grudnia 2007 roku powdd zlozyt wniosek kredytowy, w ktorym wniost o udzielenie kredytu w wysokoSci
97.000,00 zl, na okres kredytowania wynoszacy 336 miesiecy, z przeznaczeniem na splate kredytu mieszkaniowego
(wniosek kredytowy k. 153-155).

Powbd M. Z. poéwiadcezyl wlasnorecznym podpisem, ze zapoznal sie z informacjami, zawartymi na sporzadzonym
przez Bank, druku zatytulowanym ,,O$wiadczenie dla kredytow i pozyczek hipotecznych”.

W treéci powyzszego druku wskazano, ze przedstawiciel (...) SA przedstawil Kredytobiorcy w pierwszej kolejnoSci
oferte kredytu/pozyczki hipotecznej w polskim zlotym, a Kredytobiorca po zapoznaniu sie z ta oferta zdecydowal,
iz dokonuje wyboru oferty kredytu/pozyczki hipotecznej denominowanej w walucie obcej, majac pelna §wiadomosc
ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegdlno$ci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost
comiesiecznych rat splaty kredytu/pozyczki hipotecznej oraz wzrost calego zadluzenia.

Ponadto Kredytobiorca zostal poinformowany przez przedstawiciela (...)SA o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka
zmiany stopy procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze
ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu/pozyczki oraz warto§¢ calego zaciagnietego zobowigzania.
Kredytobiorca o$wiadczyl, ze jest Swiadomy ponoszenia obu rodzajow ryzyk, zwigzanych z wybranym przez niego
produktem kredytowymi i ze przedstawiciel(...) SA poinformowal go rowniez o kosztach obstugi kredytu w wypadku
niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwo$ci wzrostu raty kapitalowo-
odsetkowe;j.



W tresci powyzszego druku wskazano, ze informacje te zostaly przedstawione Kredytobiorcy w postaci symulacji
wysokosci rat kredytu (Oswiadczenie dla kredytow i pozyczek hipotecznych k. 152).

W dniu 9 stycznia 2008 roku M. Z. oraz (...)S.A. z siedziba w W. zawarli umowe o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF nr (...).

Celem kredytu bylo refinansowanie kredytu mieszkaniowego (...) w (...) S.A. I Oddzial w G. na podstawie umowy
kredytowej nr (...) z 25 maja 2005 roku zmienionej aneksem nr 1 z 15 czerwca 2006 roku (§ 1 ust. 1 Umowy).

Na nieruchomosci tej ustanowiono zabezpieczenia, w tym hipoteke kaucyjna do kwoty 145.500,00 z} (§ 3 Umowy).

W umowie kredytu zostala wskazana kwota w wysokoéci 97.000,00 z} (§ 1 ust. 2 Umowy). Byla ona waloryzowana
do CHF (§ 1 ust. 3 Umowy).

Kredyt mial by¢ splacany w 336 miesiecznych rownych ratach kapitalowo-odsetkowych, od dnia 9 stycznia 2008 roku
do dnia 31 grudnia 2035 roku. Jako termin splaty raty kredytu strony ustalily ostatni dzien kazdego miesiaca (§ 1 ust.
4-6 Umowy).

Na dzien wydania decyzji kredytowej przez bank oprocentowanie kredytu w stosunku rocznym wynosilo 3,68% (§ 1
ust. 8 Umowy).

Zgodnie z § 7 ust 1 Umowy: ,(...) udziela Kredytobiorcy, na Jego wniosek, Kredytu hipotecznego przeznaczonego na
cel okreslony w § 1 ust. 1, zwanego dalej Kredytem, w kwocie okreslonej w § 1 ust 2, waloryzowanego kursem kupna
waluty CHF wg tabeli kursowej (...)S.A. Kwota Kredytu wyrazona w CHF jest okre§lona na podstawie kursu kupna
waluty CHF z tabeli kursowej (...) S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu”.

W § 11 ust 1 Umowy kredytobiorca zobowigzywal sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach
kapitalowo-odsetkowych okre§lonych w § 1 ust. 5 umowy, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat
(harmonogram k. 189).

Zgodnie z § 11 ust 2 zd. 2 Umowy ww. Harmonogram splat mial by¢ sporzadzany w CHF.

Zgodnie z § 11 ust. 4 Umowy: ,Raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w ztotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...)S.A,. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”.

Zgodnie z § 13 ust. 6 Umowy: ,Wcze$niejsza splata caloSci Kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze splata
przekraczajaca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej
(...)S.A., obowiazujacym na dzien i godzine splaty”.

Zgodnie z § 16 ust. 3 Umowy: ,,Z chwilg wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia powodztwa
o zaplate wierzytelnosci (...) z tytulu umowy kredytowej, (...) dokonuje przeliczenia wierzytelnosci na zlote po kursie
sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego lub wytoczenia
powodztwa”.

Zgodnie z § 29 Umowy Kredytobiorca oswiadczal, ze zostal dokltadnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu
zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pehi je
akceptuje oraz, ze jest Swiadomy ryzyk kursowych i zmiany st6p procentowych.

W umowie nie ma jednocze$nie zadnej wzmianki o sposobie ustalania kursu franka szwajcarskiego (umowa kredytu
k. 36-40).

Powod wplacil na rzecz banku kwote 41.391,90 zt oraz 14.871,76 CHF w okresie od 14 stycznia 2008 roku do 3 sierpnia
2022 roku (za$wiadczenie k. 43-46).



Pismem datowanym na dzien 2 sierpnia 2022 roku powdd zlozyl reklamacje bez wezwania pozwanego do zaplaty
(reklamacja k. 48-49v). W odpowiedzi z dnia 9 sierpnia 2022 roku pozwany bank o§wiadczyl, Ze rozpatrzyl reklamacje
negatywnie (odpowiedz na reklamacje k. 51-52v).

Pismem datowanym na dzien 26 wrze$nia 2022 roku powdd wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 41.391,90 z} i
14.871,76 CHF w terminie 3 dni od otrzymania pisma (wezwanie k. 53-60v). wezwanie zostalo odebrane przez
pozwanego 29 wrzesnia 2022 roku ($ledzenie przesylek k. 62).

(...) S.A. zsiedziba w W. jest nastepca prawnym (...)S.A. z siedziba w W., z ktérym powdd zawarl powyzsza umowe. Do
chwili zamkniecia rozprawy w niniejszej sprawie bank nie zaplacil powodowi zadanych przez niego kwot ( okolicznoéci
bezsporne).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie wskazanych w jego opisie dowodow z kserokopii
dokumentéw oraz przestuchania powoda w charakterze strony.

Jako wiarygodne Sad uznal dowody z dokumentéw. Strony nie kwestionowaly, ze o§wiadczenia w nich zawarte
zostaly zlozone przez osoby, ktére podpisaly te dokumenty, ani autentyczno$ci dokumentow zlozonych w zwyklych
kserokopiach. Wskazaé nalezy, ze w postepowaniu cywilnym niepo$wiadczone kserokopie dokumentéw maja moc
dowodowg (podobnie Sad Okregowy w Warszawie w wyroku z 4 wrzesnia 2020 roku, XXVII Ca 1537/19, czy tez
z 16 lutego 2023 roku, XXVIII C 11853/21). Nie bylo podstaw, aby z urzedu powzigé¢ watpliwoséci odnosnie ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej w zakresie, w jakim stanowily podstawe ustalen faktycznych w niniejszej sprawie,
tym bardziej, ze Zrodlo ich pochodzenia nie budzito watpliwosci.

Jako wiarygodne nalezalo oceni¢ zeznania powoda, ztozone na rozprawie. Byly one spdjne z pozostalym materiatem
dowodowym, logiczne. Bezposrednie przestuchanie powoda na rozprawie, mimo jej oczywistego zainteresowania
w konficowym rozstrzygnieciu, pozwolilo na dokonanie oceny jej zeznan jako wiarygodnych. Opisal on proces
poprzedzajacy podjecie decyzji o zawarciu umowy, przedstawil relacje z zawarcia umowy. Jego zeznania byly szczere,
konkretne, szczegdtowe w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia, co przesadzilo o uznaniu ich za wiarygodne.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2, 3 i 5 k.p.c. Sad pomingl wnioskowany przez strony dowéd z opinii bieglego jako
niemajacy znaczenia dla sprawy. W przekonaniu Sadu nie zaistniala podstawa, o ktérej mowa w art. 278 § 1 k.p.c., a
ponadto przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sprzeciwialo sie postulatowi szybko$ci postepowania wyrazonemu
w przepisie art. 6 k.p.c. Natomiast kwota roszczenia gléwnego o zaplate zostala wykazana dokumentami zalgczonymi
do akt sprawy pochodzacymi od strony pozwane;.

Pozostale zgromadzone w sprawie dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie w zadnym zakresie zgloszonych roszczen (zaréwno gléwnego jak i
ewentualnych).

Nalezy dostrzec, iz w uzasadnieniu wyroku nie ma obowigzku wyrazania szczegbélowego stanowiska do wszystkich
pogladéw prezentowanych przez strony, o ile nie mialy one istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1998 roku w sprawie I UKN 282/98, Legalis 44600, oraz wyrok ETPCZ z 21
lipca 2015 roku w sprawie D. przeciwko Turcji 41721/04, Legalis 1378918). Przewazajaca cze$¢ zagadnien prawnych
skladajacych sie na decyzje procesowe znalazlo juz swoje rozstrzygniecie na poziomie Sadu Apelacyjnego i nie wymaga
nadmiernie szerokiego omodwienia. Dlatego majac niniejsze na uwadze Sad stosownie do wymogow art. 327(Y § 2
k.p.c. sporzadzil niniejsze uzasadnienie w spos6b mozliwie zwiezly.



Roszczenie powoda zawieralo zadanie ustalenia niewazno$ci umowy. Zarzuty strony powodowej dotyczyly
abuzywno$ci zapis6w umownych w przedmiocie ustalania kurséw waluty stosowanych do wyliczenia rat kredytu i
salda kredytu.

W zwiagzku z powyzszym podstawowa kwestia wymagajacq na wstepie wyjasnienia byt charakter prawny Umowy
zawartej miedzy stronami.

Definicje kredytu zawiera art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 roku Prawo bankowe (tj. Dz. U. z 2020
roku, poz. 1896 ze zm.), zgodnie z ktéorym przez umowe kredytu bankowego bank zobowiazuje sie odda¢ do
dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote §rodkdéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony
cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. W myél art. 69 ust. 2 Prawa bankowego, umowa kredytu powinna by¢ zawarta na piSmie i okre$la¢ w
szczegoblnosei: 1) strony umowy, 2) kwote i walute kredytu, 3) cel, na ktory kredyt zostal udzielony, 4) zasady i
termin splaty kredytu, 5) wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, 6) sposob zabezpieczenia splaty
kredytu, 7) zakres uprawnien banku zwigzanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, 8) terminy i sposéb
postawienia do dyspozycji kredytobiorcy §rodkow pienieznych, 9) wysokosé prowizji, jezeli umowa ja przewiduje,
10) warunki dokonywania zmian i rozwigzania umowy. Wskaza¢ tez nalezy, ze w przypadku zawarcia umowy o
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, szczegdlowe zasady okreslania sposobéw
i terminow ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktérego w szczegdlnoéci wyliczana jest kwota kredytu, jego
transz i rat kapitalowo-odsetkowych oraz zasad przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu, powinna Scisle
okre§la¢ umowa kredytu. Oznacza to, ze kredytobiorca juz na etapie umowy kredytowej powinien by¢ odpowiednio
poinformowany przez bank o istotnych dla niego zasadach zwigzanych ze splatg kredytu.

W efekcie nalezy stwierdzi¢, ze samo wprowadzenie do umowy kredytu bankowego postanowien dotyczacych
indeksacji kredytu mieéci sie, co do zasady, w granicach swobody uméw i nie stanowi naruszenia przepiséw ustawy.
Miescilo sie takze w tych granicach takze w dacie zawarcia ww. Umowy. W art. 69 ust. 2 Prawa bankowego wskazano,
jakie niezbedne (obligatoryjne) postanowienia powinny by¢ ujawnione w umowie kredytu bankowego. Natomiast
umowa kredytu indeksowanego miesci sie w konstrukeji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy
wariant (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2016 roku, I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134; wyrok Sadu
Najwyzszego z 11 grudnia 2019 roku, V CSK 382/18, LEX 2771344).

Nalezy przyjaé, ze kredyt indeksowany kursem waluty obcej to kredyt udzielany w walucie polskiej, przy czym na
dany dzien (najczesciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitalu kredytu (lub jej czesé) przeliczana jest na walute
obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysoko$ci rat
kapitalowo-odsetkowych. Wysoko§¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale
ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedlug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesciej
na dzien splaty) (podobnie: H. Ciepla: Dochodzenie roszczen z umoéw kredytow frankowych, Warszawa 2021, str. 17).
Taki charakter miala umowa zawarta przez strony w niniejszej sprawie.

Wskaza¢ nalezy, ze przedmiotowa Umowa o kredyt przewidywala, ze kwota kredytu wynosi 97.000,00 zl. Byla ona
waloryzowana do CHF (§ 1 ust. 3 Umowy).

Zgodnie zatem z postanowieniami przedmiotowej Umowy, kredyt byt wyplacony w ztotych polskich oraz indeksowany
kursem innej waluty - CHF, z ktora z kolei powigzana byla stopa referencyjna inna niz dla PLN, tj. nie WIBOR, lecz
LIBOR, co z kolei powodowalo, ze wysoko$c raty kredytowej w chwili zawierania Umowy byla nizsza niz w przypadku
kredytu zlotowego. Kwota wyplacona powodowi w PLN zgodnie z Umowa w dniu uruchomienia kredytu miala byc
przeliczona na CHF wedlug kursu kupna CHF okre$lonego w Tabeli Kursow. Wysoko$¢ rat kapitalowo-odsetkowych
miala za$ by¢ ustalana z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu splaty raty kredytu, zgodnie
z Tabela Kursow.



Majac na uwadze tre$¢ powyzszych postanowien umownych Sad uznal, ze w Umowie okre$lono zatem kwote w ztotych
polskich, ktéra podlega¢ bedzie wyplacie kredytobiorcy, za$ jakiej kwocie w CHF bedzie odpowiadaé ta kwota, mialo
zostaé ustalone w dniu uruchomienia kredytu. Zauwazy¢ nalezy, iz powod zainteresowany byl otrzymaniem kwoty
w zlotych polskich i otrzymal taka kwote, na jaka sie z pozwanym umowil. Kwota otrzymanego kredytu byta zatem
znana. Okre$lona w Umowie kwota zostala powodowi faktycznie wyplacona. Natomiast strony w Umowie ustalily, ze
warto$¢ wyplaconej w PLN kwoty (saldo kredytu) zostanie przeliczona do CHF wedlug kursu kupna walut okreslonego
w Tabeli Kursow.

Samo wprowadzenie do Umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji - z wyzej wskazanych juz
wzgledoéw - w ocenie Sadu, nie bylo sprzeczne z treécig art. 69 ust. 1 i 2 UPrB, gdyz nie naruszalo zasady swobody

uméw, wyrazonej w art. 353" k.c. Natomiast inna kwestig jest sposob okreélenia przez pozwany Bank mechanizmu
indeksacji poprzez odestanie do kurséw walut, ustalanych w Tabelach kursowych, tworzonych przez Bank, o czym
bedzie mowa w dalszej czeSci uzasadnienia.

W ocenie Sadu, przedmiotowa Umowa nie jest niewazna z powodu razacego naruszenia zasad wspolzycia spolecznego
(art. 58 § 2 k.c.). Stwierdzenie niewazno$ci czynno$ci prawnej z powodu jej sprzecznoéci z zasadami wspolzycia
spolecznego moze nastapi¢ jedynie w wyjatkowych wypadkach. W ocenie Sadu, powod nie wykazal, aby w niniejszej
sprawie zachodzil taki wyjatkowy wypadek, w szczegolnoSci, aby znajdowal sie on w anormalnej sytuacji w chwili
zawierania Umowy, badZ aby z uwagi na cechy osobowe nie byt w stanie zrozumie¢ treéci czynno$ci prawnej ani
informacji o tym, ze z zawarciem umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej zwigzane jest ryzyko walutowe.

Zgodnie z art. 385" § 1k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
g0, jezeli ksztaltujg jego prawa i obowiagzki w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane w sposob jednoznaczny.

Regulacja, zawarta w art. 385 Y — 385'3 k., stanowi implementacje dyrektywy 93/13, co rodzi okreslone
konsekwencje dla wykladni tych przepiséw. Przede wszystkim musi ona prowadzié do takich rezultatéw, ktére pozwola
urzeczywistni¢ cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sa tak dalece, jak jest to
mozliwe, by dokonywac jego wyktadni w $wietle brzmienia i celu tej dyrektywy, tak by osiggnaé przewidziany w niej
rezultat, a zatem zastosowac¢ sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (tak. m.in.
wyrok TSUE C-377/14). Krajowe sady i trybunaly powinny tak wyktada¢ prawo wewnetrzne, aby w pelni uwzgledniato
ono nie tylko litere, ale i ducha prawa unijnego (tak E. Letowska w: System prawa prywatnego T.5 — Zobowigzania

cze$é ogbdlna, Warszawa 2013, s. 30). Stosujac zatem art. 385V kec. nalezy stosowaé wykladnie przyjazng dla prawa
unijnego — w szczegblnosSci potwierdzona orzeczeniami Trybunalu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej (dalej jako
»TSUE” lub ,,Trybunal Sprawiedliwo$ci”).

W ocenie Sqdu, w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione wszystkie przesltanki, okreslone w

powolanym wyzej art. 385 ' k.c., pozwalajace uznaé postanowienia laczacej strony Umowy
dotyczqgce mechanizmu indeksacji, za klauzule abuzywne.

Z dowoddéw zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze pozwany Bank zawarl przedmiotowa Umowe w
ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w zakresie czynno$ci bankowych (art. 431 k.c.), natomiast powod

zawarl ja jako konsument (art. 22" k.c.). Srodki pochodzace z kredytu mialy zostaé przeznaczone — i faktyczne zostaly
przeznaczone na splate innego kredytu mieszkaniowego. Wprawdzie powdd w dacie zawarcia Umowy prowadzil
dzialalno$é gospodarcza, jednak pieniadze z kredytu nie zostaly przeznaczone na te dzialalno$é. Dzialalno$c ta nie byta
wykonywana w przedmiotowym lokalu, tylko w nim zarejestrowana. W ramach kosztéw dzialalno$ci gospodarczej
powdd nie dokonywat zadnych odliczen zwigzanych z kredytem. Nie zachodzil zatem zaden zwigzek pomiedzy zawarta
Umowsg a dzialalno$cia gospodarcza, prowadzong przez powoda.



Nie budzilo réwniez watpliwoSci, ze postanowienia przedmiotowej Umowy, dotyczace indeksacji, nie byly uzgadniane
z powodem indywidualnie przed zawarciem Umowy. Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na
ktoérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowienn umowy

przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Ciezar dowodu,
ze dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powotuje (art.

385" § 4 k.c.). Natomiast strona pozwana w niniejszej sprawie nie wykazala, aby pow6d mial jakikolwiek wplyw na
postanowienia umowne dotyczace indeksacji. Samo zaakceptowanie przez powoda kwestionowanych postanowien
poprzez podpisanie przedmiotowej Umowy nie oznacza, ze postanowienia te zostaly z nim indywidulanie uzgodnione
badz ze mial realny wplyw na ich tresc.

Kolejno wskazaé nalezy, iz sporne postanowienia stanowig gléwny przedmiot Umowy (tak m.in. Sad Najwyzszy w
wyroku z 11 grudnia 2019 roku w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III CSK
159/15 oraz Trybunat Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej w wyroku z 14 marca 2019 roku w sprawie D. C-118/17 i
w wyroku z 12 lutego 2014 roku w sprawie K. C.-26/13 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 sierpnia
2020 roku, w sprawie VI ACa 801/19). W zwigzku z tym ustali¢ nalezalo, czy sformulowane zostaly one w sposéb
jednoznaczny. W ocenie Sadu, postanowienia te nie spelniaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych
postanowien umownych nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w CHF oraz kwoty splaty
bez odniesienia do Tabeli Kursoéw, tworzonej jednostronnie przez Bank. Przy czym w Umowie nie zostaly okre$lone
w jednoznaczny i weryfikowalny sposéb kryteria, w oparciu o ktére Bank ustalal kursy walut, w tym nie wskazano
zadnych kryteriow co do gornej granicy kurséw ustalanych jednostronnie przez Bank.

W powolanym wyzej wyroku Trybunalu Sprawiedliwo$ci w sprawie C-26/13 wskazano, ze ocena tego, czy warunek
umowny zostal wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinna uwzglednia¢ wszystkie okolicznoSci sprawy, w
szczegolnos$ci informacje udzielone konsumentowi przy zawarciu umowy oraz nie powinna ograniczac sie do aspektow
SciSle formalnych i jezykowych, a uwzglednia¢ réwniez konsekwencje ekonomiczne zastosowania warunku i jego
ewentualny stosunek do pozostatych warunkéw umownych.

Majac powyzsze na uwadze, rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone powodowi przez pozwany Bank byly
wystarczajace do podjecia przez niego Swiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 20 wrzeénia 2018 roku w sprawie C-51/17 warunki umowy powinny by¢ wyrazone
prostym i zrozumialym jezykiem, co zobowiazuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji
wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten oznacza zatem, ze warunek
dotyczacy ryzyka kursowego musi zosta¢ zrozumiany przez konsumenta. Ponadto w wyroku z dnia 10 czerwca 2021
roku w sprawie C-609/16 TSUE potwierdzil wyrazane juz we wcze$niejszych wyrokach stanowisko, ze wymogu
przejrzystosci warunkéw umownych nie mozna zawezac do zrozumiatoéci tych warunkéw pod wzgledem formalnym
i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez dyrektywe nr 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze
konsument jest strong stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog
wyrazania warunkéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem, a wiec wymog przejrzystoéci ustanowiony w tej
dyrektywie, musi podlega¢ wykladni rozszerzajgcej (wyrok z dnia 03 marca 2020 roku w sprawie C 125/18).

Wskazac nalezy, za Sadem Apelacyjnym w Warszawie (wyrok z dnia 26 sierpnia 2020 roku, w sprawie VI ACa 801/19),
ze $wiadomo$c ryzyka kursowego to taki stan, w ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze,
jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obslugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji zlotowki
wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tres¢ umowy kredytu,
ktora ma zostac zawarta, a nie przez blizej niedookres§lone symulacje, ktére moga by¢ powiazane z jej trescia.

Natomiast zdowoddw zgromadzonych w niniejszej sprawie nie wynika, aby strona pozwana nie sprostata powyzszemu
obowiazkowi. Wskaza¢ nalezy, ze powdd poswiadczyt wlasnorecznym podpisem, ze zapoznal sie z informacjami,
zawartymi na sporzadzonym przez Bank, druku zatytulowanym ,,Oswiadczenie dla kredytow i pozyczek hipotecznych”.



W tresci powyzszego druku wskazano, ze przedstawiciel(...)SA przedstawil Kredytobiorcy w pierwszej kolejnoSci
oferte kredytu/pozyczki hipotecznej w polskim zlotym, a Kredytobiorca po zapoznaniu sie z ta oferta zdecydowal,
iz dokonuje wyboru oferty kredytu/pozyczki hipotecznej denominowanej w walucie obcej, majac pelng Swiadomosé
ryzyka zwigzanego z tym produktem, a w szczegolnosci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost
comiesiecznych rat splaty kredytu/pozyczki hipotecznej oraz wzrost calego zadluzenia.

Ponadto Kredytobiorca zostal poinformowany przez przedstawiciela (...)SA o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka
zmiany stopy procentowej polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze
ulec zwiekszeniu comiesieczna rata splaty kredytu/pozyczki oraz warto§¢ calego zaciagnietego zobowigzania.
Kredytobiorca o$wiadczyl, ze jest Swiadomy ponoszenia obu rodzajow ryzyk, zwigzanych z wybranym przez niego
produktem kredytowymi i ze przedstawiciel (...)SA poinformowal go rowniez o kosztach obstugi kredytu w wypadku
niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o mozliwoéci wzrostu raty kapitalowo-
odsetkowe;j.

W treéci powyzszego druku wskazano, ze informacje te zostaly przedstawione Kredytobiorcy w postaci symulacji
wysoko$ci rat kredytu.

Podkresli¢ nalezy, ze z zeznan powoda wynika, ze wzigl kredyt w (...), ktoéry potem przeniost do (...), gdzie zaoferowano
mu lepsze warunki. Pierwszy kredyt byl w (...) indeksowany do CHF i powdd zawarl go w 2005 r. Wykonywal tg umowe
ok. 1,5 roku. Dla powoda istotne bylo placenie nizszej raty. Widzial wyliczenia, ktére konsultant mu przedstawit i byly
one dla niego atrakcyjniejsze. Wiedzac weze$niej jak to wygladalo, powod wiedzial jak wygladaja réznice kursowe.
Wiedzial, ze to ile bede musial splaci¢ bedzie zalezne od CHF, co wprost wynika z zeznan powoda. Powod przeczytal
Umowe przed podpisaniem, a jej postanowienia nie budzily jego watpliwos$ci, nalezato wiec przyjaé, ze o§wiadczenie
o akceptacji ryzyka zostalo przez niego zlozone §wiadomie.

Powyzsze $wiadczy o znajomo$ci strony powodowej w zakresie obstugi zobowigzan tego rodzaju, $wiadomosci
funkcjonowania mechanizméw przeliczeniowych oraz akceptacji metody wyliczania kwoty wyplaty kredytu przez
powoda i wysokoSci splacanych rat. Fakt, iz przed zlozeniem wniosku o kredyt hipoteczny powdd mial juz
do$wiadczenie z tego typu kredytami pozwala przypuszczac, ze byt on usatysfakcjonowany tego rodzaju produktem i
nie dostrzegal jakichkolwiek nieprawidlowo$ci w konstrukeji Umowy.

Strona powodowa posiadala juz inny wczeéniej zaciagniety kredyt w(...)S.A. w walucie wymiennej CHF, a bedacej
przedmiotem refinansowania, totez strona powodowa od praktycznej strony dokladnie wiedziala o wplywie
zmienno$ci kursu waluty na jej zobowigzanie, wiedziala takze w jaki sposob nastepuje przeliczenie z PLN na walute
waloryzacji i przy splacie z waluty waloryzacji na PLN, nie byly jej obce takie terminy jak tabele kursowe banku, ryzyko
kursowe i jego wplyw na zobowiazanie.

Strona powodowa, posiadajac zdolnoé¢ do zaciagniecia kredytu zlotowego, odrzucila taka oferte, wybierajac - przy
pouczeniu o ryzyku kursowym - oferte kredytu waloryzowanego kursem wybranej przez strone powodowa waluty.

Strona powodowa wybrala samodzielnie wariant kredytu waloryzowanego, dokonujac swobodnego i §wiadomego
wyboru sposrod oferowanych przez bank kilku walut (PLN, CHF, USD, EUR).

Na powyzsze wskazywal sam powod zeznajac, ze nie widzial r6znicy miedzy mechanizmem funkcjonowania kredytu
w (...)iw (...). Réznica miedzy kredytami polegala na wysokoSci marzy.

Jak rowniez wynika z zeznan powoda, wiedzac wezeéniej jak to wygladato wiedzial on jak wygladaja réznice kursowe.
,Nie bylo specjalnej rozmowy na ten temat. Sledzilem kursy NBP od momentu, gdy miatem umowe w (...) (...) W tym
momencie nikt mi tego nie wyjasnial jak to dziala i nie pytalem o to. Nie wiedzialem ile bede musiat splaci¢ w PLN w
momencie podpisywania kredytu. Wiedzialem, Ze to ile bede musial splaci¢ bedzie zalezne od CHF”.



W odniesieniu do powyzszego Sad wskazuje, ze samo kwestionowanie umowy przez powoda, ktéry byt pouczany
o ryzyku kursowym to za malo w ocenie Sadu dla wykazania niezbednej przestanki - kwalifikowanego ,razacego”
naruszenia interesu konsumenta. Tym samym, zdaniem Sadu, w indywidualnym sporze powd6d nie wykazal przestanek
abuzywnosci, a tym bardziej niewaznoSci jako skutku, ktory staral sie wywodzi¢ z takiej abuzywnosci.

W ocenie Sqdu, kwestionowane postanowienia umowne nie ksztattujq praw i obowiqzkow powoda
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajqc jego interesy.

Strona powodowa zostala dokladnie zapoznana z warunkami udzielenia kredytu waloryzowanej kursem waluty obcej,
w tym zasadami splaty oraz o konsekwencjach zwigzanych z niekorzystnym wahaniem zlotego do waluty obcej, co
potwierdza zlozone przez strone powodowa odrebne o§wiadczenie z dnia 10 grudnia 2007 roku oraz o$wiadczenie
zlozone w treSci Umowy (§ 29 ust. 1 Umowy).

Dodatkowo nie jest mozliwa rowniez rzeczywista ocena przestanek zarzucanej abuzywnoéci Umowy bez odniesienia
sie do warunkow kredytu podlegajacego refinansowaniu w stosunku do spornej Umowy w konteksScie przestanki
srazacego” naruszenia interes6w konsumenta, ktory to interes nalezy takze rozpatrywaé (a w takim przypadku
gtownie w takim konteksScie) w zakresie sytuacji ekonomicznej strony powodowej, gdyz skoro celem kredytowym byto
refinansowanie innych zobowiazan, a zatem u Zroédla decyzji strony powodowej o refinansowaniu innych zobowigzan
lezaly czynniki wla$nie stricte ekonomiczne, to nie jest w konsekwencji wiadomym réwniez, czy sytuacja ekonomiczna
strony powodowej na skutek refinansowania kredytu hipotecznego ulegla pogorszeniu w stosunku do sytuacji gdyby

strona powodowa nie dokonala takiego refinansowania. Strona powodowa zatem nie wykazala kumulatywnego
zaistnienia przestanek zarzucanej abuzywnosci Umowy.

Przez razace naruszenie interesOw konsumenta nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkéw na jego niekorzys¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom
(w zakresie ksztaltowania treéci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich
klauzul umownych, ktore godza w rownowage kontraktowg stron takiego stosunku (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 22 pazdziernika 2020 roku, w sprawie I ACa 709/19). Ocena zachowan w $wietle dobrych
obyczajow nastepuje najczedciej poprzez odwolanie sie do takich warto$ci jak: szacunek wobec partnera, uczciwose,
zaufanie, lojalno$¢, rzetelno$¢ i fachowosc¢. Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta, nie
pozwalajac na realizacje tych warto$ci, uznawane sa za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Postanowienie umowne jest
sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob
sprawiedliwy i stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moéglby racjonalnie sie spodziewaé,
ze konsument zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca zrédlem braku réwnowagi stron (por. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2016 roku w sprawie I CSK 125/15 i z dnia 04 kwietnia 2019 roku w sprawie

III C 159/17).

Z dokumentéow znajdujgcych sie w aktach sprawy oraz z przeprowadzonych dowodoéw nie wynika,
ze powodowi przystuguje ochrona wynikajgca z ochrony przyznawanej konsumentom w oparciu
o przepisy o klauzulach abuzywnych. W ocenie Sqdu to na powodzie spoczywal ciezar wykazania,
ze przedmiotowa Umowa byla sprzeczna z dobrymi obyczajami i razqco naruszala jego interesy,
a powod temu ciezarowi nie sprostal.

Co niezwykle istotne, Umowa stanowiaca przedmiot sporu jest kolejng zawarta przez strone powodowa umowa
waloryzowang kursem waluty obcej. Strona powodowa przed zlozeniem wniosku o kredyt u pozwanego splacala juz
zobowiazania waloryzowane do obcej waluty, wynikajace z umowy zawartej z(...) S.A. o numerze (...) z dnia 25 maja
2005 roku w walucie wymiennej CHF, a bedacej przedmiotem refinansowania.

Podkreéli¢ nalezy, ze w dniu 9 stycznia 2008 roku M. Z. oraz (...) S.A. z siedzibg w W. zawarli Umowe o kredyt
hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF nr (...), ktérego celem bylo refinansowanie kredytu



mieszkaniowego (...) w (...) S.A.10ddzial w G. na podstawie umowy kredytowej nr (...) z 25 maja 2005 roku w walucie
wymiennej CHF.

Jak wynika z akt sprawy, wysokosé raty kredytu w (...) w dniu 29 lutego 2008 roku wynosita
472,60 zl (k. 43), podczas gdy rata kredytu w (...) w dniu 1 listopada 2007 roku wynosila 647,48
zt (k. 156).

Zatem w konsekwencji, umowa zawarta z (...) byla zawarta w celu osiggniecia korzysci
ekonomicznej.

Sad doszedl do przekonania, ze zawarta z pozwvanym Umowa kredytu, w krotkim odstepie czasu,
ktorej gltownym celem byla splata poprzedniego kredytu mieszkaniowego, byto przemyslanym
dzialaniem powoda, majgcym na celu uzyskanie korzysci ekonomicznej w postaci nizszej raty
kredytu i nie naruszala jego intereséw ekonomicznych, tym bardziej nie naruszala ich w sposoéb
razqcey.

Pomimo, ze Bank ustalal kursy z duza doza samodzielno$ci, a znacznie wieksze ryzyko z tego wynikajace lezalo po
stronie powoda, to jednak brak razacego naruszenia intereséw powoda powodowal, iz nalezalo uzna¢, ze dzialal
podczas jej zawierania z rozeznaniem i wolg, aby taki ksztalt i skutki te zapisy posiadaly. Korzys$ci, jakie z takiego
uksztaltowania relacji czerpal i zakladal polegaly na placeniu nizszych rat kredytowych. W zaden sposéb zas
przeciwna okoliczno$¢ nie zostala wykazana. Przede wszystkim pow6d mogl i powinien dokona¢ oceny wszystkich
ryzyk zwigzanych z zawarciem niniejszej Umowy, w tym ryzyka zwiazanego ze zmiang kurséw waluty, zmiany stop
procentowych oraz kwestii dokonania czynnoéci w celu ich unikniecia lub ograniczenia. W tym zakresie zatem do
oceny postepowania obu stron nalezy stosowaé wyzsze standardy ocen osdb, ktére w sposéb swiadomy i celowy
dokonuja okreslonych czynnosSci prawnych. Caloksztalt okolicznoS$ci tej sprawy wskazuje wiec, ze dobre obyczaje,
zasady wspolzycia spolecznego ani zasady swobody umoéw nie zostaly naruszone. Zar6wno pozwany Bank, jak i powod
dysponowali poréwnywalnymi mozliwo$ciami oceny ryzyka wiazacego sie z indeksacja kredytu do CHF.

W $wietle powyzszego, Sad zwazyl, ze brak jest podstawy do uznania, iz Umowa byla niewazna, zaréwno wskutek
przepiséw o klauzulach niedozwolonych (ktére nie znajduja zastosowania w sprawie), a na stronie powodowej
spoczywal ciezar wykazania przestanek abuzywno$ci, czemu nie sprostala, jak rowniez na podstawie art. 58 k.c., na co
Sad Okregowy wskazal powyzej. Podstawa dokonywania Swiadczen przez powoda istniala w waznej Umowie kredytu,
ktodrej cel zawarcia w postaci zakupu mieszkania zostal osiagniety.

Nadto, zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktéra z faktu tego wywodzi skutki
prawne. Podkresli¢ nalezy, ze art. ten reguluje podstawowe regulty dowodowe, tj. pierwsza - generalnie wymagajaca
udowodnienia powolanego przez strone faktu, powodujacego powstanie okre$lonych skutkéw prawnych, oraz druga
regule, ktora sytuuje ciezar dowodu danego faktu po stronie osoby, ktéra z tego faktu wywodzi skutki prawne. Pierwsza
»zasada obowigzku udowodnienia powolywanego faktu” jest w istocie nieunikniona ze wzgledéw racjonalnych,
poniewaz odmienna regulacja powodowalaby powstanie niedopuszczalnej latwosci wywodzenia skutkow prawnych z
prostego powotlania sie na fakt bez potrzeby jego udowodnienia. Natomiast druga stanowi ,,0g6lng zasade rozkladu
ciezaru dowodu”, od ktorej wyjatki moga wskazywac niektore przepisy szczegolne. Art. 6 k.c. wiec traktuje o ciezarze
dowodu w sensie materialnoprawnym i wskazuje, kogo obcigzaja skutki niepowodzenia procesu udowadniania (por.
wyroki SN z dnia 29 kwietnia 2011 1., I CSK 517/10, LEX nr 960502, oraz z dnia 15 lipca 2010 r., IV CSK 25/10, LEX nr
885020). Z art. 6 k.c. plynie generalny wniosek, ze Sad powinien przyjac¢ za prawdziwe fakty udowodnione przez strone
obcigzona dowodem i pomina¢ te, ktorych nie wykazala w sposob przekonujacy. Wszelka ingerencja zmierzajaca do
zmiany reguly z art. 6 moze by¢ oceniona jako uchybienie prawu materialnemu i procesowemu. Oczekiwanie przez
sad, wbrew tresci art. 6, przeprowadzenia dowodu przez dana strone i obarczenie jej skutkami braku dowodu, ktérego
ciezar na niej nie spoczywal, moze stanowi¢ podstawe zaskarzenia orzeczenia. W tezie wyroku z dnia 6 pazdziernika
2010 r., IT CNP 44/10, LEX nr 970065, Sad Najwyzszy stwierdzil wprost, ze: ,,O naruszeniu art. 6 k.c. mozna by
powiedzieé¢, gdyby sad orzekajacy przypisal obowigzek dowodowy innej stronie, nie tej, ktéra z okreslonego faktu



wywodzi skutki prawne”. Z komentowanego przepisu wynika dla sadu nakaz rozstrzygniecia merytorycznego, nawet
wtedy, gdy postepowanie dowodowe nie przyniosto efektu; sad powinien rozstrzygngé na niekorzy$é osoby, ktora
opierala swe twierdzenia na faktach nieudowodnionych (P. Machnikowski (w:) Kodeks cywilny..., red. E. Gniewek, t.
1, s. 34; podobnie K. Piasecki (w:) Kodeks postepowania cywilnego..., red. K. Piasecki, t. 1, s. 770).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze kolejng przestanka oddalenia przez
Sad meriti przedmiotowego powodztwa na podstawie art. 6 k.c. bylo niewykazanie przez powoda kwoty zadania o
zaplate, bowiem z treSci pozwu wynika, ze niniejszym powodztwem powdd dochodzi kwoty 14.871,76 CHF wplaconej

bezposrednio w CHF bez wskazania w jakim okresie. Z zaswiadczenia Banku wynika, ze pow6d dokonywal splaty rat
w CHF od 1 lipca 2014 roku do 1 sierpnia 2022 roku, podczas gdy na rozprawie w dniu 24 pazdziernika 2023 roku
pelnomocnik o$wiadczyl, ze powod dochodzi ww. kwoty za okres od wyplacenia kredytu (14 stycznia 2008 roku) do
sierpnia 2022 roku. Sad oddalil wniosek pelnomocnika powoda na wniesienie pisma procesowego, w ktérym mialby
wyjasni¢ czy zadana kwota 14 871, 76 CHF w zadaniu gléwnym dotyczy rat uiszczonych przez caly okres splacania
kredytu do dnia 1 sierpnia 2022 roku, rowniez tych uiszczonych w PLN, bowiem w sprawie po wniesieniu odpowiedzi
na pozew powodowi zakreslono termin na zlozenie repliki, zobowiazujac do podania wszystkich twierdzen i dowodow
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, pod rygorem utraty prawa do powotywania ich w toku dalszego postepowania.

Biorac powyzsze pod uwage Sad w pkt 1 sentencji wyroku oddalil powddztwo glowne i ewentualne. Roszczenia
ewentualne byly réwniez oparte na przestance abuzywno$ci postanowien Umowy, co jak zostalo wyzej szeroko
omowione, nie zostalo przez powoda wykazane.

O kosztach procesu Sad orzekl w pkt 2 sentencji wyroku na podstawie art. 98 § 1i § 3 k.p.c. z zw. z art. 108 § 1
zdanie drugie k.p.c. Powdd de facto przegral sprawe w calosci, zatem obcigzal go obowigzek zwrotu caloSci kosztow
procesu poniesionych przez pozwanego. Sad pozostawil szczegbélowe wyliczenie kosztéw referendarzowi sagdowemu
po uprawomocnieniu sie orzeczenia.

Majac na uwadze powyzsze okolicznoéci i tre$¢ przepiséw prawa, Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE
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