Sygn. akt XXVIII C 1438/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 listopada 2023 r.

Sad Okregowy w Warszawie, XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Pawel Kaszak

Protokolant: Dominiki Jablonski

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2023 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa A. O.

przeciwko Bank (...) spolce akcyjnej z siedzibg wW.

o ustalenie i zaplate

L. ustala, ze umowa o kredyt hipoteczny nr (...), zawarta w dniu 17 czerwca 2008 roku przez powodke A. O. z Bankiem
(...) spolka akeyjng z siedziba w W. — jest niewazna;

I1. zasadza od pozwanego Banku (...) spoiki akcyjnej z siedzibg w W. na rzecz powoddki A. O. lacznie kwote 195 561,90 zt
(sto dziewiecdziesiat piec tysiecy pieéset sze$¢dziesiat jedne zlotych dziewieédziesiat groszy) z ustawowymi odsetkami
za opdznienie od dnia 24 listopada 2023 roku do dnia zaplaty;

III. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

IV. zasadza od pozwanego Banku (...) spotki akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodki A. O. lacznie kwote 14517
z} (czternascie tysiecy pieéset siedemnascie zlotych) tytulem zwrotu kosztéw procesu wraz z odsetkami w wysoko$ci
ustawowej za op6znienie od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Sygn. akt XXVIII C 1438/22

UZASADNIENIE

A. O. domagala sie ustalenia niewaznos$ci umowy o kredyt hipoteczny nr (...) zawartej z pozwanym z Bank (...) spdtka
akecyjna z siedziba w W. oraz zasadzenia wplaconych kwot jako zwrotu nienaleznego $wiadczenia. A. O. podniosla, iz
zawarta z Pozwanym umowa zawiera klauzule abuzywne po usunieciu ktérych umowa nie moze zostaé utrzymana.

Pozwany wni6st o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz o zasadzenie kosztéw postepowania na jego rzecz. W
odpowiedzi na pozew podniesiono, ze A. O. nie byla Swiadoma ryzyka kursowego decydujac sie na kredyt indeksowany
do CHF. Pozwany wskazal, iz kwota kredytu wyrazona jest w CHF i nie podlega zmianom w trakcie obowiazywania
umowy, zatem jest okre$lona w spos6b jednoznaczny. Zdaniem pozwanego postanowienia umowne s3 zgodne z
prawem i nie naruszaja zasady walutowos$ci. Klauzule indeksacyjne byly indywidualnie uzgadniane i sg zgodne
z dobrymi obyczajami i nie naruszaja interesow konsumentéw oraz zostaly usuniete poprzez zawarcie aneksu
przewidujacego splate w CHF. Pozwany ponadto podniost zarzut przedawnienia brak roszczen powodki oraz zarzut
zatrzymania brak ,oraz zarzut potracenia brak.

Sad na rozprawie poinformowal powodki o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnaé za soba stwierdzenie
niewaznoSci umowy kredytu bedacej przedmiotem niniejszej sprawy, stosownie do orzecznictwa Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, w tym m. in. wyroku z 29 kwietnia 2021 roku, sygn. C 19/20, jak réwniez uchwaly



Sadu Najwyzszego z 7 maja 2021 roku, III CZP 6/21. Strona powodowa po pouczeniu Sgdu o$wiadczyla, ze ma
Swiadomos$é konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci umowy i zwigzanych z tym mozliwymi roszczeniami banku
oraz w pelni je akceptuje. A. O. o$wiadczyl ze stwierdzenie niewazno$ci umowy jest najkorzystniejszym wyjSciem
z taczacego z bankiem stosunku prawnego. Nie wyrazila zgody na dalsze trwanie umowy ani jakichkolwiek jej
postanowien oraz wniosla o ustalenie niewazno$ci w/w umowy (o$§wiadczenie k.(316).

W toku rozprawy pelnomocnicy stron podtrzymali swoje stanowiska procesowe.

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. O. planowala nabycie nowej nieruchomos$ci. Powodka z zawodu jest (...), gdzie zajmuje sie (...). A. O. zarabia
w polskich zlotych oraz nie prowadzi dzialalnoSci gospodarczej. Mieszkanie nabyte przez powddke nie bylo
wynajmowane. Byt to pierwszy kredyt powodki w CHF, nie zaciggnela zadnych pozyczek w walucie obcej.

W celu uzyskania kredytu na najkorzystniejszych warunkach, A. O. udala sie bezposrednio do banku- Bank (...)
Spoélka Akeyjna z siedzibg w W.. Pracownik banku przedstawil propozycje zawarcia umowy kredytowej indeksowane;j
do franka szwajcarskiego. Zdaniem doradcy kredytowego, zawarta umowa w tej walucie byla najbardziej atrakcyjna
finansowo i korzystna, gdyz mialo wystepowac nizsze oprocentowanie i nizsza wysoko§é rat. Jednak A. O. nie zostala
w sposéb rzetelny poinformowani o mechanizmie funkcjonowania kredytu indeksowanego, a takze o wynikajacych z
niego ryzykach. Mimo tego, ze doradca poinformowal, Ze kurs waluty CHF wplynie na wysoko$¢ raty to jednocze$nie
zapewnil, Ze nie beda to duze wartoSci. Nie wspomnial jednak o tym, ze kurs franka wplynie na wysoko$c salda kredytu.
Nie wspomnial réwniez o tabelach kursowych czy sposobie ich tworzenia, ponadto takie tabele tez nie byly doreczane
klientom. Nie przedstawiono takze historycznych kurséw franka szwajcarskiego z ostatnich kilkudziesieciu lat
wzgledem zlotéwki lub dolara amerykanskiego ani tez zadnych symulacji wskazujacych na to, jak bedzie ksztaltowac
sie wysoko$¢ kapitalu kredytu w sytuacji znacznego wzrostu kursu franka szwajcarskiego. (zeznania strony powodowej
k. brak).

A.Z.do Bank(...) S.A. zsiedzibg w W. o wniosek o udzielenie kredytu w kwocie wyrazonej w zlotych z przeznaczeniem
na zakup mieszkania dla wlasnych celow bytowych oraz koszty kredytowe. A. O. nie prowadzila dzialalnoéci
gospodarczej.

(wniosek o udzielenie kredytu k. 136-140).

A. O. oraz poprzednik prawny pozwanego banku zawarli w dniu 17 czerwca 2008 umowe o kredyt hipoteczny nr (...)
w kwocie 163000 zlotych, za$§ waluta waloryzacji kredytu zostala okre$lona jako CHF.

Zgodnie z tre$cig § 1 Umowy integralng cze$cia umowy byl ,,Regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug
bankowo$ci hipotecznej w Banku (...) S.A.”., zwany dalej (...).

Celem kredytowania byt zakup nieruchomosci okre$lonej w § 2 ust. 4 Umowy kredytu . Kwote kredytu okreslono na
163 000 zlotych, zas walute waloryzacji kredytu na CHF, jak wskazano w § 2 ust. 1-4 Umowy.

Zgodnie z tredcig § 2 ust. 2 Umowy: ,Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z
kursem kupna CHF wedlug Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujgcej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu
lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub transzy bank wysytal pismo do kredytobiorcéw informujace o wysokoSci
pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowarto$ci w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug
Tabeli Kurséw Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia kredytu/transzy, przy czym zmiany
kurséw walut w trakcie okresu kredytowania mialy mie¢ wplyw na wysoko§é kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty
kapitalowo odsetkowej”.

Kredyt mial by¢ splacany w miesiecznych ratach, ktérych liczbe okreslono na 300, wliczajac o miesigc karencji, liczac
od dnia wyplaty kredytu lub jego pierwszej transzy. zgodnie z § 2 ust. 6 Umowy.



Stosownie do § 6 ust. 11 3 Umowy kredyt byl oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej, na ktéra sktadala
sie suma stopy referencyjnej LIBOR 3M oraz stalej marzy banku. W dniu zawarcia umowy oprocentowanie kredytu
wynosilo 3,835% w stosunku rocznym.

Umowa kredytu stanowita w § 7 ust. 1: ,,Kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢ kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie
z § 2 w zlotych polskich, z zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowiazujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie
z (...) Banku (...) SA”.

W treSci ww. regulaminu dalej precyzowano i uszczegotowiano warunki udzielenia kredytu.

Tak tez zgodnie z § 8 ust. 3 Regulaminu: ,W przypadku kredytu indeksowanego kursem waluty obcej kwota raty splaty
obliczona jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego w Banku na podstawie obowigzujacej w Banku (...) z
dnia splaty”.

Ani w umowie, ani w regulaminie nie ma zadnej wzmianki o sposobie ustalania kursu franka szwajcarskiego, ktory
mial mieé zastosowanie przy realizacji umowy (umowa kredytu k. 32-34 i 151-156, regulamin k. 35-39 i 158-178).

W wykonaniu powyzszej Umowy Bank wyplacit kredyt w transzach w tacznej wysokos$ci 163 000zl, ktéra jednoczesnie
przeliczyt zadtuzenie Kredytobiorcow w CHF na kwote w 84 320,52 CHF, stosujgc ustalony przez siebie kurs kupna
waluty CHF, obowigzujacy w Tabelach kursé6w Banku w dniach wyplaty.

Nastepnie A. O. splacala regularnie raty kredytu zgodnie z harmonogramem kredytowym przedstawianym przez bank.
W okresie umowy zaplacila na rzecz pozwanego lacznie kwote 195 61,90 zlotych , w tym ubezpieczenia niskiego wkladu
wlasnego (za§wiadczenia k. 40-48 1 189195 1 197-217)

Wiekszo$¢ okolicznoSci sprawy niniejszej wynikata z niekwestionowanych dokumentéow prywatnych, ktére zostaly
przedstawione w nalezycie uwierzytelnionych kserokopiach. W szczegolnoéci tre§¢ umowy i o§wiadczen oraz wysokosé
dokonanych wplat wynikala z za§wiadczen wystawionych przez pozwany bank.

Kwestia faktycznego sposobu ustalania tabeli kurs6w wobec umownej mozliwo$ci dowolnego ksztaltowania tego kursu
nie miala znaczenia, za$ finansowania kredytéw indeksowanych przez bank nie stanowi przedmiotu postepowania.
Dlatego tez Sad pominat wnioskowane przez pozwanego dowody z zeznan §wiadka.

Znaczna czeS¢ zebranych w sprawie dokumentéw nalezalo uzna¢ za nieistotne dla sprawy. Dowody z artykulow
prasowych i fachowych oraz stanowiska (...) Bankow (...) oraz Raportu rzecznika finansowego nie sa one przydatne
dla stwierdzenia okolicznoSci faktycznych istotnych dla niniejszej sprawy, zaé przeprowadzenie prawnej oceny umowy
zastrzezone jest dla Sadu. Zaoferowane przez strony dowody wskazuja z jednej strony na istnienie ré6znych ocen
prawnych kredytu, jak i na szerokie tlo ekonomiczne kredytow indeksowanych. Szczegélowe dane ekonomiczne
dotyczace np. iloci czy wartoSci kredytow w skali kraju nie moga mie¢ jednak znaczenia dla rozstrzygniecia w
jednostkowej sprawie. Rola sadow jest rozstrzyganie spraw indywidualnych, zas kwestie makroekonomiczne oraz ich
wplyw na Panstwo Konstytucja powierza innym wladzom, w szczego6lnoéci Bankowemu Funduszowi Gwarancyjnemu.

Wypada jednak w tym miejscu zauwazy¢, ze dla Sadu jest bezsporne, iz z udzieleniem kredytéw indeksowanych
przez bank wigze sie posiadanie zobowigzan wyrazonych w indeksowanej walucie w przyblizeniu odpowiadajacych
wysokoScia udzielonym kredytom. Charakter prawny tych zobowiazan (w szczego6lnosci czy sa to kredyty w CHF czy
instrumenty w rodzaju transakcji CIRS) ma drugorzedne znaczenie. Zasadnicza konsekwencja takiego stanu rzeczy
w razie upadku umowy moze byé¢ koniecznoé¢ sfinansowania przez bank z wlasnych Srodkéw réznicy pomiedzy
kursem waluty z dnia wyplaty kredytu a kursem obecnym — przynajmniej w zakresie wyliczonego przez bank kapitalu
kredytu w CHF pozostalego do splaty. Zakladajac, ze pozwany bank w zwigzku z kredytem strony powodowej posiada
zobowigzania wyrazone w CHF, to uniewaznienie umowy moze wigza¢ sie z konieczno$cia splaty tych zobowigzan.
Gdyby przykladowo na date zamkniecia rozprawy zadtuzenie strony powodowej wynosilo 80 000 CHF, to w skrajnym
wypadku bank bedzie musial z wlasnych srodkéw pokryé kwote rzedu 120 000 zt (kwota kapitalu w CHF * roznica



kursu obecnego (4,0 z}) i kursu wyplaty (2,5 zl). Dokladna kwota straty banku z tego tytulu nie byla wskazywana, ani
tym bardziej nie zostala wykazana przez pozwanego: z racji réznego rodzaju zobowigzan walutowych oraz r6znych dat
ich powstania mozna jedynie spodziewac sie, ze rzeczywista kwota ewentualnej straty banku bylaby wyraznie nizsza.

Sad pomingt dowod z opinii bieglego z zakresu bankowo$ci. Dowod ten okazal sie nieprzydatny dla rozstrzygniecia
z przyczyn prawnych wskazanych ponizej: wobec stwierdzenia niewazno$ci umowy nie bylo potrzeby przeliczenia
wysoko$ci $§wiadczen wedlug np. innych kursow czy stép procentowych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Stanowisko strony powodowej okazalo sie uzasadnione w czeSci opierajacej sie na zarzucie niewazno$ci umowy
kredytu — zaré6wno wynikajacej ze sprzeczno$ci umowy z ustawg, jak i na skutek usuniecia klauzul indeksacyjnych.
W ocenie Sadu umowy zawierane przez pozwany bank byly niewazne z racji ich sprzecznosci z ustawa. Ponadto do
wniosku o niewazno$ci umowy prowadzi rowniez analiza jej postanowien pod katem abuzywnosci. Stanowisko
Sadu wyrazone w sprawie niniejszej zostalo potwierdzone w zblizonych sprawach (dotyczqcych
umow o identycznym brzmieniu klauzul indeksacyjnych) przez Sad Apelacyjny w Warszawie w
wyrokach z 23 lipca 2020 r. w sprawach VI ACa 912/18 oraz VI ACa 768/18 i ostatnio VI ACa 911/19,
Jjak réowniez bylo przedmiotem uchwaly III CZP 40/22 i wyrokéw II CSKP 945/22 i II CSKP 1153/22
Natomiast prawidlowosé ograniczenia postepowania dowodowego do dokumentéow potwierdzajq
m.in. wyroki I ACA 908/21 oraz I ACA 943/21.

W pierwszej kolejnoSci nalezy zauwazy¢, ze w uzasadnieniu wyroku nie ma potrzeby i nie ma obowigzku wyrazania
szczegOlowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych przez strony, o ile nie mialy one istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1998 r. w sprawie II UKN
282/98, Legalis 44600, oraz wyrok ETPCZ z 21 lipca 2015 r. w sprawie D. przeciwko T. 41721/04, Legalis 1378918).
Dopuszczalne — a w $wietle brzmienia art. 327 (1) § 2 kpc wrecz konieczne - jest rozprawienie sie z poszczegblnymi
zarzutami niejako en bloc, poprzez zaprezentowanie odmiennego zapatrywania w kwestii faktow lub prawa nie
pozostawiajace przestrzeni dla racjonalnej obrony pozostatych zarzutow, ktére — przy uwzglednieniu koncepcji sadu
— staja sie wowczas bezprzedmiotowe (por. uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia
2017 r. w sprawie VI ACa 1651/15, Legalis 1733044). Wiekszoé¢ zagadnien prawnych skladajacych sie na decyzje
procesowe znalazlo juz rozstrzygniecie — przynajmniej na poziomie Sadu Apelacyjnego — i nie wymaga nadmiernie
szerokiego omowienia. Dlatego tez Sad — stosownie do wymogow art. 327(1) § 2 kpce - sporzadzil niniejsze uzasadnienie
w sposOb mozliwie zwiezly.

Niewaznos$é¢ umowy kredytu ze wzgledu na sprzecznosé z ustawq

Zgodnie z art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkow pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Umowa wskazywala m.in. kwote i walute kredytu, wysoko$¢ odsetek i terminy splaty. Zgodnie z art. 3848 1
ke jej czescia byl rowniez regulamin.

Poglad o dopuszczalno$ci umowy kredytu indeksowanego przed rokiem 2011 (kiedy w ustawie Prawo bankowe
okreslono jej postanowienia) nalezy uznaé za ugruntowany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyrok SN z
27 lutego 2019 r. w sprawie II CSK 19/18 i powolane tam wcze$niejsze orzecznictwo). Nalezy ponadto wskazaé, ze
ustawodawca w aktach prawnych wydanych po dacie zawarcia umowy dwukrotnie regulowal obowigzki i uprawnienia
wiazace sie z umowami kredytu indeksowanego i denominowanego (ustawa z dnia 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy
- Prawo bankowe oraz niekt6érych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r., nr 165, poz. 984) oraz ustawa z 23 marca 2017 . 0
kredycie hipotecznym oraz o nadzorze nad poSrednikami kredytu hipotecznego i agentami (Dz.U. z 2017 r., poz. 819))
Zdaniem Sadu jest to ostateczny argument przemawiajacy za brakiem wynikajacej z art. 69 Prawa bankowego w zw.



z art. 58 § 1kc niewazno$ci umoéw tego rodzaju: zaden ustawodawca nie wprowadzalby regulacji dotyczacych umoéow
uznawanych przez siebie za niewazne.

Jednak w ocenie Sqgdu postanowienia opisanej w pozwie umowy okreslajgce indeksacje sq
sprzeczne z art. 353 (1) kc. Zgodnie z tym przepisem strony zawierajagce umowe mogg okresli¢ stosunek prawny
wedlug swojego uznania, byleby jego tre$c¢ lub cel nie sprzeciwialy sie wlasciwosci (naturze stosunku), ustawie
albo zasadom wspolzycia spolecznego. Zasadniczym elementem kazdego zobowigzania umownego jest mozliwo$¢
obiektywnego i dostatecznie doktadnego okreslenia §wiadczenia. Przy okresleniu §wiadczenia mozliwe jest odwolanie
sie do konkretnych podstaw, mozliwe jest rowniez odwolanie sie w tym zakresie do woli osoby trzeciej. Jednakze
w kazdym wypadku umowa bedzie sprzeczna z natura zobowigzania jako takiego, jeSli okreSlenie Swiadczenia
zostanie pozostawione woli wylacznie jednej ze stron. W doktrynie prawa stwierdzenie to od dawna nie budzi
watpliwoéci. Gdyby oznaczenia mial dokona¢ dtuznik, wedlug swego swobodnego uznania, nie bytoby zadnego
zobowigzania. Gdyby za$ mial go dokona¢ wierzyciel, umowa bylaby niemoralna, gdyz dtuznik bylby zdany na laske
i nielaske wierzyciela (R. Longchamps de Berier, Zobowigzania, Lwoéw 1938, s. 157). W $wietle uchwaly SN z
dnia 28 kwietnia 2022 r. w sprawie III CZP 40/22 takie postanowienia nie sq dotkniete sankcjq
niewaznosci, ale nie wiqzq konsumenta stosownie do art. 385(1) kc.

Niedozwolone postanowienia umowne

Mnogo$¢ pogladow prawnych wyrazonych w doktrynie i orzecznictwie wobec kredytow indeksowanych oraz
mozliwo$¢ podniesienia ich jako uzasadnienie zarzutu nierozpoznania sprawy co do istoty nakazuje rozwazenie
stanowisk stron takze pod katem dalszych zarzutéow, w szczegoélnoSci w zakresie prowadzacym do niewaznoSci
umowy Zdaniem Sqdu Okregowego w razie przyjecia, ze umowa bylaby w calosci wazna z racji
braku sprzecznosci z ustawa, zawarte w umowie i regulaminie postanowienia okreslajqgce sposoby
wyliczenia kwoty kredytu podlegajacej splacie i wysokosci rat kredytu sq abuzywne, a tym samym
nie wiqzq kredytobiorcéw. W realiach sprawy niniejszej prowadzi to do niewazno$ci umowy, a w konsekwencji
— do tozsamego rozstrzygniecia.

Zgodnie z art. 385" §1 ke postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza
go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razgco naruszajac jego interesy
(niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym
cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
IT CSK 19/18 postanowienie umowne jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, jezeli kontrahent konsumenta, traktujacy
go w sposob sprawiedliwy, stuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie
spodziewac sie, iz konsument ten przyjalby takie postanowienie w drodze negocjacji indywidualnych. W celu ustalenia,
czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wzia¢ przede wszystkim pod uwage, czy pogarsza ona
jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktore, w braku odmiennej umowy, wynikaloby z przepisow prawa,
w tym dyspozytywnych. Natomiast samo razace naruszenie intereséw konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong
dysproporcje, na niekorzy$¢ konsumenta praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy, skutkujace niekorzystnym
uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelne traktowanie.

Regulacja zawarta w art. 3850 V- 385( 3 ke stanowi implementacje dyrektywy 93/13, co rodzi okreslone
konsekwencje dla wykladni tych przepisow. Przede wszystkim musi ona prowadzi¢ do takich rezultatow, ktbra
pozwoli urzeczywistni¢ cele dyrektywy. Sady krajowe, stosujac prawo wewnetrzne, zobowigzane sg tak dalece, jak
jest to mozliwe, by dokonywac jego wykladni w Swietle brzmienia i celu rozpatrywanej dyrektywy, tak by osiaggnaé
przewidziany w niej rezultat, a zatem zastosowaé sie do art. 288 akapit trzeci Traktatu o funkcjonowaniu Unii
Europejskiej (tak. m.in. wyrok TSUE C-377/14). ). Krajowe sady i trybunaly powinny tak wyktadaé prawo wewnetrzne,
aby w pelni (ze wzgledu na effet utile) uwzgledniato ono nie tylko litere, ale i ducha prawa unijnego (tak E. Letowska

w: System prawa prywatnego T.5 — Zobowiazania cze$¢ og6lna, Warszawa 2013, s. 30) Zatem stosujac art. 385 ke
nalezy stosowaé wykladnie przyjazna dla prawa unijnego — w szczego6lnosci potwierdzona orzeczeniami TSUE.



Wobec wczesniejszego wywodu status konsumencki osé6b wystepujacych po stronie powodowej
nie powinien budzi¢ watpliwosci: A. O. nie prowadzila dzialalno$ci gospodarczej, za§ pozwany prowadzi

dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie czynnosci bankowych (art. 22' kc). Natomiast brak indywidualnego
uzgodnienia kwestionowanych przez strone powodowaq postanowien umownych dotyczqcych
indeksacji wynika juz z samego sposobu zawarcia rozwazanej umowy — opartego o treSé stosowanego
przez bank wzorca umowy opartego na samodzielnie opracowanym regulaminie i gotowego o$wiadczenia o ryzyku.
Taki sposob zawierania umowy w zasadzie wyklucza mozliwo$¢ indywidualnego wplywania przez konsumenta
na tre$¢ powstalego stosunku prawnego, poza ustaleniem kwoty kredytu, ewentualnie wysoko$ci marzy banku
wplywajacej na ostateczne oprocentowanie czy pobranej prowizji (juz stawka LIBOR wynikala z regulaminu i
nie byla negocjowana). Wplyw konsumenta musi mie¢ charakter realny, rzeczywiscie zostaé mu zaoferowany, a
nie polegaé na teoretycznej mozliwoSci wystapienia z wnioskiem o zmiane okre$lonych postanowienn umowy. Nie
stanowi indywidualnego uzgodnienia dokonanie wyboru przez konsumenta jednego z rodzaju umowy przedstawionej
przez przedsiebiorce. Wreszcie pozwany nie wykazal, aby kredytobiorca mogt realnie wplyna¢ na postanowienia
dotyczace indeksacji. Sama decyzja co do zawarcia umowy zawierajacej klauzule indeksacyjne (ktéra niewatpliwie
podejmowali kredytobiorcy) nie oznacza automatycznie, ze klauzule te zostaly z nimi indywidualnie uzgodnione.
Wybér waluty CHF (juz na etapie skladania wniosku) jako stanowiacej podstawe przeliczen indeksacyjnych nie
stanowi indywidualnego uzgodnienia umowy w zakresie klauzuli indeksacyjnej. Zgodnie z art. 3 ust. 2 zd. 2 Dyrektywy
93/13 fakt, ze niektore aspekty warunku lub jeden szczeg6lny warunek byly negocjowane indywidualnie, nie wylacza
stosowania niniejszego artykulu do pozostalej czeéci umowy, jezeli ogolna ocena umowy wskazuje na to, ze zostala ona
sporzadzona w formie uprzednio sformulowanej umowy standardowe;j. Z taka sytuacja mamy do czynienia w niniejszej
sprawie. Klauzula indeksacyjna jako wczesniej przygotowany element wzorca umownego nie mogla
zostaé indywidualnie uzgodniona, natomiast kredytobiorca mogt wybracé jedynie walute, do ktorej
kredyt byl indeksowany a zarazem wskaznik okreslajqcy stope procentowaq.

Postanowienia umowy kredytu indeksowanego nakazujace przeliczenie kwoty kredytu przy na CHF na podstawie
kursu kupna w dniu wyplaty okreSlonego tabelg banku oraz przeliczenie raty kredytu wyrazonej w CHF na PLN
po kursie sprzedazy z dnia wymagalnosci i okreSlonego tabela banku maja podwojne znaczenie dla kredytobiorcy.
Po pierwsze obcigzaja kredytobiorce réznica pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy czyli tzw. spreadem
walutowym (stanowigc warunek réznicy kursowej lub tez warunek spreadu walutowego). Po drugie z racji swojej
konstrukcji nakladaja na kredytobiorce ryzyko kursowe pomiedzy kursem z dnia wyplaty kredytu a kursem z dnia
splaty poszczeg6lnych rat. (pkt. 39 i 50 wyroku C-51/17 (...) i (...)). Dlatego tez traktowane sa jako postanowienia

okreslajace glowne Swiadczenia stron. Wobec brzmienia art. 385Vke oznacza to, ze klauzule indeksacyjne mogaq
byé przedmiotem badania pod kqgtem ewentualnej abuzywnosci tylko wowczas, jesli nie zostaly
sformulowane w sposob jednoznaczny.

W odniesieniu do postanowien przeliczeniowych (klauzul indeksacyjnych) Trybunal Sprawiedliwo$ci zwrocil uwage,
ze treS¢ tego rodzaju klauzuli ustalajacej cene zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany,
powinna na podstawie jasnych i zrozumialych kryteriow umozliwi¢ wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie
uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego
w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w taki spos6b, aby konsument mial mozliwo$¢ w kazdej chwili samodzielnie
ustali¢ kurs wymiany stosowany przez przedsiebiorce (wyrok w sprawie C-670/20). Postanowienia wzorca umowy
ani regulaminu nie zawieraja zadnych wytycznych pozwalajacych na okreslenie kursu waluty w danym dniu ani na
ewentualne sprawdzenie poprawnosci wyliczenia dokonanego przez bank. Tym samym jedynym sposobem ustalenia
kursu przez kredytobiorce jest zapoznanie sie z tabela kurséw banku w danym dniu. A zatem w sprawie niniejszej
wymog jednoznacznosci nie zostal spelniony.

Zdaniem Sadu zasadniczq przeslankg abuzywnosci klauzul indeksacyjnych jest przyznanie
przedsiebiorcy prawa do jednostronnego ksztaltowania wysokosci swiadczen stron umowy, ktore
moze byé wykorzystane do zawyzenia swiadczen konsumenta. Dotyczy to wysoko$ci odsetek obliczanych



w walucie indeksacji w oparciu o podwyzszong kwote kapitalu, jak i wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych
wyrazonych w zlotych.

Spread naliczony przy wyplacie kredytu stanowi z punktu widzenia kredytobiorcy ukryta prowizje banku, ktérej
istnienie zdecydowanie utrudnia ocene skutkéw finansowych umowy (choé nie musi w calo$ci stanowi¢ dodatkowego
zysku banku). Pobranie prowizji okre$lonej w art. 69 Prawa bankowego jest powszechnie znane: np. przy udzieleniu
kredytu kwocie 200 000 zt prowizja w wysoko$ci 1 % oznacza konieczno$c¢ zaplacenia 2000 zl bankowi, a w przypadku
jej skredytowania — podniesienie kwoty udzielonego kredytu. Naliczenie spreadu przy kursie kupna ma dokladnie taki
sam skutek ekonomiczny dla kredytobiorcy. Jesli kurs rynkowy wynosi np. 2 PLN, po przeliczeniu na CHF uzyskuje
sie kwote 100 000 CHF i rate kredytu w kwocie 528 CHF (obliczenie wymaga uzycia kalkulatora kredytu hipotecznego
dostepnego na portalach ekonomicznych) Jesli jednak bank obnizy kurs dodajac spread w wysokoéci 5 % (1,90 PLN)
to kwota kredytu wyniesie 105 263 CHF, za$ rata — 556 CHF. Korzystajac z tego samego kalkulatora mozna ustali¢,
ze w ciagu 30 lat wykonywania umowy oznacza to konieczno$é uiszczenia dodatkowych 3071 CHF tytulem odsetek
oraz oczywiscie 5 263 CHF tytulem kapitalu. Odpowiada to w przyblizeniu podniesieniu stopy procentowej o 0.6
%. Po uwzglednieniu spreadu na kursie sprzedazy réznice beda odpowiadaé podniesieniu oprocentowania o ponad
1%. Prowadzi to do wniosku, ze bez wysokoSci spreadu nie mozna oszacowaé kosztéw kredytu, co istotnie utrudnia
poréwnywanie ofert oraz szacowanie kosztow tegoz kredytu.

Nie bez znaczenia dla oceny kwestionowanych postanowienn umownych pozostaje tez orzecznictwo Sagdu Ochrony
Konkurencji i Konsumentéw i bedace jego rezultatem wpisy w rejestrze klauzul niedozwolonych. W szczegolno$ci
podzieli¢ nalezy poglad wyrazony przez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 7 maja 2013 roku w sprawie
VI ACa 441/13, w ktérego uzasadnieniu wskazano, ze o abuzywnos$ci kwestionowanego w tamtym postepowaniu
postanowienia decyduje fakt, ze uprawnienie banku do okreslania wysokoéci kursu sprzedazy CHF nie jest w
zaden spos6b formalnie ograniczone, zwlaszcza nie przewiduje wymogu, aby wysoko$¢ kursu ustalonego przez Bank
pozostawata w okresSlonej relacji do Sredniego kursu NBP lub kursu uksztaltowanego przez rynek walutowy. Powyzsze
oznacza przyznanie sobie przez bank prawa do jednostronnego regulowania wysoko$ci rat kredytu waloryzowanego
kursem CHF. To wlasnie w tym mechanizmie Sad Apelacyjny dostrzegl sprzeczno$é postanowienia z dobrymi
obyczajami i razace naruszenie interes6w konsumenta, ktéry nie ma mozliwosSci uprzedniej oceny wlasnej sytuacji
— w tym wysoko$ci wymagalnych rat kredytu — i jest zdany wylacznie na arbitralne decyzje banku. Choé stanowisko
Sadu Apelacyjnego nie jest wigzace w niniejszej sprawie, to przyjeta argumentacja znajduje pelne zastosowanie do
kwestionowanych postanowiefi umownych.

Kredytobiorca narazony jest w ten sposob na arbitralnosé decyzji banku, a roéwnoczesnie, nie
przystuguja mu zadne Srodki, ktére pozwolilyby chociazby na pdzniejsza weryfikacje prawidlowosci kursu ustalonego
przez bank. Bez watpienia stanowi to razace naruszenie intereséw konsumenta, narazajac go na brak bezpieczenstwa
i mozliwoéci przewidzenia skutkéw umowy. Jest to przy tym postepowanie nieuczciwe, sprzeczne z dobrymi
obyczajami jako razaco naruszajace rownowage stron umowy na korzysé strony silniejszej, ktora nie tylko moze zadac
spelnienia $§wiadczenia w okre$lonej przez siebie wysokoSci, ale tez korzystac z szeregu postanowien o charakterze
sankcji (m.in. podwyzszone karne oprocentowanie, mozliwo$¢ wypowiedzenia umowy), gdyby konsument takiego
Swiadczenia nie spetnial. Znaczaca nierbwnowaga, o ktérej moéwi art. 3 Dyrektywy, moze wynikaé z samego faktu
wystarczajaco powaznego naruszenia sytuacji prawnej, w ktorej konsument, jako strona danej umowy, znajduje sie
na mocy wilaSciwych przepiséw krajowych, w postaci czy to ograniczenia treSci praw, ktore zgodnie z rzeczonymi
przepisami przystuguja mu na podstawie tej umowy, czy to przeszkody w ich wykonywaniu, czy tez naloZenia na niego
dodatkowego obowiazku, ktérego nie przewiduja normy krajowe (wyrok C-212/20 pkt. 66). Nalozenie ukrytej oplaty
w postaci spreadu stanowi taki wlaénie dodatkowy obowigzek powodujacy szkode po stronie konsumenta.

Uznanie klauzuli spreadu walutowego za postanowienie niedozwolone mozna uznac za poglad ugruntowany zaré6wno
na gruncie dyrektywy (poczawszy od wyroku w sprawie C-26/13 K., w ktéorym uznano spread za oplate nie
znajdujaca odzwierciedlenia w $wiadczeniach banku) jak réwniez w orzecznictwie polskim (por. uzasadnienie
wyroku I CSK 19/18 i poprzedzajacego go I CSK 1049/14). Dlatego tez w ocenie Sgdu klauzule indeksacyjne



umowy rozpatrywane w sprawie niniejszej rowniez powinny zostaé¢ uznane za niedozwolone
postanowienia umowne. Tym samym nalezy uznaé, ze nie wigza one konsumentow.

Konsekwencje usuniecia z umowy tego rodzaju postanowien szczegbélowo rozwazyl TSUE w wyroku C-260/18 D..
Potwierdzajac stanowisko polskiego sadu odsylajacego Trybunal potwierdzil, Ze po usunieciu uznanego za abuzywne
odestania do kursow kupna i sprzedazy z tabeli kursowej banku niemozliwe jest okreslenie kursu wymiany, a tym
samym wykonanie przedmiotowej umowy, a zatem ze skuteczne zakwestionowanie kursow wymiany walut
Jjest réownoznaczne z usunieciem postanowien o indeksacji w calosci. (pkt. 24 i 36). Tym samym w
Swietle przepisow prawa krajowego utrzymanie umowy bez zawartych w niej warunkow nie jest mozliwe, co musi
prowadzi do jej niewaznoSci, czemu nie sprzeciwia sie art. 6 Dyrektywy (pkt. 43). Dzieje sie tak w szczego6lnosci,
gdy — jak w sprawie niniejszej - usuniecie postanowien dotyczgcych kurséw oznacza posérednie usuniecie z umowy
ryzyka kursowego, ktore jest bezpo$rednio zwigzane z indeksacja umowy. A poniewaz warunek ryzyka
kursowego jest traktowany jako okreslajacy glowny przedmiot umowy kredytu (pkt. 44), bez
niego utrzymanie obowiqzywania umowy nie jest mozliwe, skoro powoduje to zmiane charakteru
umowy.

W swietle prawa polskiego na niewaznosé umowy po usunieciu z niej klauzuli indeksacyjnej

wskazuje réowniez tresé art. 353" ke. Przyjecie, ze o charakterze kredytu indeksowanego jako podtypu umowy
kredytu decyduje lacznie wprowadzenie do umowy mechanizmu indeksacji pozwalajacego na ustalenie salda kredytu
w walucie obcej, a nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda oprocentowania ustalanego w oparciu o stawke
LIBOR, oznacza, ze tak sformulowane postanowienia wyznaczajg nature tego stosunku prawnego. Pominiecie jednego
ztych elementow wypacza gospodarczy sens umowy. Tymczasem odniesienie sie do pojecia natury stosunku prawnego

(art. 353" kc) oznacza nakaz respektowania podstawowych cech obligacyjnego stosunku prawnego, a wiec tych
jego elementow, ktorych brak moze prowadzi¢ do podwazeniu sensu (istoty) nawigzywanej wiezi prawnej. Oznacza
roéwniez nakaz uwzglednienia tych elementoéw stosunku obligacyjnego, ktérych pominiecie lub modyfikacja prowadzié¢
by musialy do znieksztalcenia zakladanego modelu wiezi prawnej zwigzanej z danym typem stosunku. Model ten
powinien by¢ zrekonstruowany na podstawie tych minimalnych (a wiec i koniecznych) elementéw danego stosunku
obligacyjnego, bez ktorych tracilby on swdj sens gospodarczy albo wewnetrzng rownowage aksjologiczna.

Innymi stowy kredyt indeksowany z oprocentowaniem charakterystycznym dla waluty indeksacji po usunieciu
przeliczen na walute obca nie stanie sie po prostu kredytem z takim wlaénie oprocentowaniem. Umowy kredytu
indeksowanego nie funkcjonuja bowiem w prézni, ale w konkretnych realiach gospodarczych W tym wypadku oznacza
to konieczno$¢ uzyskania przez bank finansowania dla takiego rodzaju kredytu, za$ kredyty lub instrumenty finansowe
opiewajace na zlote i oprocentowane wedlug stawki LIBOR nie istnieja. Mozna sie spodziewac, ze tego rodzaju
umowy bylyby problematyczne ze wzgledow ksiegowych i spelnienia wymogoéw kapitalowych — choé potwierdzenie
tej okoliczno$ci wymagatoby skorzystania z wiadomo$ci specjalnych. Jako przyklad podobnej sytuacji mozna wskazaé
umowe leasingu, w ktérej zgodnie z art. 709" ke wysokoéé wynagrodzenia (suma rat leasingowych) musi byé réwna
co najmniej cenie nabycia przedmiotu leasingu przez finansujacego. Jesli na skutek kontroli abuzywnos$ci wysoko$¢
rat leasingowych (opisanych w umowie przykladowo jako 80% wartoSci + nieprecyzyjne sformutowanie mogace
odpowiadaé 30% ceny nabycia) dojdzie do obniZenia wartoSci rat leasingowych do 80 % ceny, to powstala umowa nie
bedzie juz umowa3 leasingu, ale zblizy sie jedynie do umowy dzierzawy. Taka umowa nie bedzie jednak odpowiadaé
pierwotnej woli stron — przede wszystkimi ze wzgledu na brak jej gospodarczego — w szczegoblnosci podatkowego
— uzasadnienia. W konsekwencji rowniez bedzie nalezalo uznac ja za niewazna. W obu przypadkach umowy

bylyby sprzeczne z naturq danego stosunku prawnego - mowy kredytu indeksowanego (art. 353" ke
w zw. art. 58 § 1 ke).

Nalezy podkresli¢ w tym miejscu, ze niedopuszczalne jest uzupehienie abuzywnych postanowienn umowy przez sad
poprzez zmiane tresci tych postanowien, gdyz mogloby to zagraza¢ realizacji dtugoterminowych celéw stawianych
przez Dyrektywe (wyrok TSUE C-19/20 pkt. 67 i 68). Jesli umowa po wylgczeniu z niej nieuczciwych warunkow
nie moze obowigzywaé, sad moze - jedynie w celu unikniecia penalizujacych konsumenta konsekwencji - uzupehic



umowe przepisami dyspozytywnymi. (wyrok C-26/13 K. pkt. 82-85). Niezaleznie od watpliwosci co do mozliwosci
zastapienia kursu z tabeli banku sugerowanym przez pozwanego kursem $rednim NBP nalezy zauwazy¢, ze tego
rodzaju zabieg nie usuwa znaczacej nierownowagi miedzy stronami, jaka powstata ze szkoda dla konsumenta na
skutek wlaczenia do umowy warunku ryzyka kursowego.

Sformulowanie tego warunku tak, ze nie mozna méwi¢ o niedozwolonym charakterze postanowien okreslajacych
kursy walut (jak w sprawie wegierskiej C-118/17 D.), nie oznacza jednak, ze ten warunek zostaje wylaczony od dalszej
kontroli (pkt. 46 i 48 tego wyroku). Poniewaz warunek ryzyka walutowego okre$la gtowny przedmiot umowy, musi
by¢ sformulowany w sposob jasny i zrozumialy.

Przejrzystos¢ warunku ryzyka kursowego byla juz wielokrotnie przedmiotem rozwazan trybunatu Sprawiedliwosci,
totez w tym miejscu nalezy przytoczy¢ jedynie postanowienie w sprawie C-670/20, zawierajace przeglad
wcezedniejszego orzecznictwa z wyrokiem C-186/16 na czele. TSUE stwierdza w tym postanowieniu, ze wymog
przejrzystosci warunkdéw umowy kredytu denominowanego w walucie obcej, ktére narazaja kredytobiorce na
ryzyko kursowe, jest spelniony wylacznie w sytuacji, gdy przedsiebiorca dostarczyl temu kredytobiorcy dokladne i
wystarczajace informacje odnos$nie do ryzyka kursowego pozwalajace wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie
uwaznemu i rozsagdnemu przecietnemu konsumentowi na dokonanie oceny ryzyka potencjalnie znaczacych skutkow
gospodarczych takich warunké6w umownych dla jego zobowigzan finansowych w trakcie calego okresu obowigzywania
tej umowy. Dlatego okolicznosé, ze konsument oswiadcza, iz jest w pelni swiadomy potencjalnych
ryzyk wynikajqcych z zawarcia wspomnianej umowy, nie ma sama w sobie znaczenia dla oceny,
czy przedsiebiorca spelnil wspomniany wymog przejrzystosci. Przedsiebiorca nie spetnia tego wymogu
wowczas, gdy konsument nie zostal powiadomiony przez przedsiebiorce o kontekscie gospodarczym mogacym
wplyna¢ na zmiany kursé6w wymiany walut, tak ze konsument nie mial mozliwoéci konkretnego zrozumienia
potencjalnie powaznych konsekwencji dla jego sytuacji finansowej, ktére moga wyniknaé z zaciagniecia kredytu
denominowanego w walucie obcej (pkt. 31 i powolane tam wczedniejsze orzecznictwo). Wypada réwniez
zauwazyé, ze spelnienie wymogow tzw. rekomendacji S nie bylo wystarczajace do zachowania
wymogu przejrzystosci (tak SN w wyroku IT CSKP 464/22)

Ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej dla kredytobiorcy ma dwa zasadnicze skutki. Po pierwsze zmieniajacy
sie kurs waluty skutkuje zmiang wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych. Poniewaz wyliczenie poszczegblnych rat z
rozbiciem ich na czeéc¢ kapitalowa i odsetkowa (tzw. harmonogram splaty) nastepuje w walucie a w przypadku strony
powodowej raty byly réwne (w CHF), wysoko$¢ splaty w zlotowkach jako iloczyn kwoty w CHF i kursu zmienia sie
razem z tym kursem. Jezeli przykladowo wymagalno$¢ pierwszej raty nastepuje przy kursie 2,10 PLN za 1 CHF, a
rata wynosi 1000 CHF, to jej wysoko$¢ wyniesie 2100 zl. Jesli natomiast kurs wzro$nie do 3,10, to wysoko$¢ raty
zwiekszy sie do 3100 zl, proporcjonalnie do wysokosci kursu. W analogiczny sposéb wysoko$¢ raty moze sie rowniez
zmniejszy¢. Z punktu widzenia intereséw kredytobiorcy moze to oznaczacé, ze na skutek zwiekszenia sie wysokoéci raty
nie bedzie on jej w stanie zaplaci¢. Wskazana tu zmiana wysokoSci raty moze na przyklad oznacza¢, ze kredytobiorca
bedzie musial wydac¢ nie 1/3, ale polowe swoich miesiecznych dochodéw.

Druga konsekwencja powigzania kredytu z kursem waluty obcej jest zmiana wysokos$ci zadluzenia pozostajacego do
splaty. Przy standardowej obstludze kredytu ta okoliczno$é¢ nie jest dostrzegana, zwlaszcza ze zwiekszenie raty na
skutek wzrostu kursu bylo niwelowane spadkiem stopy procentowej. Saldo zadluzenia staje sie istotne przy sprzedazy
nieruchomoéci lub przy wypowiedzeniu umowy — wigzacym sie zazwyczaj z przewalutowaniem po biezacym kursie.
Przy wskazanym wyzej wzro$cie kursu pomimo uiszczania rat przez rok okazuje sie, ze wysoko§é kredytu pozostalego
do splaty nie zmalala (nawet minimalnie), ale wzrosla. Nierzadko okazuje sie, ze pomimo kilkuletniej splaty kredytu
nadal do splacenia pozostaje dwukrotno$¢ udzielonej kwoty. Ta wlasciwos¢ kredytu walutowego nie jest intuicyjna i
odbiega od standardowego kredytu w zlotdwkach, w ktorym kwota do pozostala zaplaty praktycznie zawsze zmniejsza
sie z uplywem czasu i placeniem kolejnych rat. Dla wielu os6b wlasnie ta cecha kredytu walutowego stanowita
najwieksze zaskoczenie.



Zdaniem Sadu te dwa elementy maja najwieksze znaczenie dla konsumenta i ewentualnego naruszenia jego interesow.
Zwiekszenie raty kredytu i jego salda w oczywisty spos6b wplywa na stan majatkowy kredytobiorcy. Jesli kurs waluty
przekroczy okreSlony (podany przez bank) poziom, to kredyt stanie sie nieoplacalny (w poréwnaniu do kredytu
w walucie krajowej), za§ w wypadkach skrajnych doprowadzi kredytobiorce do katastrofy finansowej. Dlatego tez
ocenie Sadu Okregowego wypelnienie obowiazku informacyjnego wymagalo pelnej informacji o ryzyku zaréwno w
odniesieniu do wysoko$ci raty, jak i kapitalu pozostalego do splaty, mozliwej do uzyskania w dacie zawarcia umowy.
Poniewaz przekaz kierowany do konsumenta musi by¢ jasny i zrozumialy, podanie informacji powinno nastapic
w postaci podwojnej: poprzez wskazanie nieograniczonego charakteru ryzyka walutowego (z naciskiem na stowo
Lhieograniczone”) oraz konkretnych przyktadowych kwot - wskazanych wyzej warto$ci raty i salda charakteryzujacych
dany kredyt. Skoro za$ obie warto$ci sa uzaleznione od kursu waluty — nalezalo réwniez wskazaé mozliwy do okre§lenia
poziom kursu tej waluty w okresie trwania umowy.

Tymczasem w sprawie niniejszej pozwany bank w o$wiadczeniu przedkladanym kredytobiorcom ograniczyt sie
do wzmianki o istnieniu ryzyka kursowego, nie wskazujac blizszych informacji w tym zakresie. Bank zaniechal
podania niewatpliwie posiadanych przez siebie informacji o wieloletnich zmianach kursu CHF do innych walut, w
szczegoblnosci o wezeéniej zanotowanym maksimach kursowych i zmienno$ci. Nie podal réwniez jak przy takim kursie
beda ksztaltowaly sie zobowigzania kredytobiorcy rozumiane jako wysoko$¢ miesiecznej raty i salda kredytu przy
takim poziomie kursu. Zdaniem Sadu posiadanie tych informacji przez przecietnego konsumenta korzystajacego z
umowy kredytowej powinno by¢ wystarczajace do podjecia decyzji. Przecietny konsument powinien byé uwazny i
ostrozny. W odniesieniu do kredytu w CHF musi to oznaczaé wziecie pod uwage zjawiska ryzyka kursowego. Nawet
rozwazny konsument nie jest jednak profesjonalista, nie posiada on ani wiedzy, ani umiejetnoéci jej profesjonalnego
zastosowania. Przy ocenie ryzyka kursowego opiera sie na informacji z banku. Dlatego ma wtasnie prawo do rzetelnej
informacji, ktora nie bedzie go wprowadza¢ w blad (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 lutego 2015
r. w sprawie V ACa 567/14, Legalis 1285001). W braku takiej informacji nalezy uznaé, ze postanowienia
obciqzajqce kredytobiorce ryzykiem kursowym nie zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny,
co pozwala na ich kontrole pod kgtem abuzyjwnosci.

W ocenie Sadu za stwierdzeniem abuzywno$ci klauzuli indeksacyjnej w calo$ci — a wiec jako warunku ryzyka
kursowego - przemawiaja wystarczajaco juz przytoczone argumenty zwiazane z brakiem jednoznacznosSci tego
warunku (na co wskazuje TSUE w wyroku C-776/19 do C-782/19 pkt.94). Pozwany bank nie zawart w umowie ani
dokumentach zwigzanych z jej zawarciem informacji o rzeczywistym zakresie mozliwego do przewidzenia ryzyka
kursowego — mimo iz od 2004 r. takie pouczenia funkcjonowaly na rynku kredytéw oraz pomimo obowigzku
wynikajacego z tzw. Rekomendacji S wydanej przez KNF w 2006 r. W realiach sprawy niniejszej niedostateczna
informacja o ryzyku kursowym praktycznie uniemozliwiala podjecie racjonalnej decyzji zwiazanej z zawarciem
umowy. W ten sposéb klauzula indeksacyjna zawierajgca niejednoznacznie okreslony warunek
ryzyka walutowego ewideninie godzi w réwnowage kontraktowq stron stosunku prawnego na
poziomie informacyjnym, co stanowi o naruszeniu przez te klauzule dobrych obyczajow. Nalezy podkreslié, ze
zdaniem Sadu abuzywno$¢ tego postanowienia nie polega na samym wlaczeniu do umowy ryzyka kursowego — ktore
jak juz wskazano jest immanentna cecha obrotu walutowego — ale nieprawidlowe pouczenie o zakresie tego ryzyka.
Jezeli na ryzyko walutowe godzi sie konsument nalezycie poinformowany, to réwnowaga kontraktowa jest w pelni
zachowana i zawierania umoéw odwolujacych sie do tego ryzyka nie mozna czynic zarzutu przedsiebiorcy.

Zdaniem Sadu Okregowego klauzula indeksacyjna skutkuje réwniez asymetrycznym rozkladem
ryzyka zwiqzanego z zawarciem umowy — w szczegblnosci ryzyka kursowego (na co wskazuje TSUE w wyroku
C-776/19 do C-782/19 pkt.95). Umowa rozwazana w sprawie niniejszej przenosi ryzyko kursowe na konsumenta nie
tylko moca poszczegdlnych postanowienn umowy (zwlaszcza zawartych w o§wiadczeniu o zapoznaniu z ryzykiem), ale
sama jej konstrukcja. Po wyplacie kredytu bank otrzymuje jego zwrot w ratach z umoéwionymi odsetkami stosownie
do harmonogramu splat wyrazonego w walucie obcej. Ewentualny wzrost kursu waluty nie wplywa na zwiekszenie
sie §wiadczenia naleznego bankowi obliczonego w tej walucie. Bank podkreslit juz w odpowiedzi na pozew, ze nie
jest beneficjentem aprecjacji waluty, za$ jego interesy sa zaspokajane niezaleznie od aktualnego kursu. Innymi



slowy bank zarabia na kredycie nawet w sytuacji spadku kursu. Tymczasem w sytuacji wzrostu
kursu waluty, aby spelnié¢ swiadczenie o tej samej wysokosci w walucie obecej konsument musi
wydatkowaé coraz wiceksze kwoty w PLN. Niezaleznie od aktualnego kursu bank jest w stanie uzyskaé
Swiadczenie zastrzezone dla siebie w umowie, tymczasem ciezar spelnienia tego §wiadczenia spoczywa wylacznie na
konsumencie. To stanowi nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i obowigzkoéw konsumenta na jego niekorzysé, a
zatem stanowi o naruszeniu jego intereséw. Znaczace — niekiedy nawet dwukrotne — zwiekszenie salda zadluzenia
w PLN i zwigzane z tym proporcjonalne powiekszenie nalezno$ci odsetkowych nakazujg okresli¢ to naruszenie jako
razace. Tym samym obie przestanki uznania klauzuli za abuzywna zostaly spelnione (por. wyrok SN z 13 lipca 2005
r. w sprawie I CSK 832/04).

Za uznaniem klauzuli indeksacyjnej za niedozwolone postanowienie umowne przemawiaja wreszcie przytoczone
wyzej argumenty dotyczace samej klauzuli spreadu walutowego. Zdaniem Sadu nie mozna stwierdzi¢, ze
przedsiebiorca, postepujac w sposéb przejrzysty z konsumentem, mogl racjonalnie oczekiwaé, iz konsument
zaakceptowalby, w nastepstwie indywidualnych negocjacji, nieproporcjonalne ryzyko kursowe, ktére wynika z takich
warunkéw (teza 5 powolanego wyroku C-776/19). W tym stanie rzeczy klauzule indeksacyjne nalezalo
uznaé za niedozwolone postanowienia umowne niezaleznie od zarzutéw dotyczagcych samego
odeslania do kurséw kupna i sprzedazy z tabeli banku. Natomiast zgodnie z wcze$niejszym wywodem
wyciagniecie konsekwencji w postaci niezwigzania nimi konsumenta musi prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznoS$ci
calej umowy.

Upadek umowy kredytu powoduje takze upadek stosunkéw don akcesoryjnych, w wypadkach, gdy wystepuje $cista
akcesoryjno$¢ z marzami, prowizjami, oplatami bankowymi (za monity, aneksy, za$wiadczenia), skladkami na
ubezpieczenia pomostowe i niskiego wkladu, czy ,oplaty manipulacyjnej”. Tak tez mialo miejsce w przedmiotowej
umowie. Nawet jezeli taka konstrukcja zabezpieczen bylaby, co do zasady, dopuszczalna w wypadku waznej umowy,
to w sytuacji, gdy umowa kredytu okazala sie niewazna ex lege i ab initio, to uznac nalezy, ze nie zaistniala przyczyna
umozliwiajaca pozwanemu pobor z konta powoda powyzszych oplat (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z
dnia 16 lutego 2023 roku, I ACa 85/22).

Wskazaé nalezy, iz powodka nie miala mozliwo$ci rezygnacji z pokrycia kosztéw umowy ubezpieczenia niskiego
wkladu, mogla ona jedynie obnizy¢ kwote kredytu lub zwiekszy¢ poziom zaangazowanych $rodkéw wlasnych w
celu zwiekszenia procentowego wkladu wlasnego do poziomu zwalniajacego z powyzszego ubezpieczenia. Nie bylo
sporne, iz bank pobral od powodow sktadki z tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu w wysoko$ci powolanej przez
nich w pozwie. Sporna kwestig natomiast jest zasadno$¢ obcigzania ich kosztami ubezpieczenia kredytu hipotecznego
z tytulu niskiego udzialu wlasnego kredytobiorcy i ustalenia czy postanowienie umowy nakladajace na nia taki
obowiazek nalezy uznaé za niedozwolone postanowienie umowne, ktore ksztaltuje prawa i obowiazki powddki bedace;j
konsumentem w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jej interesy.

Sad uznal, Ze w przedmiotowej sprawie wystepuja wszystkie cztery wyrazone w art. 385" § 1 ke przestanki pozwalajace
uznad, ze postanowienie umowy kredytu hipotecznego zobowiazujace powddke do zwrotu stronie pozwanej kosztow
ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego stanowi niedozwolone postanowienie umowne. Postanowienia dotyczace
dodatkowego zabezpieczenia kredytu w postaci ubezpieczenia niskiego wkladu byly stosowane przez pozwany bank w
umowach ze wszystkimi klientami, ktorzy nie dysponowali wymaganym wkladem wlasnym. Byl to jeden z warunkow,
ktory kredytobiorca musial zaakceptowaé celem uzyskania kredytu w pozadanej wysokoéci. Nie bylo bowiem mozliwe
skuteczne przeprowadzenie przez powodke negocjacji co do ubezpieczenia wkladu wlasnego, ani nie mogla ona
negocjowac progu wkladu wlasnego, ktéry zwalnial z obowigzku ubezpieczenia, gdyz byt on ustalony odgoérnie przez
bank i nie podlegal negocjacjom.

Reasumujgc, zdaniem Sadu treéci § 3 ust. 4 ww. umowy dotyczacy ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego
kredytu ma charakter niedozwolony. Wprowadzalo ono kredytobiorce w btad co do tego, kto korzysta z ochrony
ubezpieczeniowej i na jakich warunkach. Niewatpliwie przedstawione powddce postanowienie umownie i w tym
zakresie stanowilo wzorzec umowy, ktéry nie podlegal zmianom ani negocjacjom, a zapisy w zakresie ubezpieczenia



niskiego wkladu wlasnego zostaly im narzucone. Zgoda na przyjecie zaproponowanych przez bank postanowien
warunkowala pozytywng weryfikacje wniosku o udzielenie kredytu.

Wzorzec umowny oceniany w sprawie niniejszej ksztaltowal obowiazki powodéw w sposbéb niezgodny z zasada
roéwnorzedno$ci stron i jednocze$nie zostal wprowadzony do umowy w takich okoliczno$ciach, ze konsumenci w
chwili podpisania umowy nie mieli mozliwoéci ocenic jego ekonomicznych skutkéw. Konsumenci ponosili caly ciezar
ekonomiczny zawarcia umowy ubezpieczenia, cho¢ kontrahent nie przedstawil im ani warunkéw oplacanej ochrony
ubezpieczeniowej, ani skutkow wyplaty §wiadczenia z ubezpieczenia dla kredytobiorcow.

Podzieli¢ nalezy poglad wyrazony w uzasadnieniu wyroku Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw z dnia 24
sierpnia 2012 roku (sygn. akt XVII AmC 2600/11, Legalis nr 1352671), ze zapisy nakladajace na konsumentéow
obowiazek ponoszenia kosztébw umowy ubezpieczenia w sytuacji, w ktorej nie sa oni ani strong tej umowy ani
uposazonymi z tytulu przedmiotowego ubezpieczenia, nie moga zostaé uznane za wigzgce. Dalsza przyczyna
stwierdzenia abuzywnoSci przy abstrakcyjnej kontroli wzorca bylo ustalenie, ze w jego tresci nie zdefiniowano
poje¢ umozliwiajacych wyliczenia wysoko$ci $wiadczenia obcigzajacego klienta. Nadto wzorzec nie zawiera
postanowien wskazujacych jakie inne zdarzenie poza calkowitg splata kredytu bedzie powodowac zakonczenie okresu
ubezpieczenia.

Roéwniez zdaniem Sadu Okregowego zakwestionowane postanowienie umowne jest abuzywne z uwagi na jego
tre$¢. Nalezy bowiem mie¢ na uwadze, ze obowigzki i uprawnienia stron przy realizacji zabezpieczenia w postaci
ubezpieczenia niskiego wktadu zostaly uksztaltowane w taki sposob, ze caly ekonomiczny ciezar uzyskania i realizacji

tego zabezpieczenia ponosi powodka. Tre$¢ postanowienia wykluczala ekwiwalentno$¢ $wiadczen stron przy realizacji
przyjetego zabezpieczenia w celu zawarcia umowy kredytu o tresci pozadanej przez obie strony.

Sad Okregowy stangl na stanowisku, ze postanowienie § 3 ust. 4 umowy razaco narusza interesy powodéw jako
konsumentow i jest sprzeczne z dobrymi obyczajami, gdyz ksztaltuje prawa i obowiazki stron umowy narzucajac
kredytobiorcy obowiazek poniesienia calo$ci kosztow zabezpieczenia wykonania przez niego umowy w sytuacji gdy w
ekonomicznym interesie obu stron jest pozyskanie i utrzymanie zabezpieczenia gwarantujacego zawarcie i wykonanie
umowy kredytu. Poniesienie caloéci kosztéw ubezpieczenia niskiego wkladu przez konsumenta stawia go w oczywiscie
niekorzystnej sytuacji, wiec nie mogto by¢ watpliwosci, co do razacego charakteru naruszenia jego intereséw.

Definitywnie o trafnos$ci konstatacji Sadu dotyczacych abuzywnosci § 3 ust. 4 ww. umowy przesadza fakt, iz klauzula o
identycznym brzmieniu figuruje w rejestrze klauzul niedozwolonych pod numerem (...). Wpis ten zostal dokonany na
podstawie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 listopada 2013 roku (sygn. akt VI ACa 1521/12, Legalis
nr 863053).

Zadanie ustalenia niewaznosci umowy

W éwietle art. 189 k.p.c. zasadnicza przestanka zasadnoéci powddztwa o ustalenie jest istnienie interesu prawnego
w zgloszeniu zadania ustalenia. Jak wskazal SN w postanowieniu z 10 listopada 2017 r. w sprawie V CZ 70/17,
zadanie ustalenia niewazno$ci umowy stanowi usankcjonowany powszechna praktyka skrét my$lowy w stosunku
do ustalenia nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z niewaznej umowy. W ocenie Sadu strona powodowa
miala interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy (a wiec i nieistnienia stosunku), pomimo réwnoczesnego
zgloszenia roszczenia o zaplate. Zawarta pomiedzy stronami umowa kredytowa wygenerowata dlugoterminowy
stosunek prawny, ktory nie zostal dotychczas wykonany w calo$ci. Ewentualne uwzglednienie roszczen kredytobiorcy
o zaplate (zwrot) nalezno$ci spelnionych dotychczas na rzecz banku nie reguluje w spos6b definitywny wzajemnych
relacji stron. Wniosek przeciwny bylby zasadny tylko przy przyjeciu, ze prawomocne orzeczenie sadu wigze nie tylko
w zakresie sentencji, ale rowniez motywow rozstrzygniecia, co do czego nie ma jednak zgody w orzecznictwie i
doktrynie, na co stanowczo wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z 9 stycznia 2019 r. w sprawie I CZ
112/19 zapadlego w podobnej sprawie. Tymczasem stwierdzenie niewazno$ci umowy przesadza nie tylko o mozliwosci
domagania sie zwrotu juz spelionych §wiadczen(z uwzglednieniem wezeéniejszego wywodu). Rozstrzyga rowniez
w sposéb ostateczny o braku obowigzku spelniania na rzecz banku $wiadczen w przyszlosci, a wiec o zezwoleniu



na zaprzestanie splaty kolejnych rat kredytu. Ustalajace orzeczenie sadu znosi wiec watpliwosci stron i zapobiega
dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z umowy. Na tym za$ polega interes prawny w rozumieniu art. 189
kpc.

Podzieli¢ nalezy poglad wyrazony w podobnej sprawie przez Sad Apelacyjny w Katowicach (wyrok z 8 marca 2018
r., sygn. I ACa 915/17, Legalis 1760241), ktory trafnie stwierdzil iz powodowie majg prawo do uzyskania odpowiedzi
na pytanie czy w/w umowa [umowa kredytu] ich wigze, jesli tak to w jakim zakresie i na jakich warunkach powinni
ja wykonywadé. Najlepsza droga prawng uzyskania odpowiedzi na te pytania, rozwiania istniejacych watpliwosci, jest
powodztwo o ustalenie. Poglad ten jest podzielany rowniez przez Sad Apelacyjny w Warszawie (por wyrok I ACa
386/21).

Biorac pod uwage wczesniejszy wywod o niewazno$ci umowy oraz istnienie interesu prawnego powddki w jej
ustaleniu, nalezy uznac zadanie ustalenia za uzasadnione.

Zwrot nienaleznego swiadczenia w postaci rat

Zadanie zaplaty §wiadczen spelnionych na podstawie niewaznej (trwale bezskutecznej umowy) jest uzasadnione. Jako
podstawe prawna uwzglednienia powodztwa nalezy wskaza¢ art. 410 § 2 ke. Przepis ten stanowi, ze Swiadczenie
jest nienalezne, jezeli ten, kto je speknil, nie byt w ogble zobowigzany wzgledem osoby, ktérej $wiadczyl, albo jezeli
podstawa Swiadczenia odpadla lub zamierzony cel Swiadczenia nie zostal osiagniety, albo jezeli czynno$¢ prawna
zobowigzujaca do $wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelieniu §wiadczenia. W sprawie niniejszej
spelniona zostala dyspozycja zawarta w art. 410 § 2 ke. Swiadczenie to w zwiazku z nieistnieniem zobowigzania (na
skutek niewazno$ci umowy) podlega zatem zwrotowi w caloéci, a wiec takze czeSciowe zgdanie zgloszone jako gléwne
podlega uwzglednieniu. Poglad ten jest zbiezny z uchwalg SN z dnia 16 lutego 2021 r., sygn. III CZP 11/20.

Bank wyplacil powddce z tytulu przedmiotowej umowy kredytu 163 000 zlotych. Nastepnie strona powodowa
spelniala Swiadczenia odpowiadajace okreslonym w umowie ratom kapitalowo-odsetkowym wplacajac na rzecz banku
w okresie od dnia 7 listopada 2008 roku do dnia 22 listopada 2021 roku kwote 195 561,90 zlotych . Powyzsze ustalenia
wynikaja z za$wiadczen wystawionych przez pozwanego (za$wiadczenia k. 40-48 i 189195 i 197-217). Z uwagi na
niewazno$¢ ww. umowy kredytu, na podstawie powolanych przepiséw strona powodowa moze domagaé sie zwrotu
kwot wskazanych w pozwie Z tych wzgledéw Sad w pkt. IT sentencji wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw
dochodzona kwote 195 561,90 zlotych.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 ke. Je$li dluznik §wiadczenia pienieznego speknia je z op6éZnieniem
wierzyciel ma prawo domagaé sie odsetek ustawowych za op6znienie. Zgodnie z art. 455 ke roszczenie bezterminowe
staje sie wymagalne z chwila wezwania dluznika do zaplaty. Zgodnie z uchwala III CZP 6/21 o$wiadczenie
konsumenta-kredytobiorcy powinno nastapi¢ ze §wiadomoscia skutkéw skorzystania z ochrony konsumenckiej oraz
upadku umowy. O$wiadczenie bedzie zatem skuteczne wobec banku, jeéli ten nie bedzie mial watpliwoéci co do
uzyskania przez konsumenta pelnego pouczenia.

W niniejszej sprawie pozwany zostal wezwala do zaplaty przed wytoczeniem powddztwa A. O.. Jednakze w ocenie Sadu
brak jest podstaw do uznania, ze tego rodzaju wezwanie stanowilo o§wiadczenie powoda wymagane przez uchwale
IIT CZP 6/21. Przede wszystkim z jego treséci nalezy wnioskowaé, ze strona powodowa powoluje sie na rozmaitg
i wielowatkowa argumentacje — obejmujaca takze zachowanie bytu prawnego umowy (tzw. odfrankowienie) oraz
niewazno$¢ bezwzgledna umowy. Wreszcie brak w nim potwierdzenia swiadomosSci powodéw co do koniecznoéci
zwrotu wyplaconego kredytu i mozliwoSci narazenia sie na pow6dztwo banku z tytulu tzw. wynagrodzenia za
korzystanie z kapitatu.

Oéwiadczenie bedzie zatem skuteczne wobec banku, jesli ten nie bedzie mial watpliwosci co do uzyskania przez
konsumenta pelnego pouczenia. W niniejszej sprawie nastapilo to na rozprawie w dniu 23 listopada 2023 roku i od
tej daty nastgpila definitywna wymagalno$é roszczenia powodow, a zatem od nastepnego dnia pozwany pozostaje
w opdznieniu w spelieniu zadania powodéw. W pozostalym zakresie zagdanie zasadzenia odsetek byto bezzasadne.



Identyczne stanowisko co do daty zasadzania odsetek (tj. od daty pouczenia przez Sad powodoéow o
skutkach niewaznosci) zajal Sad Apelacyjny w Warszawie m. in. w wyroku z 17 marca 2022 roku
(sygn. I ACa 893/21) oraz w wyroku z 20 czerwca 2022 roku (I ACa 902/21).

Koszty procesu

O kosztach Sad orzekt w pkt IV sentencji na podstawie art. 98 k.p.c. Na zasadzong kwote 14.517 zl zlozyly sie:
uiszczona oplata od pozwu w wysoko$ci 1.000 zl, wynagrodzenie pelnomocnika stanowiace rownowarto$é stawki
minimalnej obliczonej od warto$ci przedmiotu sporu zgodnie z § 2 pkt 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radecéw prawnych (tj. Dz. U. z 2018 roku, poz. 265 ze
zm.) w wysokos$ci 10.800 zl, wynagrodzenie pelnomocnika za prowadzenie spraw w postepowaniu zazaleniowym w
wysokoSci 25% ww. stawki minimalnej zgodnie z § 10 ust. 2 ww. rozporzadzenia, tj. 2.700 zl oraz oplat skarbowa od
pelnomocnictwa w wysokoSci 17 zt.

Z tych wszystkich wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.

ZARZADZENIE

(...)



