Sygn. akt XXVIII C 13728/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2022 1.

Sad Okregowy w Warszawie, XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Aleksandra Blazejewska-Leoniak
Protokolant: stazysta Ewa Leszczyniska

po rozpoznaniu w dniu 20 kwietnia 2022 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa M. D.i A. D.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o ustalenie i zaplate

I. ustala, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla os6b fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta pomiedzy
powodami M. D.i A. D. a (...) Bank S.A. z siedziba w W., poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. z siedzibg
w W., w dniu 28 sierpnia 2008r. jest niewazna;

II. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. na rzecz powodow M. D. i A. D. kwote 203 432,72 zl (dwieScie
trzy tysiace czterysta trzydziesci dwa zlote i siedemdziesigt dwa grosze) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie
od dnia 5 listopada 2021r. do dnia zaplaty;

ITI. oddala powddztwo w pozostalym zakresie;

IV. zasadza od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powodoéw M. D. i A. D. kwote 11 834 zl (jedenascie tysiecy
osiemset trzydziesci cztery zlote) wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku
do dnia zaplaty tytulem zwrotu kosztéw procesu.

Sygn. akt XXVIII C 13728/21

UZASADNIENIE

W dniu 1 pazdziernika 2021 r. do Sadu Okregowego w Warszawie wplynal pozew M. D. i A. D. przeciwko (...) S.A.
z siedziba w W., w ktorym powodowie wniesli o ustalenie, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych
(...) waloryzowany kursem CHF z dnia 28 sierpnia 2008 r. zawarta przez powodéw z (...) Bank S.A. (poprzednikiem
prawnym obecnego (...) S.A.) jest niewazna oraz zasadzenie od strony pozwanej lacznie (ewentualnie solidarnie,
ewentualnie in solidum) na rzecz powodéw kwoty 203 432,72 z} tytulem zwrotu $wiadczenia nienaleznego wraz z
odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

Powodowie domagali sie rowniez zasadzenia od strony pozwanej solidarnie na swoja rzecz zwrotu kosztow procesu
wedlug norm przepisanych w tym kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci dwukrotnos$ci stawki minimalne;j.

W ocenie powodéw zawarta przez powodéw umowa jest niewazna z uwagi na naruszenie granicy swobody umow
poprzez wykreowanie stosunku sprzecznego z natura stosunku zobowiazaniowego ze wzgledu na zastosowanie
miernika, ktérego warto$¢ ustala jedna strona (pozwany) poprzez odwolanie do kursé6w walut ustalanych przez bank,
by przy czym nie jest to miernik jednolity. Powodowie zwrécili uwage, ze kwota salda jak i kredytu podlegajacego
zwrotowi nie jest w umowie SciSle oznaczona, jak rowniez nie zostaly wskazane szczegélowe i obiektywne zasady jej



okres$lania. Nadto, zdaniem powodéw, umowa jest niewazna, gdyz jest sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego.
Powodowie argumentowali rOwniez, ze postanowienia zawarte w § 1 ust. 3A, § 7 ust. 1, § 11ust. 5, § 13 ust. 61 § 16 ust.
3 umowy stanowig postanowienia abuzywne, po ktérych wylgczeniu z umowy, nie da sie okresli¢ sposobu i wysoko$ci
$wiadczen stron, co przemawia za niewaznos$cig calej umowy.

(pozew k. 3-26v.)

W odpowiedzi na pozew z dnia 19 listopada 2021ir. pozwany (...) S.A. z siedzibg w W. wnio6sl o oddalenie
powddztwa w calosci, zaréwno co do zasady, jak i co do wysokoSci oraz o zasadzenie od powodoéw na swoja rzecz
kosztoéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwany podniést zarzut
przedawnienia roszczen powodow. Zaprzeczyl, aby powod posiadat status konsumenta w przedmiotowej sprawie oraz
wskazal, ze powodowie nie maja interesu prawnego w zadaniu ustalenia niewazno$ci umowy.

Pozwany zaprzeczyl jednocze$nie, aby laczaca strony umowa kredytowa byla niewazna z uwagi na jej sprzeczno$c
z naturg stosunku prawnego i zasadami wspolzycia spolecznego oraz nie zgodzil sie ze stanowiskiem powodéow,
ze zawarte w umowie klauzule sg abuzywne. Nadto pozwany dodal, Ze nawet jesliby zostal uwzgledniony zarzut
abuzywno$ci klauzul waloryzacyjnych, to nalezaloby w ich miejsce zastosowaé przepisy dyspozytywny. Pozwany z
ostroznoS$ci procesowej wskazal, ze w przedmiotowej sprawie nie zachodza przeslanki do zadania przez powodow
zwrotu nienaleznego $wiadczenia z uwagi na art. 411 pkt. 1, 21 4 k.c.

(odpowiedz na pozew k. 68-119v)

Powodowie w piSmie z dnia 7 lutego 2022 r. stanowigcym replike na odpowiedz na pozew zakwestionowali m.in.
skuteczno$é podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia roszczenia, poglad pozwanego, iz powodowie
nie posiadaja interesu prawnego w dochodzeniu przedmiotowego roszczenia oraz poglad pozwanego, jakoby strona
powodowa nie posiadala statusu konsumenta. Powodowie podniesli rowniez, niezaleznie od zarzutu wynikajacego z
abuzywno$ci kwestionowanych klauzul indeksacyjnych oraz zarzutu naruszenia zasad wspoétzycia spotecznego, zarzut
niewaznoS$ci umowy kredytowej wobec braku okre§lenia w umowie gléownych $§wiadczen tj. wysokoSci §wiadczenia
kredytobiorcy oraz wysokos$ci oprocentowania i tym samym braku spelnienia essentialia negotii umowy kredytu.

(replika na odpowiedz na pozew z dnia 77 lutego 2022 r. k. 174-193v)

Do czasu zamkniecia rozprawy w pierwszej instancji strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie. Na rozprawie
w dniu 20 kwietnia 2022 r. powodowie, po pouczeniu o skutkach ustalenia niewazno$ci umowy, oSwiadczyli, ze
wyrazaja wole ustalenia niewaznoSci umowy, znaja konsekwencje z tym zwigzane i uwazaja, ze jest to dla nich
korzystne rozwigzanie. Jednocze$nie powodowie wskazali, ze nie akceptuja umowy i zawartych w niej postanowien
w jej dotychczasowym brzmieniu.

(protokél rozprawy z dnia 20 kwietnia 2022 r. k. 204)
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Powodowie M. D. i A. D. potrzebowali §rodkéw na rozbudowe mieszkania poprzez zabudowanie tarasu i wydzielenie
dodatkowej przestrzeni na balkon. W tym celu zwrdcili sie bezposrednio do pozwanego banku, gdzie pracownik
banku zaproponowal im kredyt indeksowany do CHF, przedstawiajac CHF jako walute stabilna. Powodom nie zostaly
dokladnie wytlumaczone réznice miedzy kredytem zlotowym a kredytem indeksowanym do CHF. Nie oméwiono z
powodami pojec¢ takich jak kurs kupna, kurs sprzedazy, spread, tabel kursowych, sposobu ich tworzenia ani tego po
jakim kursie beda przeliczane raty. Pracownik banku nie pokazal powodom wykreséw historycznych zmian kursu
CHF ani symulacji zmian CHF w trakcie wykonywania umowy. Powodowie nie negocjowali postanowiefi umowy.

Powdd, wykonujac zawod architekta, prowadzil dziatalnoéé gospodarcza (...) Biuro (...), przy czym nie prowadzili

jej w kredytowanej nieruchomoéci. Powéd, dla celéw prowadzonej dziatalnosci wynajmowat biuro o pow. ok. 100m?,



gdyz potrzebowal miejsca dla pracownikoéw oraz urzadzen typu plotery i urzadzenia wielofunkcyjne. Kredyt nie byl
uwzgledniany w kosztach uzyskania przychodu.

(zeznania M. D. k.201-203, zeznania A. D. k. 203-204; wydruk z CEiDG k. 129; o§wiadczenie k. 195)

W dniu 27 czerweca 2008 r. powodowie zlozyli wniosek o udzielenie kredytu/pozyczki (...) hipoteczny w (...) Banku
S.A. z siedzibg w W.. Jako calkowitg kwote kredytu we wniosku wskazano 200 000 zl. Na formularzu wniosku
- w odpowiedniej rubryce — jako ,walute kredytu” zaznaczono opcje ,,CHF”. Jako cel kredytu podano remont
nieruchomosci. We wniosku wskazano okres kredytowania na 360 miesiecy.

(wniosek kredytowy k. 124-128)

Powodowie podpisali rowniez ,O$wiadczenia dla kredytéw i pozyczek hipotecznych (kredyt walutowy)”, w ktorym
zostalo wskazane, ze przedstawiciel (...) Banku S.A. przedstawil im w pierwszej kolejnosci oferte kredytu/pozyczki
hipotecznej w polskim zlotym. Po zapoznaniu sie z ta oferta zdecydowali, iz dokonuja wyboru oferty kredytu/
pozyczki hipotecznej denominowanej w walucie obcej, majac pelng Swiadomo$é ryzyka zwigzanego z tym produktem,
a w szczeg6lnosci tego, ze niekorzystna zmiana kursu waluty spowoduje wzrost comiesiecznych rat splaty kredytu/
pozyczki hipotecznej oraz wzrost calego zadluzenia. Ponadto w o§wiadczeniu znalazlo sie sformulowanie, Ze zostali
poinformowani przez przedstawiciela (...) Banku S.A. o jednoczesnym ponoszeniu ryzyka zmiany stopy procentowej
polegajacym na tym, ze w wyniku niekorzystnej zmiany stopy procentowej moze ulec zwiekszeniu comiesieczna rata
splaty kredytu/pozyczki oraz warto$é calego zaciagnietego zobowiazania. Powodowie o$wiadczyli, ze sa $§wiadomi
ponoszenia obu rodzajow ryzyk zwiazanych z wybranym produktem kredytowym. Zostali rowniez poinformowani o
kosztach obshugi kredytu w wypadku niekorzystnej zmiany kursu walutowego oraz zmiany stopy procentowej, tj. o
mozliwo$ci wzrostu raty kapitalowo — odsetkowej. Nadto widniat zapis, ze informacje te zostaly im przedstawione w
postaci symulacji wysoko$ci rat kredytu.

(o$wiadczenia k. 122-123)

Po uzyskaniu pozytywnej decyzji kredytowej, M. D. i A. D., dzialajac jako konsumenci, w dniu 28 sierpnia 2008r.
zawarli z poprzednikiem prawnym pozwanego (...) Bank S.A. z siedziba w W. (obecnie (...) S.A. z siedziba w W.)
umowe nr (...) o kredyt hipoteczny dla oséb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF. Przy zawarciu umowy
wykorzystano wzorzec umowny stworzony przez bank i w tym zakresie umowa nie podlegala negocjacjom, nie zostala
indywidulanie uzgodniona.

Z treSci § 1 ust. 2 1 3 ww. umowy kredytu wynikalo, ze bank udzielit powodom kredytu w kwocie 200 000 z}
indeksowanego do CHF. Celem kredytu bylo sfinansowanie przebudowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego
potozonego w B., przy ul. (...) wraz z sfinansowaniem remontu lokalu na II pietrze przedmiotowego budynku (kwota
195 000 zl) oraz sfinansowanie oplat okolokredytowych (kwota 5 000 zl) (ust. 1). Splata kredytu miata nastgpi¢ w
rownych ratach kapitalowo — odsetkowych przez okres 360 miesiecy platnych od dnia 28 sierpnia 2008r. do dnia 20
wrze$nia 2038r. (ust. 4 i 5). Jako termin splaty strony ustalily 20 dzien kazdego miesiaca (ust. 6).

W mys$l § 1 ust. 3A umowy kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 24 lipca 2008r. wedlug kursu
kupna waluty z tabeli kursowej (...) Banku S.A. wynosila 103 508,95 CHF. Kwota ta miala charakter informacyjny i
nie stanowila zobowiazania banku.

Ustep 7 A § 1 umowy stanowil, ze prowizja tytulem ubezpieczenia splaty kredytu w (...) SA wynosila 0,20% kwoty
kredytu, tj. 400 zl

Z ust. 7 B § 1 umowy wynikalo, ze skladka miesieczna z tytulu generalnej umowy ubezpieczenia nieruchomosci od
ognia i innych zdarzen losowych wynosi 0,0066% wartoéci nieruchomosci. Sktadka ubezpieczeniowa platna byla w
dniu uruchomienia kredytu i w terminach sptat kolejnych rat kapitalowo — odsetkowych.



Ustep 7C § 1 umowy stanowil, ze skladka jednorazowa tytulem ubezpieczenia na Zycie i niezdolno$ci do pracy
zarobkowej wynosila 1,50% kwoty 200 000 zl tj. 3000 zl, a po uplywie 24 miesiecy od uruchomienia kredytu sktadka
miala by¢ naliczana miesiecznie w wysokoéci okreslonej w Tabeli Prowizji i Oplat (...).

W § 3 umowy opisano prawne zabezpieczenia kredytu. Pierwszym z nich byla hipoteka kaucyjna do kwoty 300 000
z} ustanowiona na kredytowanej nieruchomosci (ust. 1).

Kolejnym zabezpieczeniem, zgodnie z ust. 2, byl przelew na rzecz banku praw z umowy ubezpieczenia od ognia i
innych zdarzen losowych nieruchomosci obciazonej hipoteka okreslona w ust. 1 do wysokoéci sumy ubezpieczenia
ustalonej w umowie jednak nie wiecej niz kwota zobowigzania wobec (...) z tytulu kredytu. W ust. 4 wprowadzono
kolejne zabezpieczenie w postaci przelewu na rzecz banku praw z umowy ubezpieczenia na zycie zawartej przez
kredytobiorcéw na sume nie nizszg niz 200 000 zl.

W paragrafie 4 ust. 4 zostalo potwierdzone przystapienie kredytobiorcy do grupowego ubezpieczenia na zycie i od
niezdolno$ci do pracy zarobkowej oraz do grupowego ubezpieczenia nieruchomosci.

Zgodnie z § 7 ust. 1 umowy (...) udzielil powodom na ich wniosek kredytu hipotecznego przeznaczonego na cel
okreslony w § 1 ust. 1, w kwocie okreSlonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem kupna waluty w CHF wg. tabeli
kursowej w (...) Banku S.A. Nadto kwota kredytu wyrazona w CHF byla okreslona na podstawie kursu kupna waluty
CHEF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu/ transzy kredytu.

Natomiast § 10 ust. 1 umowy stanowil, ze kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu
wydania decyzji kredytowej przez (...) ustalana byla w wysokos$ci okres$lonej w § 1 ust. 8, tj. oprocentowanie kredytu
w stosunku rocznym wynosilo 3,78%, a marza 1,00 %. Z kolei wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w dniu wydania
decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 30 lipca 2008r. powiekszona o stalg w
calym okresie kredytowania marze (...) w wysokoéci 1,00 % (ust. 2).

W mys$l § 11 ust. 2 zd. 2 umowy harmonogram splat byl sporzadzany w CHF.

Raty kapitalowo — odsetkowe oraz raty odsetkowe mialy by¢ splacane w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50 (§ 11 ust. 5

umowy).

W § 12 ust. 1 kredytobiorca upowaznit (...) do pobierania $srodkéw pienieznych na splate kapitalu i odsetek z tytulu
udzielonego kredytu oraz upowaznil (...) do pobierania srodkdw pienieznych na finansowanie skladek, o ktérych mowa
w § 1 ust. 7B i 7C z rachunku okre$lonego w § 6.

Z kolei § 13 ust. 6 umowy stanowil, ze wczeéniejsza splata caloSci kredytu lub raty kapitalowo-odsetkowej, a takze
splata przekraczajaca wysoko$¢ raty powoduje, ze kwota splaty jest przeliczana po kursie sprzedazy CHF, z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacym na dzien i godzine splaty.

Natomiast w my$l § 16 ust. 3 umowy z chwila wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego/od dnia wytoczenia
powddztwa o zaplate wierzytelnosci (...) z tytulu umowy kredytowej, (...) dokonywal przeliczenia wierzytelnoéci na
zlote po kursie sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. z dnia wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego
lub wytoczenia powodztwa.

W § 29 umowy znajdowaly sie o$wiadczenia, w ktérych w ust. 1 kredytobiorca o$wiadczyl, ze zostal dokladnie
zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad
dotyczacych splaty kredytu i w pelni je akceptuje. Kredytobiorca jest §wiadomy, ze z kredytem waloryzowanym
zwigzane jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut
obcych moga mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstugi kredytu. W ust. 2 natomiast wskazano, ze kredytobiorca



o$wiadczyl, ze zostal dokladnie zapoznany z kryteriami zmiany stép procentowych kredytow obowiazujacymi w (...)
oraz zasadami modyfikacji oprocentowania kredytu i w pelni je akceptuje.

(decyzja kredytowa k. 131-132; umowa o kredyt hipoteczny k. 30-34)

Integralng cze$¢ umowy stanowil ,,Regulamin udzielania kredytéw i pozyczek hipotecznych dla osob fizycznych — w
ramach (...) hipotecznych”. W punkcie III. § 1 ust. 2 regulaminu stanowil, ze (...) udzielal kredytow hipotecznych
zlotowych waloryzowanych kursem nastepujacych walut: USD/EURO/CHF lub innych walut obcych wskazanych
przez (...) wedlug tabeli kursowej (...) Bank S.A. Ust. 4 regulaminu widnial zapis, ze kredyt waloryzowany udzielany
jest w zlotych, przy jednoczesnym przeliczeniu na wybrang przez kredytobiorce walute obca. Natomiast punkt VII. §
24 ust. 2 regulaminu stanowil, ze wysoko$¢ kazdej raty odsetkowej lub kapitalowo — odsetkowej kredytu hipotecznego
waloryzowanego kursem waluty okre$lona jest w tej walucie, natomiast jej splata dokonywana jest w zlotych po
uprzednim jej przeliczeniu wg kursu sprzedazy danej waluty, okre§lonym w tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien
splaty. Wysokoé¢ rat odsetkowych i kapitalowo — odsetkowych kredytu waloryzowanego wyrazona w zlotych, ulegala
comiesiecznej modyfikacji w zaleznos$ci od kursu sprzedazy waluty, wedlug tabeli kursowej (...) Banku S.A. na dzien
splaty (ust. 3).

(regulamin k. 133-135)

Kredyt zostal wyplacony powodom zgodnie z postanowieniami umowy. Umowa nie zostala wypowiedziana przez
zadna ze stron i nie zostala tez przez strony rozwigzana.

(okolicznoéci bezsporne)

Powodowie M. D.iA. D. uiécili z majatku wspdlnego na rzecz pozwanego od dnia zawarcia umowy do dnia 14 wrze$nia
2021 r. kwote 140 436,21 zl z tytutu rat kapitalowych oraz kwote 46 456,46 zl z tytulu rat odsetkowych. Powodowie
zaplacili rbwniez prowizje za ubezpieczenie splaty kredytu w wysoko$ci 400 zl, sktadki z tytulu ubezpieczenia na zycie
w wysokoSci 10 633,70 zl oraz skladki na ubezpieczenie nieruchomosci w wysokosci 5 506,35 zt.

(zeznania powoda M. D. k. 203; za§wiadczenia k. 35-47v)

Na rozprawie w dniu 20 kwietnia 2022r. powodowie, po pouczeniu o skutkach ustalenia niewaznoéci umowy,
o$wiadcezyli, ze wyrazajg wole ustalenia niewazno$ci umowy i rozumiejg konsekwencje z tym zwigzane, nie akceptujac
umowy w takim ksztalcie, w jakim jest obecnie i z takimi postanowieniami, z jakimi obowigzuje. Powodowie zostali
poinformowani o tych konsekwencjach juz przez swojego pelnomocnika.

(zeznania powoda M. D. k. 203; os§wiadczenia powodow k. 204)

W dniu 22 listopada 2013 roku (...) Bank spdétka akcyjna z siedzibg w W. o numerze KRS (...), zmienila firme na:
(...) spotka akcyjna”.

(okoliczno$¢ bezsporna)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie powolanych dokumentéw zwigzanych z
zawarciem umowy kredytu hipotecznego znajdujacych sie w aktach sprawy. Dokumenty te nie byly kwestionowane
przez zadna ze stron, a w ocenie Sadu nie byto podstaw, by poddawac w watpliwosé okolicznosci faktyczne wynikajace
z ich treSci. Z uwagi na powyzsze Sad uznal, ze dowody z tych dokumentéw tworza sp6jny, niebudzacy watpliwosci w
Swietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a przez to w pelni zaslugujacy na wiare material dowodowy.

Sad uznal rowniez zeznania powodéw za wiarygodne w caloéci. Przedstawily one caly proces zwigzany z zawarciem
ww. umowy kredytu. Powdd opisal jak wygladaly spotkania poprzedzajace zawarcie przedmiotowej umowy i jakie
informacje otrzymal od pracownika pozwanego banku. Z jego zeznan wynikalo, ze nie informowano go szczegélowo
o ryzyku kursowym poza informacja, ze kurs CHF jest stabilny. Powodom nie przedstawiono wykresu historycznych



zmian kursu CHF wzgledem PLN. Powdd potwierdzil rowniez, Ze nie bylo mozliwoSci negocjowania postanowien
umowy, ktéra to umowa zostala sporzadzona na standardowym formularzu. Powodka potwierdzila zeznania powoda.
Nie uczestniczyta ona we wszystkich spotkaniach w banku, byla obecna tylko przy podpisaniu umowy. Zeznania obojga
powodow byly spdjne i korelowaly ze soba.

Na podstawie art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c., Sad pomingl wniosek pozwanego o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
zgloszony w odpowiedzi na pozew. Bylo to konsekwencja uznania, iz okolicznoSci, do ktoérych stwierdzenia miat stuzyé
ten wniosek dowodowy, byly nieistotne dla wyniku postepowania.

Pozwany wniodst o wyliczenia hipotetycznej wysoko$ci sum splat kredytu powodoéw w okresie od dnia zawarcia umowy
do dnia 24 sierpnia 2011r. oraz w okresie dochodzonym pozwem przy zalozeniu, ze wysoko$¢ rat splaconych przez
powoddéw w PLN wyliczona bedzie w oparciu o kurs Sredni NBP CHF/PLN, aktualny na dzien zapadalnosci raty
w miejsce stosowanego kursu sprzedazy CHF/PLN pochodzacego z tabeli kursowej banku, a ponadto wniosl, by
biegly dokonal wyliczenia réznicy pomiedzy kwotami wyliczonymi powyzej, a faktyczna suma splat uiszczonych przez
powoddédw w PLN.

Dowdd taki byl nieprzydatny dla rozstrzygniecia niniejszego postepowania. W dalszej czeéci uzasadnienia zostata za$
przedstawiona argumentacja, dla ktérej w ocenie Sadu, nie jest dopuszczalne zastgpienie kurséw walut okre§lonych
w tabelach kursowych pozwanego kursami srednimi NBP.

Sad pominal rowniez dowdd z zestawienia nr 1 dolaczonego do odpowiedzi na pozew oraz z dokumentéw zawartych
na plycie CD dolaczonej do odpowiedzi na pozew z uwagi na to, ze nie mialy one znaczenia dla rozstrzygniecia wobec
przyjecia, ze umowa jest niewazna ze wzgledu na zawarte w niej postanowienia abuzywne.

Sad potraktowal dowody z dokumentéw przedstawione przez strone pozwana tj. ekspertyze ,Tabela kursowa (...) —
metodyka i analiza por6wnawcza” jako material wzmacniajace argumentacje strony pozwane;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie w przewazajacej czesci.

Na wstepnie nalezy poczyni¢é uwage, ze w uzasadnieniu wyroku nie ma potrzeby czy obowigzku wyrazania
szczegblowego stanowiska do wszystkich pogladéw prezentowanych przez strony, o ile nie mialy one istotnego
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika 1998 roku, II
UKN 282/98, Legalis nr 44600). Celem uzasadnienia wyroku nie jest bowiem ocena stanowisk stron, ale
wyjadnienie motywow rozstrzygniecia. Dopuszczalne jest rozprawienie sie z poszczeg6lnymi zarzutami niejako en
bloc, poprzez zaprezentowanie odmiennego zapatrywania w kwestii faktow lub prawa, nie pozostawiajace przestrzeni
dla racjonalnej obrony pozostalych zarzutow, ktére — przy uwzglednieniu koncepcji sadu — staja sie woéwczas
bezprzedmiotowe (uzasadnienie wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 20 grudnia 2017 roku, VI ACa
1651/15, Legalis nr 1733044). Shuzy¢ to bedzie takze czytelnoSci uzasadnienia i wywodu Sadu.

W pierwszej kolejnoéci nalezalo rozwazy¢ czy strona powodowa posiadala interes prawny w zadaniu ustalenia
niewaznoS$ci kwestionowanej umowy.

Zgodnie z treScia art. 189 k.p.c. powdd moze zZadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Podstawowg przeslanka merytoryczng powodztwa o ustalenie jest zatem
istnienie interesu prawnego w zadaniu ustalenia istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa.

Interes prawny w rozumieniu art. 189 k.p.c. istnieje tylko wtedy, gdy powod ochrone swojej sfery prawnej moze
uzyskac przez samo ustalenie istnienia badz nieistnienia stosunku prawnego lub prawa. Wyrok ustalajacy musi wiec
definitywnie zakonczy¢ spér stron co do prawa czy stosunku prawnego (zob. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 18
czerwca 2009 ., II CSK 33/09, LEX nr 5157301z dnia 19 wrze$nia 2013 r., I CSK 727/12, LEX nr 1523363). Wprawdzie



za dominujacy w orzecznictwie nalezy uznaé poglad, ze interes prawny do wytoczenia powddztwa o ustalenie istnienia
lub nieistnienia prawa lub stosunku prawnego w zasadzie nie zachodzi, jezeli zainteresowany moze na innej drodze
osiggna¢ w peli ochrone swoich praw, w szczegolno$ci na drodze powbddztwa o spelnienie Swiadczenia (zob. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 6 pazdziernika 2017 r., V CSK 52/17, LEX nr 2372279 i z dnia 9 stycznia 2019 r., I CSK
711/17, LEX nr 2618479). Samo jednak istnienie mozliwo$ci wytoczenia powddztwa o §wiadczenie nie w kazdej sytuacji
$wiadczy¢ bedzie o braku interesu prawnego w zadaniu ustalenia. Brak interesu prawnego wystapi jedynie wowczas,
gdy wyrok zasadzajacy Swiadczenie zapewni pelna ochrone prawng uzasadnionych interes6w powoda. Ocena istnienia
interesu prawnego musi uwzglednia¢, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnos$ci i watpliwosSci co
do danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor na wszystkich plaszezyznach tego stosunku.

Tymczasem skoro, w niniejszej sprawie, istnieje miedzy stronami spér co do waznoéci umowy, ktora nie zostala jeszcze
w caloSci wykonana, a ponadto z umowa obok obowiazku splaty rat wiaza sie takze inne obowiazki np. w zakresie
utrzymania hipoteki na nieruchomosci powodéw, to nie moze by¢ watpliwosci, ze wylacznie wyrok ustalajacy moze
ostatecznie i caloSciowo usunaé stan niepewnos$ci prawnej istniejacy miedzy stronami przedmiotowej umowy.

W ocenie Sadu Okregowego, powodowie majg interes prawny w ustaleniu niewazno$ci umowy kredytu w rozumieniu
art. 189 k.p.c. Zawarta bowiem miedzy stronami umowa wygenerowala dlugoterminowy stosunek prawny i
ewentualne uwzglednienie roszczen powodéw o zwrot naleznosci spelionych dotychczas na rzecz banku nie
regulowalby w sposéb definitywny wzajemnych relacji stron. Dopiero ustalenie niewazno$ci umowy przesadza o
mozliwo$ci zadania zwrotu juz spelionych §wiadczen jak i braku obowiazku ich spelniania w przyszlos$ci. Wylacznie
wyrok ustalajacy moze ostatecznie i caloSciowo usunaé stan niepewnos$ci prawnej istniejacy miedzy stronami umowy
kredytu. Wytoczenie wylacznie powbdztwa o zaplate, nie usuneloby tej niepewnosci.

Warto rowniez podkreslié, ze z mocy wigzacej wyroku o zaplate korzysta jedynie rozstrzygniecie, nie rozciaga sie ona
na kwestie pozostajace poza sentencja, w tym na ustalenia faktyczne i ocene prawng dotyczaca stosunku prawnego
zawarta w pisemnych motywach rozstrzygniecia. Przedmiotem prawomocno$ci materialnej jest jedynie ostateczny
rezultat rozstrzygniecia, a nie przeslanki, ktére do niego doprowadzily. Oznacza to, ze sad nie jest zwigzany ani
ustaleniami faktycznymi poczynionymi w innej sprawie, ani pogladami prawnymi wyrazonymi w uzasadnieniu
zapadlego wyroku (post. SN z 3.6.2009 r., IV CSK 511/08, Legalis).

Podsumowujac, powodowie maja interes prawny w zadaniu ustalenia niewaznoS$ci kwestionowanej umowy.

W dalszej kolejno$ci nalezy podnie$é, ze analiza postanowien zawartej przez powodow umowy kredytu, nie daje
podstaw do stwierdzenia, ze jest ona sprzeczna z art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Prawo bankowe (1j.
Dz. U. z 2021r. p. 2439 — dalej jako prawo bankowe).

Do elementow przedmiotowo istotnych, wskazanych w art. 69 ust. 1 prawa bankowego nalezy: zobowigzanie banku
do oddania do dyspozycji kredytobiorcy, na czas oznaczony w umowie, okre$lonej kwoty §rodkéw pienieznych z
przeznaczeniem na ustalony cel, zobowigzanie kredytobiorcy do korzystania z kredytu na warunkach okre§lonych w
umowie i do zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami, w oznaczonych terminach splaty oraz do zaptaty
prowizji od udzielonego kredytu.

W przedmiotowej umowie ustalono kwote kredytu na 200 000 zlotych i kwote te poddano indeksacji do CHF. Jezeli
bank zobowigzal sie do oddania do dyspozycji powodoéw wyzej oznaczonej sumy w zlotowkach, ktorej wysoko$¢ wynika
wprost z umowy, to taka kwota moze by¢ przeliczona wedlug innej waluty i okre$lonych w umowie zasad.

Strony laczyta umowa kredytu indeksowanego do CHF, ktory to kredyt udzielany jest w walucie polskiej, przy czym na
dany dzien (najczesciej dzien uruchomienia kredytu), kwota kapitatu kredytu (lub jej cze$é) przeliczana jest na walute
obca (wedlug biezacego kursu wymiany waluty), ktora to kwota stanowi nastepnie podstawe ustalania wysoko$ci rat
kapitalowo-odsetkowych. Wysoko$¢ kolejnych rat kapitalowo-odsetkowych okreslana jest zatem w walucie obcej, ale



ich splata dokonywana jest w walucie polskiej, po przeliczeniu wedtug kursu wymiany walut na dany dzien (najczesSciej
na dzien splaty).

Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z dnia 22 stycznia 2016 r. w sprawie o sygn. akt I CSK 1049/14 stwierdzil, iz umowa
kredytu indeksowanego miesSci sie w ramach konstrukeji ogdlnej umowy kredytu bankowego i stanowi jej mozliwy

wariant (art. 353 ” k.c. w zw. z art. 69 Prawa bankowego). W kolejnych orzeczeniach Sad Najwyzszy podtrzymatl to
stanowisko. W wyroku z dnia 28 wrze$nia 2021r., I CSKP 74/21 ponownie podkreslil, ze umowa kredytu wigzaca
wysoko$¢ udzielonego kredytu oraz wysokos$¢ jego splat z kursem waluty obcej, np. franka szwajcarskiego, nie jest
sprzeczna z ogolna konstrukcja umowy kredytu przewidziang w art. 69 ust. 1 prawa bankowego. Poza tym ustawa z
dnia 29 lipca 2011 r. o0 zmianie ustawy - Prawo bankowe oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2011 r. Nt 165, poz.
984), czyli tzw. ustawa antyspreadowa, potwierdzila tylko to, co wezeéniej wynikato juz z zasady autonomii woli stron

(art. 353( 1 k.c.), a mianowicie, ze przed wejSciem w zycie tej ustawy dopuszczalne bylo zawieranie umoéw o kredyt
denominowany, jak i indeksowany (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2021 r., sygn. akt I CSKP 55/21,
numer 2584569).

Klauzula indeksacyjna jest postanowieniem umownym, ktére w $wietle zasady swobody umoéw jest dopuszczalne.

Uzupelnieniem zasady swobody uméw jest przepis art. 358" § 2 k.c., zgodnie z ktérym strony moga zastrzec w
umowie, ze wysoko$¢ §wiadczenia pienieznego zostanie ustalona wedtug innego niz pieniadz miernika warto$ci. Takim
miernikiem wartoSci moze by¢ réwniez waluta obca, w oparciu o ktora nastapi przeliczenie zobowiazania jednej ze

stron umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, Legalis nr 1450586).

Poza tym nalezy podkresli¢, ze indeksacja shuzyla przede wszystkim dostosowaniu waluty zobowigzania kredytobiorcy
do przyjetego przez strony oprocentowania ustalanego wedlug wskaznika — stawki referencyjnej witasciwej dla
kredytéw w CHF to jest LIBOR 3 M CHF.

Nietrafny jest rowniez zarzut wskazujacy na sprzeczno$é przedmiotowej umowy z zasadami wspoélzycia spolecznego.
W orzecznictwie podkreéla sie, ze za uznaniem czynnoSci prawnej za sprzeczng z zasadami wspolzycia spolecznego
musza przemawiac szczego6lne okolicznoSci. W wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2017 r. , IV CSK
660/16 Sad ten zwrdcil uwage, ze korzystanie z zasad wspoéltzycia spolecznego jako podstawy uznania czynno$ci
prawnej za niewazna wymaga zachowania szczegblnej ostroznos$ci. Sad, przyjmujac taka sprzeczno$¢, powinien
ustali¢, na czym polega ta sprzecznos$é (jaka konkretnie zasada zostala naruszona), przez kogo, w jaki sposéb i na czym
samo naruszenie polega i z jakich przyczyn. W ocenie Sadu Najwyzszego sprzeczno$¢ czynnoéci prawnej z zasadami
wspolzycia spolecznego wystepuje dopiero wtedy, gdy umowa nie respektuje okreSlonego zakazu znajdujacego
glebokie uzasadnienie aksjologiczne — moralne, tj. zawiera tres¢ lub cel moralnie zakazany oraz gdy nie zawiera treéci
wynikajacej z normy o charakterze moralnym, np. narusza wolnoé¢ czlowieka. Takich okolicznoéci zas powodowie
nie wykazali.

Nie ulega natomiast watpliwosci, ze przyjety w umowie mechanizm indeksacji byl wadliwy, gdyz pozwalal pozwanemu,
poprzez odwolanie do tabel kursowych, ksztaltowaé jednostronnie wysoko$¢ zobowiazania kredytobiorcy. Skoro w
umowie kredytu nie uregulowano kwestii zwigzanych z zasadami ustalania przez pozwanego wysoko$ci kursu CHF,
oznacza to, ze analizowana umowa odwolywala sie do wskaznika, ktérego wysoko$é ksztaltowaé mogla bez zadnych
ograniczen jedna ze stron umowy.

Trzeba w tym miejscu odwola¢ sie do uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022r., III CZP 40/22, zgodnie
z ktoéra sprzeczne z natura stosunku prawnego kredytu indeksowanego do waluty obcej sa postanowienia, w ktorych
kredytodawca jest upowazniony do jednostronnego oznaczenia kursu waluty wlasciwej do wyliczenia wysokoSci
zobowiazania kredytobiorcy oraz ustalenia wysokoéci rat kredytu, jezeli z treSci stosunku prawnego nie wynikaja
obiektywne i weryfikowalne kryteria oznaczenia tego kursu. Postanowienia takie, jesli spelniajg kryteria uznania ich

. . . . . . . .« . . . 1
za niedozwolone postanowienia umowne, nie sa niewazne, lecz nie wigza konsumenta w rozumieniu art. 385 k.c.



W dalszej zatem kolejnosci, Sad dokonal analizy postanowien zawartych w § 1 ust. 31 3A, § 7 ust. 1; § 11 ust. 5

umowy oraz § 24 ust. 2 regulaminu pod katem ich abuzywnosci. Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposoéb jednoznaczny.

Zatem przeslankami uznania postanowien umownych za niedozwolone (abuzywne) s3:
a) zawarcie umowy z konsumentem,
b)kwestionowane postanowienia umowne nie zostaly z nim uzgodnione indywidulanie,

¢) nie dotycza one postanowien okreslajacych gléwne §wiadczenia stron, pod warunkiem jednak, ze postanowienia te
zostaly sformulowane w sposo6b jednoznaczny,

d) kwestionowane postanowienia umowy ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy.

Co do pierwszej przestanki zawarcia umowy z konsumentem, to w ocenie Sadu, zebrany w sprawie material dowody
potwierdzil, ze powodowie zawierali przedmiotowa umowe, dzialajac jako konsumenci. Dla kwalifikacji strony umowy
jako konsumenta decydujace jest jedynie to, czy czynno§é prawna nie jest zwigzana bezposrednio z prowadzong
przez jej strone dzialalnoécig profesjonalng (gospodarcza lub zawodowa). Jesli taki zwiazek nie zachodzi, to strona
umowy z przedsiebiorca korzysta ze szczegolnej ochrony prawnej. Z zeznan powoda wynikalo, ze wprawdzie prowadzit
on dzialalnoé¢ gospodarcza, ale nie prowadzil jej w kredytowanej nieruchomosci, a kredyt zostal zaciggniety na
rozbudowe mieszkania, w ktérym powodowie mieszkaja do chwili obecnej. Powdd, wykonujac zawod architekta,
prowadzil dzialalno$¢ gospodarczg (...) Biuro (...) i wtym celu wynajmowal biuro o pow. ok. 100m2, gdyz potrzebowat
miejsca dla pracownikéw oraz urzadzen typu plotery i urzadzenia wielofunkcyjne. Powyzsze wynikalo z zeznan
zaro6wno powoda jak i przedstawionego przez niego o§wiadczenia osoby, od ktorej powdd wynajmowal powierzchnie
biurowa.

Na marginesie nalezy jeszcze wskazaé, ze dla oceny abuzywno$ci wzorca nie majg zatem znaczenia prawnego osobiste
przymioty (wiedza, do$wiadczenie itp.) osoby zawierajacej umowe. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w
postanowieniu z dnia 10 czerwca 2021r. C-198/20 wskazal, ze jesli chodzi o pojecie ,konsumenta” w rozumieniu
art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13, to Trybunal wielokrotnie u$ciélal, ze ma ono charakter obiektywny i jest niezalezne
od konkretnego zasobu wiedzy, jaki moze mie¢ dana osoba, czy tez od posiadanych przez nia w rzeczywisto$ci
informacji (wyrok z dnia 21 marca 2019 r., P.iD., C 590/17, EU:C:2019:232, pkt 24 i przytoczone tam orzecznictwo).
W tym wzgledzie nalezy zauwazy¢, ze konsument znajduje sie w slabszej pozycji niz przedsiebiorca, zar6wno pod
wzgledem mozliwo$ci negocjacyjnych, jak i ze wzgledu na stopien poinformowania, i w zwiazku z tym godzi on sie na
postanowienia umowne sporzadzone uprzednio przez przedsiebiorce, nie majac wplywu na ich tre$¢ (wyrok z dnia
21 marca 2019 1., P.iD., C 590/17, EU:C:2019:232, pkt 25 i przytoczone tam orzecznictwo). Z powyzszych rozwazan
wynika, ze zakwalifikowanie danej osoby jako ,konsumenta” w rozumieniu art. 2 lit. b) dyrektywy 93/13 nie zalezy
od jej zachowania, cho¢by bylo ono niedbale, przy zawieraniu umowy kredytu. TSUE w przywolanym postanowieniu
stanowczo stwierdzil, ze ochrona przewidziana w dyrektywie 93/13 przystuguje kazdemu konsumentowi, a nie tylko
temu, ktérego mozna uznac za ,wlaéciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecietnego
konsumenta”.

W dalszej kolejnosci nalezalo rozwazyé, czy kwestionowane postanowienia umowne byly negocjowane
indywidualnie.

Trafnie Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 9 czerwca 2021r. V ACa 127/21 wskazal, ze w celu ustalenia
czy konkretne postanowienie umowne nalezy kwalifikowa¢ jako ,nieuzgodnione (uzgodnione) indywidualnie” nalezy



zbadaé, czy konsument mial na tre$¢ danego postanowienia ,rzeczywisty wplyw” (art. 385" § 3 k.c.), co zwykle
nie bedzie mialo miejsca w przypadku postanowien umowy przyjetych z wzorca zaproponowanego konsumentowi
przez przedsiebiorce. Sad ten podkreslil, ze dla zrealizowania przestanki rzeczywistego wplywu konsumenta na tre$c
postanowienn umownych nie wystarczy wykazanie, ze konsument dowiedzial sie o tresci klauzuli w odpowiednim
czasie, a strony prowadzily w tym przedmiocie negocjacje. Konieczne jest udowodnienie wspdlnego ustalenia
ostatecznego brzmienia klauzuli, w wyniku rzetelnych negocjacji w ramach, ktérych konsument miat realny wplyw
na tre$¢ okre$lonego postanowienia umownego, chyba zZe zostalo ono sformulowane przez konsumenta i wlaczone do
umowy na jego zadanie. Stanowisko to Sad Okregowy w caloéci podziela. Indywidualne uzgodnienie postanowienia
oznacza rzeczywisty i aktywny wplyw konsumenta na dang cze$¢ umowy, a nie tylko bierng akceptacje jego tresci.

Ponadto wykazanie faktu, ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywalo, zgodnie z art. 385" § 4 k.c.
na pozwanym jako stronie, ktéra na ten fakt sie powoluje, tymczasem pozwany nie powotal dowod6éw na okolicznoéc
indywidualnego uzgodnienia przedmiotowych klauzul. Nie ulega watpliwoéci, ze pozwany bank przy zawieraniu
umowy postuzyt sie standardowym wzorem umowy. Fakt, Zze powodowie we wniosku wskazali, ze wnosza o udzielenie
kredytu w wysoko$ci 200 000 zl, a jako walute kredytu wskazali CHF w zadnym razie nie $wiadczy o tym, ze umowa
byla indywidualnie negocjowana, a szczeg6lnie jej postanowienia dotyczace indeksacji. Ponadto z zeznan powodéw
wynikalo, Ze nie negocjowali oni postanowien umowy.

Nastepnie nalezalo ocenié, czy kwestionowane postanowienia dotyczyly gléwnych swiadczen stron.

W ocenie Sadu, postanowienia umowne wprowadzajace do umowy klauzule ryzyka walutowego (§ 1 ust. 3, 3A umowy)
oraz odnoszace sie do przeliczania walut przy wyplacie kredytu (§ 7 ust. 1) jak i przy splacie rat kredytu (§ 11 ust. 5) w
oparciu o tabele kursowe banku, stanowia gtéwne Swiadczenia stron.

Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej wskazywal, ze jeSli chodzi o kategorie warunkéw umownych
mieszczacych sie w pojeciu ,glownego przedmiotu umowy” w rozumieniu art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, to
nalezy uwazac¢ za nie te, ktore okreslaja podstawowe $wiadczenia w ramach danej umowy i ktére z tego wzgledu
charakteryzuja te umowe (wyroki: z dnia 3 czerwca 2010 r., C. de A. y M. de P. M., C#484/08, pkt 34; z dnia 23
kwietnia 2015 1., V. H., C#96/14, pkt 33).

Z orzecznictwa Trybunalu wynika, ze klauzule umowne dotyczace ryzyka kursowego, w zakresie, w jakim okre$laja
glowny przedmiot umowy kredytu, wchodza w zakres stosowania art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 i nie s3 jedynie
poddawane ocenie, gdy wlasciwy sad krajowy uzna, po zbadaniu kazdego przypadku z osobna, ze klauzule te zostaly
sporzadzone przez przedsiebiorce w jasny i zrozumialy sposob (zob. wyrok z dnia 14 marca 2019r. C - 118/17, pkt. 48;
wyrok z dnia 20 wrze$nia 2018 r., C#51/17, pkt 68). Réwniez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019r., V CSK
382/18 wskazal, ze zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace
mechanizm indeksacji okre$laja glowne Swiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia
2019 1., IIT CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18).

Stosownie do art. 69 ust. 1 Prawa bankowego przez umowe kredytu bank zobowiazuje sie oddaé do dyspozycji
kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na ustalony cel,
a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okreslonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Nie powinno zatem budzi¢ watpliwoSci, ze obowiazek zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego kredytu stanowi gtéwne Swiadczenie
kredytobiorcow.

Zawarte w kwestionowanej umowie klauzule ryzyka walutowego i kursowa wplywaly na wysoko$¢ $wiadczenia
kredytobiorcow. W konsekwencji ww. klauzul nie mozna uzna¢ za postanowienia uboczne, tylko okreslajace gtowne
Swiadczenia stron.



By moéc zatem poddac kontroli wskazane postanowienia umowne pod katem abuzywno$ci, nalezalo rozwazyé, czy
postanowienia te zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny czy tez nie.

W wyroku z dnia 30 kwietnia 2014r., C-26/13 TSUE wskazal, ze art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé
w ten sposob, ze warunek umowny musi by¢ nie tylko wyrazony prostym i zrozumiatym jezykiem, by byl zrozumiaty
dla konsumenta z gramatycznego punktu widzenia, ale takze, by umowa przedstawiala w sposob przejrzysty
konkretne dzialanie mechanizmu wymiany waluty obcej, a takze zwiazek miedzy tym mechanizmem a mechanizmem
przewidzianym w innych postanowieniach dotyczacych uruchomienia kredytu, tak by konsument byl w stanie
oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria, wyplywajace dla niego z tej umowy konsekwencje
ekonomiczne.

W wyroku z dnia 18 listopada 2021r. wydanym w sprawie C-212/20 TSUE podkreélit ponownie, ze wymog
zredagowania w sposo6b jasny i zrozumialy zaklada, ze w wypadku uméw kredytu na instytucjach bankowych ciazy
obowiazek dostarczania kredytobiorcom informacji wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomej i rozwaznej
decyzji. W szczegolno$ci wymodg 6w oznacza, ze warunek, zgodnie z ktérym kredyt powinien zostaé splacony w
tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej zostal zaciagniety, ma by¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno
w aspekcie formalnym i gramatycznym, ale takze w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie
poinformowany oraz dostatecznie uwazny i racjonalny przecietny konsument moglt nie tylko dowiedzie¢ sie o
mozliwo$ci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, do ktérej kredyt byl indeksowany, ale rowniez oszacowac —
potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich zobowigzan finansowych. Dalej TSUE
podkreslil, Ze poinformowanie — przed zawarciem umowy — o warunkach umownych i skutkach zawarcia tej umowy
ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta. To w szczegdlno$ci na podstawie tej informacji konsument podejmuje
decyzje, czy zamierza zwigzaé sie warunkami umownymi sformutowanymi uprzednio przez przedsiebiorce (wyrok z
dnia 10 czerwca 2021 r., (...), od C#776/19 do C#782/19, EU:C:2021:470, pkt 62 i przytoczone tam orzecznictwo).

Natomiast pozwany w niniejszej sprawie nie dopelnit tak okreslonych obowiazkéw wzgledem powoddéw wobec czego
uniemozliwil oszacowanie im konsekwencji ekonomicznych przyjetych na siebie zobowigzan. Z zeznan powodéw
wynikalo, Ze nie zostali oni wyczerpujaco pouczeni o ryzyku kursowym poza przekazaniem informacji, ze CHF
jest walutg stabilna i przedstawieniem do podpisu o§wiadczenia o ryzyku. Natomiast nie przedstawiono powodom
symulacji obrazujgcych jak moze zmieni¢ sie kurs CHF w przyszlo$ci i jakie to bedzie mialo przelozenie na wysoko$c
zadluzenia i poszczegoblnych rat ani wykreséw historycznych wahan kursu CHF wzgledem PLN.

W § 29 umowy zostalo zawarte o§wiadczenie, ze kredytobiorca jest Swiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwigzane
jest ryzyko kursowe, a jego konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu zlotego wobec walut obcych moga
mie¢ wplyw na wzrost kosztow obstlugi kredytu. Powyzsze o§wiadczenie zostalo przygotowane przez pozwanego, ma
charakter standardowy i lakoniczny. Nie wynika z niego jakie informacje na temat ryzyka kursowego zostalty powodom
przekazane.

Pozwany bank winien za$ przedstawi¢ powodom przede wszystkim prognozy na przyszlo$é¢, informujace jak bardzo
moze wzrosngc¢ kurs CHF w okresie kredytowania i jak duze jest ryzyko wzrostu kursu waluty. Takie symulacje
liczbowe powinny przyczynia¢ sie do zrozumienia przez powoddéw rzeczywistego znaczenia dlugoterminowego
ryzyka zwigzanego z mozliwymi wahaniami kurséw wymiany walut, a tym samym ryzyka zwigzanego z zawarciem
przedmiotowej umowy. Wprowadzenie do umowy kredytowej zawieranej na wiele lat, mechanizmu dzialania ryzyka
kursowego, wymagalo szczegoélnej starannos$ci banku w zakresie wyraZznego wskazania zagrozen wiazacych sie z
oferowanym kredytem, tak by powodowie mieli pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy.
Pozwany bank winiec uprzedzi¢ powodow, ze w zwigzku z zawarciem kwestionowanej umowy poniosg nieograniczone
ryzyko kursowe, ze zaciagniecie tego rodzaju kredytu jest ryzykowne, a efektem moze byé obowiazek zwrotu kwoty
wielokrotnie wyzszej od pozyczonej, mimo dokonywania regularnych splat. Bank nie uswiadomil powodom jak moze
zachowa¢ sie kurs CHF w razie wystapienia sytuacji kryzysowych na §wiecie lub pogorszenia sytuacji gospodarczej



w Polsce. Pozwany nie przekazal powodom informacji pozwalajgcych realnie oceni¢ zakresu ryzyka kursowego i jego
wplywu na stan zadluzenia i rzeczywisty koszt kredytu.

Z poczynionych w sprawie ustalen nie wynika, by obowiazek informacyjny zostal przez bank wykonany w sposéb
ponadstandardowy, dajacy powodom pelne rozeznanie co do istoty transakcji. Bank nie u§wiadomit powodom
jak moze zachowa¢ sie kurs CHF w razie wystapienia sytuacji kryzysowych na $wiecie lub pogorszenia sytuacji
gospodarczej w Polsce. Warto w tym miejscu jeszcze przywola¢ wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 29 pazdziernika
2019 r., IV CSK 309/18, w ktoérego uzasadnieniu Sad Najwyzszy podkreslil, ze gdyby rzeczywiScie zostalo nalezycie
wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowalby sie
na kredyt powigzany z kursem waluty obcej oraz gdyby kredytujacy bank zamierzal wystarczajaco poinformowac
kredytobiorce bedacego osoba fizyczng - konsumentem o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powiazanego
z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich uméw kredytowych, zdajac sobie sprawe jako
profesjonalista, ze umowa taka moze zosta¢ latwo oceniona jako nieuczciwa.

Ponadto w umowie nie wskazano, na podstawie jakich kryteriéw bank ustalal kurs wymiany waluty obcej zar6wno
w momencie uruchomienia kredytu jak i splaty poszczegbélnych rat. TSUE w powolanym juz wyroku z dnia 18
listopada 2021r. wskazal, ze okoliczno$ci, iz kurs wymiany zmienia sie w dlugim okresie, nie moze uzasadniaé
braku wskazania w postanowieniach umowy oraz w ramach informacji dostarczonych przez przedsiebiorce w trakcie
negocjacji umowy kryteriow stosowanych przez bank w celu ustalenia kursu wymiany majacego zastosowanie do
obliczania rat splaty, co umozliwiloby konsumentowi okreslenie w kazdej chwili tego kursu wymiany. Trybunal zwrdcit
uwage, ze kredytobiorca musi zrozumieé, do czego sie zobowiazuje, zwlaszcza co do sposobu obliczenia rat splaty
kredytu, ktory zacigga.

W $wietle powyzszego nalezalo zatem uznac, ze kwestionowane postanowienia umowne nie spelnialy kryterium
jednoznacznoSci, co umozliwialo Sadowi dokonanie oceny czy przedmiotowe postanowienia umowne
ksztaltowaly prawa i obowiqzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razqco
naruszajqc jego interesy.

Sprzeczne z dobrymi obyczajami sa takie dzialania, ktére zmierzaja do niedoinformowania, dezorientacji, wywolania
blednego przekonania u konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, uksztaltowania stosunku
zobowigzaniowego niezgodnie z zasada rownorzednos$ci stron.

Natomiast w celu ustalenia, czy klauzula razaco narusza interesy konsumenta, nalezy wziaé¢ gléwnie pod uwage,
czy pogarsza ona jego polozenie prawne w stosunku do tego, ktére w braku odmiennej umowy, wynikaloby z
przepisow prawa, w tym majacych charakter dyspozytywny (por. uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2018 r., III CZP 29/17, OSNC 2019, Nr 1, poz. 2). Razace naruszenie
interes6w konsumenta oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw wynikajacych z umowy na
jego niekorzysé, skutkujgca niekorzystnym uksztaltowaniem jego sytuacji ekonomicznej oraz jego nierzetelnym
traktowaniem (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2006 r., I CK 297/05, nie publ., z dnia 15 stycznia 2016
r., ICSK125/15, OSNC - ZD 2017, Nr 1, poz. 9; z dnia 27 listopada 2015 r., I CSK 945/14, nie publ.; z dnia 30 wrze$nia
2015 r., I CSK 800/14, nie publ. i z dnia 29 sierpnia 2013 r. I CSK 660/12, nie publ.).

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 28 wrzeSnia 2021r. wskazal, ze razace naruszenie intereséw konsumenta nie
musi dotyczy¢ nierdbwnowagi ekonomicznej. Wystarczy, ze bedzie wynika¢ z powaznego naruszenia sytuacji prawnej
konsumenta - ograniczenia treéci praw, ktére przystuguja mu na podstawie tej umowy i stosownie do przepiséw
prawa, utrudnienia w korzystaniu z tych praw badz nalozenia na konsumenta dodatkowego obowiazku, ktérego nie
przewiduja przepisy prawa (wyrok Trybunaltu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z 16 stycznia 2014 r., C. P., C-226/12,
EU:C:2014:10, pkt 23).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy, jak juz zostalo wezeéniej zasygnalizowane, w umowie nie wskazano,
na podstawie jakich kryteriéw bank ustalal kurs wymiany waluty obcej zar6wno w momencie uruchomienia kredytu
jak i splaty poszczeg6lnych rat. Pozwany bank mogl ksztaltowaé kurs waluty w sposéb dowolny, bez mozliwosci



weryfikacji przez powodéw. Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w cytowanym juz wyroku z dnia 18 listopada
2021r. podkredlil, ze tre$¢ klauzuli umowy kredytu zawartej miedzy przedsiebiorcg a konsumentem ustalajacej cene
zakupu i sprzedazy waluty obcej, do ktorej kredyt jest indeksowany, powinna, na podstawie jasnych i zrozumialych
kryteriéow, umozliwi¢ wlaéciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i racjonalnemu konsumentowi
zrozumienie sposobu ustalania kursu wymiany waluty obcej stosowanego w celu obliczenia kwoty rat kredytu, w
taki sposdb, aby konsument miatl mozliwos¢ w kazdej chwili samodzielnie ustali¢ kurs wymiany stosowany przez
przedsiebiorce. W konsekwencji TSUE doszed} od wniosku, ze postanowienie, ktére nie pozwala konsumentowi na
samodzielne okreslenie w kazdej chwili kursu wymiany stosowanego przez przedsiebiorce, ma nieuczciwy charakter.

Z treéci § 1 ust. 2 i 3 ww. umowy kredytu wynikalo, ze bank udzielit powodom kredytu w kwocie 200 000 zl
indeksowanego do CHF. Raty kapitalowo — odsetkowe oraz raty odsetkowe mialy by¢ sptacane w zlotych po uprzednim
ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny
14:50 (§ 11 ust. 5 umowy). Paragraf 7 ust. 1 umowy stanowil, ze (...) udzielil kredytobiorcy na jego wniosek kredytu
hipotecznego przeznaczonego na cel w okres§lony w § 1 ust. 1, w kwocie okre$lonej w § 1 ust. 2, waloryzowanego kursem
kupna waluty w CHF wg. tabeli kursowej w (...) Banku S.A. Nadto kwota wyrazona w CHF byla okreslona na podstawie
kursu kupna waluty CHF z tabeli kursowej (...) Bank S.A. z dnia i godziny uruchomienia kredytu.

Z powyzszych postanowien, ani z pozostalych postanowienn umowy jak i regulaminu nie wynikalo w jaki sposéb
bank tworzyl tg ,Tabele kurso6w”, a zatem powodowie nie byli w stanie okresli¢ kursu wymiany stosowanego przez
pozwanego. Ponadto prawo banku do ustalania kursu waluty nie doznawalo zadnych umownych ograniczen w postaci
skonkretyzowanych, obiektywnych kryteriéw zmian stosowanych kurso6w walut. Nie ma przy tym znaczenia, czy
stosowany przez pozwanego kurs wymiany walut mial charakter rynkowy, gdyz istotne bylo to, ze powodowie nie mogli
zweryfikowa¢ w zaden sposob tworzenia kursu kupna i sprzedazy walut przez bank. Nawet w sytuacji, gdyby kurs
ten byl kursem rynkowym istnialaby podstawa do przyjecia, ze klauzule kursowe sg abuzywne albowiem potencjalnie
dawaly bankowi mozliwo$¢ dowolnego ksztaltowania owego kursu i jednostronnego decydowania o wysoko$ci rat
splat obciazajacych kredytobiorce.

Takie stanowisko znajduje potwierdzenie w orzecznictwie. W wyroku z dnia 27 lutego 2019r., II CSK 19/18 Sad
Najwyzszy wskazal, ze mechanizm ustalania przez bank kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest
sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej
tredci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjna banku, jest klauzula niedozwolona w rozumieniu art. 3851 § 1
k.c. W tym tonie wypowiedzial sie tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 4 kwietnia 2019r., III CSK 159/17, Legalis numer
1892834 jak rowniez w wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019r., IV CSK 309/18, Legalis numer 2237678.

Trzeba jeszcze wskazaé, ze pod pozycja 5743 do rejestru klauzul niedozwolonych zostala wpisana nastepujaca
klauzula: ,,Raty kapitalowo-odsetkowe oraz raty odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg
kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej (...) Banku S.A. obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14:50”. Klauzula ta
odpowiada swej treéci postanowieniu umownemu zawartemu w § 11 ust. 5 przedmiotowej umowy.

Sad Okregowy zwigzany jest wyrokiem uznajacym powyzsza klauzule umowng za niedozwolona. Nalezy zgodzic¢
sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale Skladu Siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia

20 listopada 2015 r., III CZP 17/15, ze przewidziana w art. 4793 k.p.c. rozszerzona podmiotowo prawomocnoéé
materialna wyroku uwzgledniajacego pow6dztwo o uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone dziala
jednokierunkowo, tj. na rzecz wszystkich oséb trzecich, ale wylacznie przeciwko pozwanemu przedsiebiorcy,
przeciwko ktéremu ten wyrok zostal wydany. W efekcie omawiany wyrok dziala na rzecz wszystkich (strony
powodowej i wszystkich osob trzecich), ale tylko przeciwko konkretnemu pozwanemu przedsiebiorcy, ktéry musi sie
liczy¢ z tym, ze w kazdym indywidualnym sporze z jego udzialem sad - pozostajac zwigzany prejudycjalnym skutkiem
tego wyroku - bedzie musial uznaé¢ dane postanowienie umowne za niedozwolone.

Ze wzgledu na tozsamo$¢ pozwanego w rozpoznawanej sprawie i w sprawie, w ktérej dokonano kontroli abstrakcyjnej
postanowienia o identycznym brzmieniu i tre$ci normatywnej co kwestionowane przez powoddw postanowienia



umowy kredytu, wystepuje zwigzanie oceng prawng co do niedozwolonego charakteru tego postanowienia (art. 479
43k
.p.c.).

Ponadto nalezy podkresli¢, ze ocena zakwestionowanych postanowien nie moze byé zawezona tylko do przyjetego w
umowie mechanizmu przeliczenia waluty krajowej na walute obca. Istotg kredytu indeksowanego do waluty obcej jest
bowiem ryzyko zmiany kursu waluty, ktére w sposob nieograniczony obcigza kredytobiorce. Zawarcie przedmiotowej
umowy narazalo powodéw na nieprzewidywalne i nieograniczone ryzyko kursowe skutkujace wzrostem zobowigzan
mimo wykonywania umowy zgodnie z jej treScia. ROwniez zachowanie pozwanego banku, ktory przedstawial
powodom przedmiotowa umowa jako korzystne rozwigzanie, a z drugiej strony nie przedstawil rzetelnej informacji
odnoénie do ryzyka kursowego i mozliwo$ci znacznego wzrostu kursu CHF w okresie kredytowania stanowi dzialanie
nielojalne.

W wyroku z dnia 20 wrze$nia 2021r. wydanym przez Sad Apelacyjny w Warszawie I w sprawie o sygnaturze akt
ACa 479/21, Sad ten zwrdcit uwage, ze nielojalno$¢ banku wobec konsumenta, wyrazajaca sie w proponowaniu
mu produktu zwigzanego z istotnym ryzykiem walutowym i jednocze$nie zaniechaniu rzetelnego poinformowania
konsumenta o tym, jak kosztowne moga by¢ dla niego skutki zwigzania sie takim kredytem, stanowi o naruszeniu
dobrych obyczajow. Z kolei narazenie powodéw na nieograniczone wrecz wieloletnie ryzyko wzrostu zadluzenia
stanowi o razacym naruszeniu ich intereséw jako konsumenta. Sad Apelacyjny w Warszawie podkreslil, ze wzrost
kursu franka szwajcarskiego uderzal w strone powodowa podwdjnie: powodowal wzrost kwoty glownej kredytu
(zadluzenia z tytulu kapitalu), a przez to wzrost kapitalowej czeéci raty, nawet o kilkadziesiat procent, a dodatkowo
istotnie podwyzszal odsetki i marze (prowizje) nalezng bankowi, ktore naliczane byly nie od wyjSciowego kursu
kupna, lecz od aktualnego na dzien splaty raty kursu sprzedazy CHF. Gdyby nawet rzeczywiScie istniala mozliwosé
weryfikacji metodyki ustalania kurséw i spreadéow stosowanych przez pozwanego, to w niczym nie umniejszato to
ryzyka walutowego w umowie zawartej na kilkadziesiat lat. Takie stanowisko Sad Okregowy w caloéci podziela i
przyjmuje za wlasne.

Naruszenia dobrych obyczajéw i razacego naruszenia interesébw powodéw w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. nalezalo
zatem upatrywaé w sposobie przeliczania walut w oparciu o kurs ksztaltowany dowolnie przez bank w tabelach
kursowych oraz w przerzuceniu na powodow nieograniczonego ryzyka kursowego wpisanego w konstrukcje kredytu
indeksowanego do waluty obcej, o ktéorym to ryzyku powodowie nie zostali w sposob prawidlowy poinformowany.
Pozwany, formulujac zakwestionowane postanowienie, naruszyl zasady lojalnego kontraktowania, réwnorzednego
traktowania powoddéw jako konsumentoéw oraz niewykorzystywania uprzywilejowanej pozycji profesjonalisty przy
zawieraniu umowy.

Reasumujge, w ocenie Sadu, postanowienia umowne wprowadzajace do umowy ryzyko walutowe i mechanizm
indeksacji nalezalo uznaé za niedozwolone.

Rowniez dla oceny abuzywnoS$ci nie mialy znaczenia zmiany regulaminu dokonywane przez pozwanego. Trzeba
podkresdli¢, ze dla oceny abuzywno$ci postanowien umowy bez znaczenia pozostaje sposéb wykonywania umowy,
okolicznosci jak byly przygotowywane tabele kursowe, jakie byly zasady okreslana kursow walut i jak ustalano
wysokoSci spreadu. Poza tym abuzywno$¢ postanowienia umownego ocenia sie przez pryzmat uprawnien, jakie
przyznal sobie przedsiebiorca w kwestionowanym postanowieniu, a nie przez analize, czy i jak nastepnie
wykorzystywal przyznane sobie uprawnienie.

W dalszej kolejnos$ci nalezalo zatem okresli¢ konsekwencje prawne abuzywnosci wskazanych postanowienr umownych.

Zgodnie z art. 385" § 1 zd. 1 k.c. postanowienia takie nie wigza powoda. Z kolei w my$l § 2 jezeli postanowienie umowy
zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze jezeli eliminacja niedozwolonego postanowienia umownego doprowadzi do takiej zmiany umowy, ze na podstawie
pozostalej jej tresci nie da sie odtworzyé treéci praw i obowiazkéw stron, to nie mozna przyjac, iz strony pozostaja
zwigzane pozostalg cze$cia umowy.



W ocenie Sadu, uznanie postanowient umownych dotyczacych klauzuli ryzyka walutowego oraz indeksacji za abuzywne
iich eliminacja z laczacej strony umowy uniemozliwia okreslenie wysoko$ci zobowiazania zaréwno pozwanego banku
jak i powodow. W konsekwencji umowa w pozostalym zakresie nie jest mozliwa do utrzymania i wykonywania (tak
tez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2022r., II CSKP 415/22).

Przyjecie, ze umowa jest wazna i ze jest mozliwe jej uzupelnienie przez sad przez wprowadzenie w miejsce
niedozwolonych klauzul innego mechanizmu indeksacji, nie zasluguje na akceptacje.

W wyroku z 3 pazdziernika 2019 r., C - 260/18, TSUE jednoznacznie uznal, ze art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 stoi na
przeszkodzie wypelianiu luk w umowie, spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktore sie w niej
znajdowaly, wylacznie na podstawie przepisow krajowych o charakterze tylko ogélnym, przewidujacych, ze skutki
wyrazone w tresci takiej czynnosci prawnej sa uzupeliane w szczegolno$ci przez skutki wynikajgce z zasad stusznosci
lub ustalonych zwyczajoéw, ktore nie stanowig przepisow dyspozycyjnych lub przepiséw majacych zastosowanie, jezeli
strony wyraza na to zgode. TSUE w powolanym juz wcze$niej wyroku z dnia 18 listopada 2021r. przypomnial, ze
jedynie w wypadku, gdyby stwierdzenie niewazno$ci nieuczciwego warunku zobowiazywalo sad do uniewaznienia
umowy w caloSci, narazajac tym samym konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje, w zwiazku z czym
uniewaznienie to skutkowaloby niejako ukaraniem konsumenta, sad krajowy moglby zastapic ten warunek przepisem
prawa krajowego o charakterze dyspozytywnym (zob. podobnie postanowienie z dnia 4 lutego 2021r., (...), C#321/20,
niepublikowane, EU:C:2021:98, pkt 43 i przytoczone tam orzecznictwo). Réwniez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia
7 maja 2021r. III CZP 6/21 podkreslal, ze w $wietle orzecznictwa TSUE nalezy oceni¢, czy upadek umowy narazalby
konsumenta na ,szczegblnie niekorzystne konsekwencje”.

Natomiast w niniejszej sprawie powodowie, po pouczeniu przez Sad o skutkach uznania umowy za niewazng, wyrazili
wole ustalenia niewazno$¢ przedmiotowej umowy, wskazujac, ze znaja konsekwencje z tym zwigzane i uwazajg, ze jest
to dla nich korzystne rozwigzanie oraz nie akceptuja umowy w dotychczasowym ksztalcie.

Tym samym brak jest podstaw do poszukiwania przez Sad przepiséw o charakterze dyspozytywnym, ktére moglyby
znaleZ¢ zastosowanie po usunieciu abuzywnych postanowien. Dodatkowo mozna wskaza¢, ze takim przepisem nie
jest art. 358 § 2 k.c. odwolujacy sie do kursu éredniego oglaszanego przez Narodowy Bank Polski. Przepis ten
zostal wprowadzony 24 stycznia 2009r., zatem nie moze dotyczy¢ umowy zawartej wezeéniej i sanowaé postanowien
abuzywnych bezskutecznych od samego poczatku. Rowniez Sad Najwyzszy w powolanym juz wyroku z dnia 28
wrze$nia 2021r. wskazal, Ze nie jest mozliwe przyjecie w miejsce postanowien uznanych za abuzywne przepiséw
dyspozytywnych, bowiem takie nie istnieja.

Na marginesie nalezy jeszcze wskazaé, ze samo wejécie w zycie tzw. ustawy antyspreadowej w zaden sposéb nie
wplywa na ocene abuzywno$ci przedmiotowych postanowien umowy i jej konsekwencji dla bytu umowy. W zalozeniu
ustawodawcy chodzilo o doprecyzowanie na przyszlo§¢ regul ustalania kursu wymiany walut oraz nieodplatne
umozliwienie dokonywania splat kredytu bezposrednio w walucie obcej. Omawiana ustawa nie przewidywala
gotowych do zastosowania przepisow, ktore zastepowalyby ewentualne klauzule abuzywne, a jedynie nakladala
na banki ciezar dokonania ogoblnie okre$lonych, wymagajacych skonkretyzowania in casu zmian umowy, co nie
wystarcza dla przyjecia domniemania, ze owe konkretne rozwigzania sa wynikiem nalezytego wywazenia ogétu praw
i obowiazkoéw stron przez ustawodawce. Samo za$ umozliwienie splaty bezposrednio w walucie obcej ma sens takze
w przypadku mechanizmu indeksacji skonstruowanego prawidlowo, a z drugiej strony nie rozwiazuje problemu
dotyczacego okreslenia kursu, po ktérym przeliczona zostala kwota kredytu oddawana do dyspozycji kredytobiorcy.
Poza tym wskazana nowelizacja prawa bankowego nie usuwa ani nie ogranicza ryzyka walutowego, pozostaje ono na
niezmienionym poziomie w stosunku do stanu z daty zawarcia umowy.

Reasumujgc, z uwagi na stwierdzony (powstalty wskutek wyeliminowania klauzul niedozwolonych) brak essentialia
negotii przedmiotowej umowy, umowe nalezalo uznac¢ za niewazng ze skutkiem ex tunc.



W konsekwencji Sad na podstawie art. 189 k.p.c. w zw. z art. 58 § 1 k.c. i w zw. z art. 385 ' k.c. w punkcie I wyroku
ustalil, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny dla osdb fizycznych (...) waloryzowany kursem CHF zawarta pomiedzy
powodami M. D.i A. D. a (...) Bank S.A. z siedziba w W., poprzednikiem prawnym pozwanego (...) S.A. z siedziba
w W., w dniu 28 sierpnia 2008r. jest niewazna.

Konsekwencja uznania przedmiotowej umowy za niewazna, jest zwrot tego, co strony sobie wzajemnie Swiadczyty.

W uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021r., III CZP 6/21, Sad ten wskazal, ze platno$ci kredytobiorcy z tytulu
splaty kredytu oraz wyplata Srodkdéw pienieznych przez bank sa $§wiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi
(art. 410 § 1 k.c. w zwiagzku z art. 405 k.c.), a nadto stwierdzil, Ze roszczenia o zwrot tych Swiadczen sg, zgodnie z teoria
dwoch kondykeji, od siebie niezalezne.

Z kolei w uchwale z dnia 16 lutego 2021r. Sad Najwyzszy uznal, Zze z art. 410 § 2 k.c. wynika, ze Swiadczenie
spelnione w wykonaniu niewaznego zobowiazania jest - z zastrzezeniem przypadkow tzw. konwalidacji - Swiadczeniem
nienaleznym, a tym samym zgodnie z art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. podlega zwrotowi jako korzy$é
majatkowa uzyskana bezpodstawnie kosztem §wiadczacego, co do zasady bez potrzeby ustalania, czy i w jakim zakresie
spelnione $wiadczenie wzbogacilo osobe, na ktorej rzecz §wiadczenie zostalo spelnione, ani czy majatek spelniajacego
Swiadczenie ulegl zmniejszeniu. Samo bowiem speklienie §wiadczenia wypelnia przestanke zubozenia po stronie
Swiadczacego, a uzyskanie tego Swiadczenia przez odbiorce - przeslanke jego wzbogacenia.

Przy kwalifikacji §wiadczenia powodow jako nienaleznego najbardziej odpowiednia kondykcja spoér6d wymienionych
wart. 410 § 2 k.c. jest condictio sine causa. Zachodzi ona woéwczas, gdy czynno$¢ prawna zobowigzujaca do Swiadczenia
byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu $wiadczenia. Z bezwzgledna niewazno$cia czynnoéci prawnej nalezy

bowiem zréwnaé bezskuteczno$é umowy ze skutkiem ex tunc z uwagi na niedozwolony w rozumieniu art. 385 * § 1
k.c. charakter postanowien okre$lajacych gléwne §wiadczenia stron.

W konsekwencji uznanie umowy za niewazna skutkowato upadkiem wszystkich obowigzkéw wynikajacych z umowy
zar6wno uiszczonych rat kapitalowo — odsetkowych jak i prowizji za ubezpieczenie splaty kredytu oraz skladek na
ubezpieczenie na zycie i na ubezpieczenie nieruchomo$ci.

W $wietle powyzszego, na podstawie art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. Sad zasadzil w punkcie IT wyroku
od pozwanego na rzecz powodow kwote 140 436,21 zl z tytulu rat kapitalowych, kwote 46 456,46 zl z tytulu rat
odsetkowych, prowizje za ubezpieczenie splaty kredytu w wysokosci 400 zl, sktadki z tytulu ubezpieczenia na zycie
w wysokoéci 10 633,70 zt oraz skladki na ubezpieczenie nieruchomos$ci w wysokos$ci 5 506,35 zl, ktére to kwoty
powodowie uiscili z majatku wspo6lnego na rzecz pozwanego. Powyzsze kwoty wynikaly z wydanego przez pozwanego
zaswiadczenia.

O odsetkach ustawowych za opdznienie Sad orzekl na podstawie art. 481 § 1i 2 k.c. oraz art. 455 k.c., przy czym Sad mial
na wzgledzie, ze dopiero po podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wiazacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej)
decyzji o braku zgody na niedozwolone postanowienia i braku sanowania przedmiotowej umowy, umowa staje sie
trwale bezskuteczna (niewazna) i strony moga zazadac skutecznie zwrotu nienaleznego $§wiadczenia.

W niniejszej sprawie, powodowie wnosili o zasadzenie odsetek ustawowych za opdznienie od dnia wniesienia pozwu.

W ocenie Sadu, o$wiadczenie powodoéw zawarte w pozwie co do woli skorzystania z ochrony konsumenckiej bylo
dostatecznie jasne, jednoznaczne i czytelne co do tego, ze powodowie kwestionowali umowe, wskazujac na jej
niewazno$¢ i wywodzac ja réwniez z tego, ze umowa zawierala postanowienia abuzywne. Jak wynikalo z zeznan
powoddw, powodowie znali konsekwencje ustalenia niewazno$ci umowy, zostali o nich poinformowani przez swojego
pelnomocnika. W ocenie Sadu pozwany moglt mie¢ zatem Swiadomosé trwalej bezskutecznosci spornej umowy od
momentu doreczenia odpisu pozwu w dniu 21 pazdziernika 2021r. Zatem pozwany winien w takiej sytuacji spekié
Swiadczenie niezwlocznie, przy czym z uwagi na fakt, ze jest to spodtka akcyjna, Sad stanal na stanowisku, ze



wystarczajacym terminem na realizacje wszystkich zwigzanych z tym czynno$ci jest termin 14 dni liczony od dnia
doreczenia odpisu pozwu pozwanemu. Termin ten uplynal z dniem 4 listopada 2021r., a zatem odsetki ustawowe za
opbzZnienie zostaly zasadzone od dnia nastepnego czyli od dnia 5 listopada 2021r., o czym Sad orzekl w punkcie II
wyroku.

Powodztwo zostalo zatem oddalone w zakresie zadania zasadzenia odsetek ustawowych za opdZnienie za okres
wezesniejszy, o czym Sad orzekl w punkcie 11T wyroku.

Za chybiony nalezalo uzna¢ podniesiony przez strone pozwana zarzut przedawnienia. W ocenie Sadu, roszczenie
powodow stanowigce przedmiot niniejszego sporu nie ma charakteru okresowego, jest to bowiem roszczenie o zwrot
nienaleznego $§wiadczenia, wiec zasadne bylo zastosowanie 10 - letniego okresu przedawnienia co do $§wiadczen
nienaleznie uiszczonych do wejscia w zycie ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. (Dz.U. z 2018 r. poz. 1104) tj. do dnia
9 lipca 2018 r. (zgodnie bowiem z art. 5 ust. 3 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy kodeks cywilny
oraz niektérych innych ustaw do przystlugujgcych konsumentowi roszczen powstalych przed dniem wejscia w zycie
niniejszej ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych, ktérych terminy przedawnienia sa okre$lone w art. 118 i
art. 125 § 1 ustawy zmienianej w art. 1, stosuje sie przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu dotychczasowym)
oraz 6 — letniego terminu przedawnienia co do §wiadczen nienaleznie uiszczonych po 9 lipca 2018r.

Warto w tym wzgledzie przywola¢ stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 11 grudnia 2019r.,
V CSK 382/18, numer 2277328, ze poniewaz Swiadczenia spelnione na podstawie tej umowy podlegaja zwrotowi
stosownie do rezimu zwrotu nienaleznego $wiadczenia, to dotyczy rowniez regut przedawnienia wynikajacych zen
roszczen. Biorac pod uwage zastrzezona dla kredytobiorcy-konsumenta mozliwo$é podjecia ostatecznej decyzji co
do sanowania niedozwolonej klauzuli albo powolania sie na catkowita niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby
zosta¢ utrzymana w mocy przez zastapienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank
(...), pkt 55, 67), nalezy uznac, ze co do zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpocza¢ bieg dopiero po
podjeciu przez kredytobiorce- konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie (co
do tej decyzji por. wyroki Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej z dnia 4 czerwca 2009 r. w sprawie C-243/08,
P. Z.. przeciwko E. G., pkt 33-35, z dnia 21 lutego 2013 r. w sprawie C-472/11, (...) Bank (...) przeciwko C. C., V. C,,
ZOTSiS 2013/2/1-88, pkt 27, 31, 35, z dnia 30 maja 2013 r. w sprawie C-488/11, D. A. B., K. G. przeciwko J. B., pkt
49, 52 i z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, K. D. i J. D. przeciwko (...) Bank (...), pkt 53-54, 66-67).
Dopiero bowiem wdéwczas mozna uznaé, ze brak podstawy prawnej §wiadczenia stal sie definitywny, a strony mogly
zazada¢ skutecznie zwrotu nienaleznego Swiadczenia. W niniejszej sprawie takim momentem byt moment udzielenia
przez powodoéw pelnomocnictwa w dniu 8 lipca 2021r. i przygotowania pozwu.

Odnoszac sie za§ do powolanego przez pozwanego art. 411 pkt 1 k.c., to rowniez nalezy wskazac¢, ze argumentacja
pozwanego nie zastlugiwala na uwzglednienie w tym zakresie. Po stronie spelniajacego $wiadczenie musi istnieé¢
pozytywna wiedza o braku powinno$ci spelnienia $wiadczenia i nie moze by¢ z nig utozsamiana jedynie watpliwosci,
co do obowigzku $wiadczenia (tak Sadu Najwyzszego w wyroku z dnia 12 grudnia 1997 r., III CKN 236/97,
OSNC 1998/6/101, w ktorym Sad ten wskazal, ze nawet bardzo powazne watpliwosci co do obowiazku spelnienia
$wiadczenia nie mogg by¢ utozsamiane z wymagang w art. 411 pkt 1 k.c. pozytywng wiedza o braku powinnosci
spelnienia §wiadczenia). Nalezy podkresli¢ rowniez, ze powodowie wywiazywali sie z postanowien umowy, a brak
spelnienia przedmiotowych §wiadczen mogl spowodowaé mozliwos§é wypowiedzenia umowy przez bank i postawienia
kredytu w stan natychmiastowej wymagalnos$ci, co stawialo ich w sytuacji przymusowej. Przymus to nie tylko
zagrozenie egzekucja $wiadczenia, ale takze stworzenie takich sytuacji, w ktorych spelniajacy Swiadczenie, by
uniknaé niekorzystnych i czesto nieodwracalnych skutkéow, zmuszony jest spelié¢ Swiadczenie, mimo $wiadomo$ci,
ze $wiadczy nienaleznie (tak Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia 9 maja 2013 r., VI ACa 1379/12). Poza tym
Sad Okregowy podziela zapatrywanie prawne wyrazone przez Sad Apelacyjny w Lodzi w uzasadnieniu wyroku z dnia
30 kwietnia 2014 r., I ACa 1209/13, iz przewidziany w art. 411 pkt 1 k.c. wyjatek dotyczacy $wiadczen spelnionych



w wykonaniu niewaznej czynno$ci prawnej obejmuje takze Swiadczenia spelnione w wykonaniu niewigzacego
konsumenta postanowienia umownego (art. 385 18§ 2 k.c.), gdyz w przeciwnym razie powstalaby luka w prawie.

Nadto nie zaslugiwal na uwzglednienie argument pozwanego, ze powodowie splacajacy kredyt udzielony im na
podstawie umowy dotknietej niewazno$cia, czynili zado$¢ zasadom wspolzycia spolecznego w rozumieniu art. 411 pkt
2 k.c. Przepis ten jest w orzecznictwie interpretowany wasko i stosowany w praktyce w odniesieniu do §wiadczen
quasi-alimentacyjnych czy zwigzanych ze stosunkiem pracy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2011 r., I
CSK 286/10, M. Praw. 2011, nr 24, s. 134). Chodzi tu wiec o wypadki szczeg6lne, nie za$§ $wiadczenie na podstawie
niewaznych uméw cywilnoprawnych. Poza tym nie ma za$ potrzeby siegania do niego w sytuacji, w ktdérej wzbogacony
Srodkami pienieznymi wyplaconymi przez bank w wykonaniu niewaznej umowy kredytu jest prawnie (a nie tylko
moralnie) zobowigzany do jej zwrotu.

Nie mozna bylo podzieli¢ argumentu pozwanego przemawiajacym za nieuwzglednianiem roszczen powodéw z uwagi
na art. 411 pkt. 4 k.c. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 6 lipca 2021r. III CZP 41/20, Legalis nr 2590934 wskazal,
ze w tym przepisie chodzi o §wiadczenie ukierunkowane na zaspokojenie oznaczonej, choé jeszcze niewymagalnej
wierzytelno$ci. Podzieli¢ trzeba poglad, ze art. 411 pkt 4 k.c. normuje przypadki, gdy zobowiazanie istnieje i dochodzi
do przedwczesnego Swiadczenia z tego zobowiazania, a zatem brak podstaw do twierdzenia, Ze spelniane §wiadczenie
jestnienalezne. Oznacza to, iz podstawa prawna Swiadczenia w chwili jego spelnienia nie budzi watpliwo$ci i nastepnie
nie ulega zmianie.

O kosztach procesu, Sad orzekl na podstawie art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 98 § 1' k.p.c. wobec tego, ze powodowie
ulegli tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania. Na zasadzone koszty procesu zlozyla sie kwota 1000 zl z tytulu
oplaty od pozwu, kwota 34 z} z tytulu oplaty skarbowej oraz kwota 10 800 zl zgodnie z § 2 pkt. 7 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwos$ci w sprawie oplat za czynnoéci radcow prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (tj. Dz.U. z
2018 r. poz. 265), lacznie zatem koszty procesu wyniosly 11 834 zl, o czym orzeczono w punkcie IV wyroku.

W ocenie Sadu, nie bylo podstaw do przyznania wynagrodzenia pelnomocnikowi powodéw w wysokos$ci dwukrotnos$ci
stawki minimalnej. W my$l ust. 3 § 15 ww. rozporzadzenia oplate w sprawach wymagajacych przeprowadzenia
rozprawy ustala sie w wysoko$ci przewyzszajacej stawke minimalng, ktéra nie moze przekroczy¢ sze$ciokrotnosci tej
stawki, ani wartoSci przedmiotu sprawy, jesli uzasadnia to:

1) niezbedny naklad pracy radcy prawnego, w szczego6lnosci po$wiecony czas na przygotowanie sie do prowadzenia
sprawy, liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynno$ci podjete w sprawie, w tym
czynnoéci podjete w celu polubownego rozwigzania sporu, rowniez przed wniesieniem pozwu;

2) warto$¢ przedmiotu sprawy;

3) wklad pracy radcy prawnego w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznoéci faktycznych istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, jak réwniez do wyjaénienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnienn prawnych budzacych
watpliwosci w orzecznictwie i doktrynie;

4) rodzaj i zawilo§¢ sprawy, w szczegolnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszerno$é¢ zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, w szczeg6lnoSci dopuszcezenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych
sadowych, dowodu z zeznan $§wiadkéw, dowodu z dokumentéw, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci.

Nalezy wskazaé, ze niniejsza sprawa jest typowa ,sprawa frankowa”, ktérych wiele prowadzi pelnomocnik przed
tut. Sadem. Nie jest ona sprawa obszerna ani charakteryzujaca sie znacznym stopniem skomplikowania, ktora
wymagalaby szczegdlnego nakladu pracy ze strony pelnomocnika. Sprawa odbyla sie na jednym terminie rozprawy.
W $wietle powyzszego brak jest okolicznoSci, ktore przemawialyby za podwyzszeniem wynagrodzenia pelnomocnika
powodow.

ZARZADZENIE



(..)



