Sygn. akt XXVIII C 13689/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 czerwca 2023 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXVIII Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Piotr Grenda

Protokolant: stazysta Maria Szewczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2023 r. w Warszawie na rozprawie
sprawy z powodztwa O. M. i T. M.

przeciwko Bankowi (...) Spolki Akceyjnej z siedziba w G.

o ustalenie i zaplate

ustala, ze umowa kredytu nr (...) z dnia 20 listopada 2007 roku zawarta pomiedzy powodami a poprzednikiem
prawnym pozwanego jest niewazna;

zasadza od pozwanego na rzecz powoddw lacznie kwote 196.755,25 zt (sto dziewiecdziesiagt szesé tysiecy siedemset
piecdziesiat pie¢ 25/100 zlotych) oraz kwote 64.397,04 CHF (sze$cdziesiat cztery tysigce trzysta dziewiecdziesiat
siedem 04/100 franki szwajcarskie) wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od tych kwot od dnia 9 maja 2023
roku do dnia zaplaty;

oddala pow6dztwo w pozostalej czesci;

zasadza od pozwanego na rzecz powodow koszty procesu w caloSci pozostawiajac szczegolowe ich wyliczenie
referendarzowi sagdowemu.

Sygn. akt XXVIII C 13689/21

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 28 wrzeénia 2021 r., O. M. i T. M. wnie$li o zasagdzenie od pozwanego solidarnie (ewentualnie in
solidium) na rzecz powodow kwoty 196.755,25 z} oraz 64.397,04 CHF wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty, na ktora skladaja sie: 90.999,84 zl oraz 57.825,72 CHF
tytulem zwrotu §wiadczenia nienaleznego w postaci splaty rat kapitalowych, 90.004,48 zl oraz 5.745,05 CHF tytulem
zwrotu $§wiadczenia nienaleznego w postaci rat odsetkowych, 2,15 CHF tytulem zwrotu $wiadczenia nienaleznego
w postaci splaty odsetek karnych, 3.273,93 zt oraz 824,12 CHF tytulem zwrotu §wiadczenia nienaleznego w postaci
innych kosztéw zwigzanych z umowa kredytu, 4.377 zl tytulem zwrotu $wiadczenia nienaleznego w postaci oplaty
manipulacyjnej oraz o ustalenie, ze umowa kredytu nr (...) z dnia 22 listopada 2007 r. zawarta pomiedzy powodami,
a (...) Bank S.A. z siedziba w G. (poprzednikiem prawnym Bank (...) S.A. z siedzibg w G.) jest niewazna. Ponadto
powodowie wniesli o zasadzenie na rzecz powodéw od pozwanego solidarnie (ewentualnie in solidium) kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu swojego stanowiska powodowie wskazali, ze umowa kredytu jest sprzeczna z ustawa Prawo
bankowe, z art. 353" k.c. oraz z zasadami wsp6lzycia spolecznego. W ocenie powoddw, przedmiotowa umowa zawiera

postanowienia niedozwolone w rozumieniu art. 385" k.c., dotyczace klauzuli indeksujacej odwolujacej sie do kursu
kupna/sprzedazy waluty wedlug tabeli kursé6w obowigzujacej u pozwanego. Powodowie podkreslili, ze postanowienia
umowne nie zostaly przez strony indywidualnie uzgodnione. Zdaniem powodéw, ww. umowa jest sprzeczna z dobrymi
obyczajami i razaco narusza interesy powodoéw. Powodowie wskazali, ze posiadaja interes prawny w ustaleniu

niewaznoéci i status konsumentéw w rozumieniu art. 22" k.c. (pozew k. 3-30v).

Pozwany wniést o oddalenie powodztwa i zasgdzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztéw procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych wraz z odsetkami w wysokos$ci odsetek ustawowych za
op6znienie w spelnieniu §wiadczenia pienieznego, liczonymi od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia zasadzajacego
te odsetki do dnia zaplaty. Pozwany zakwestionowat roszczenie strony powodowej co do zasady i co do wysokosci.
W ocenie pozwanego powoOdztwo jest bezzasadne. Pozwany zaprzeczyl, aby kwestionowane przez powodéw
postanowienia umowy byly abuzywne. Pozwany wskazal, ze powodowie nie posiadajg interesu prawnego w roszczeniu
o ustalenie. (odpowiedz na pozew k. 87-131).

Na rozprawie w dniu 8 maja 2023 r. powodowie oSwiadczyli, ze: zapoznali sie z treScig doreczonego im przez Sad
pouczenia o skutkach stwierdzenia abuzywnoSci niektérych postanowien umowy oraz skutkach ustalenia niewazno$ci
umowy, rozumieja tre$¢ tego pouczenia oraz, chcac skorzystaé z ochrony konsumenckiej, odmawiaja potwierdzenia
zawartych w umowie abuzywnych klauzul przeliczeniowych i chca uznania umowy kredytowej za niewazna w catosci
(protokél rozprawy k. 398, plyta k. 400).

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 listopada 2007 r. powodowie zlozyli do (...) Banku S.A. wniosek o udzielenie kredytu hipotecznego w kwocie
477.593 z} na zakup mieszkania z rynku pierwotnego. (wniosek k. 142-143).

Powodowie podpisali o$§wiadczenia, ze przedstawiono im oferte kredytu hipotecznego w zlotych polskich oraz,
ze wybrali kredyt w walucie obcej po udzieleniu im informacji o ryzykach zwigzanych z zaciagnieciem kredytu
hipotecznego w walucie obcej (o§wiadczenia k. 145, k. 146).

W dniu 22 listopada 2007 r. powodowie zawarli z (...) Bank S.A. (obecnie: Bank (...) S.A. z siedzibg w G.) umowe
kredytu nr (...). Bank udzielil powodom kredytu w kwocie 558.000,76 zl, indeksowanego kursem CHF. Kredyt zostal
udzielony w celu pokrycia czesci ceny budowy lokalu mieszkalnego, opisanego w § 3 ust. 1 (§ 1 ust. 1i 2 Umowy).

W § 7 ust. 1 umowy wskazano, ze z zastrzezeniem § 18 ust. 3 umowy wyplata kazdej transzy kredytu nastapi
jednorazowo w terminie nie dluzszym niz 5 dni roboczych, po spelieniu warunkéw okre§lonych w § 4 umowy
i otrzymaniu przez bank wniosku o wyplate z zastrzezeniem, ze jezeli umowa zostanie zawarta poza lokalem
przedsiebiorstwa banku, wyplata nastapi nie wezeéniej niz po upltywie 10 dni od jej zawarcia. Kazdorazowo wyplacona
kwota zlotych polskich, zostanie przeliczona na walute, do ktérej indeksowany jest kredyt wedlug kursu kupna waluty
kredytu podanego w tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A.
obowigzujacego w dniu dokonania wyplaty przez bank (§ 7 ust. 2).

Zgodnie z § 10 ust. 6 umowy, rozliczenie kazdej wplaty dokonanej przez kredytobiorce, bedzie nastepowaé z data
wplywu $§rodkéw do banku, wedlug kursu sprzedazy waluty, do ktorej jest indeksowany kredyt, podanego w tabeli
kurs6éw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacego w dniu wplywu
Srodkéw do banku.

W mysl § 10 ust. 7 umowy, wysoko$¢ raty ulegala zmianie wylacznie w przypadku zmiany oprocentowania zgodnie
z tredcia § 8 umowy oraz w sytuacji opisanej w § ust. 10. Na wniosek kredytobiorcy w przypadku dokonania
nadplaty kredytu bank mogl zmieni¢ wysoko$¢ raty kredytu. Za dokonanie powyzszej zmiany bank pobieral oplate



w wysokoSci okreslonej w obowiazujacej Tabeli prowizji i oplat bankowych dla kredytéw hipotecznych z tytulu
wykonania koniecznych operacji ksiegowych.

W przypadku zmiany oprocentowania, kredytobiorca oraz jezeli bylo ustanowione poreczenie, takze poreczyciel,
otrzymywal aktualny harmonogram splat kredytu zgodnie z ust. 2 lit d), co stanowilo zmiane w zakresie wysokosci
splat (§ 10 ust. 8 umowy). Stosownie do § 10 ust. 11 umowy, na wniosek kredytobiorcy bank, moégl dokona¢ zmiany
waluty, do ktérej byl indeksowany kredyt. Za powyzsza zmiane kredytobiorca nie ponosit oplat bankowych dla
kredytow hipotecznych. Wszelkie inne oplaty zwigzane ze zmiang waluty, do ktérej byl indeksowany kredyt, w
szczegoblnosci oplaty sadowe ponosil kredytobiorca.

Zgodnie z § 17 umowy, do rozliczania transakcji wyplat i splat kredytow stosowane byly odpowiednio kursy
kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku
obowigzujacego w dniu dokonania transakcji. Kursy kupna okresla sie jako érednie kursy zlotego do danych walut
ogloszone w tabeli kurséw $rednich NBP minus marza kupna. Kursy sprzedazy okresla sie jako Srednie kursy zlotego
do danych walut ogloszone w tabeli kursow $rednich NBP plus marza sprzedazy. Natomiast do wyliczenia kurséw
kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A. stosuje sie kursy zlotego do danych
walut ogloszone w tabeli kurséw Srednich NBP w danym dniu roboczym, skorygowane o marze kupna sprzedazy (...)
Bank S.A. Obowigzujace w danym dniu roboczym kursy kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych
przez (...) Bank S.A. walut zawartych w ofercie banku okres§lone sg przez bank po godz. 15.00 poprzedniego dnia
roboczego i wywieszane sa w siedzibie banku oraz publikowane na stronie internetowej (...) Banku S.A. (umowa
kredytu nr (...) z zalacznikami k. 34-41).

W okresie od dnia 28 grudnia 2007 r. do dnia 7 wrzeénia 2021 r. powodowie uiScili na rzecz pozwanego Banku w
wykonaniu postanowien ww. umowy kredytu kwoty 196.755,25 zl, w tym kwote 181.004,32 zl tytulem rat kapitatlowo-
odsetkowych uiszczonych w walucie PLN, kwote 3.273,93 zt tytulem zwrotu §wiadczenia nienaleznego w postaci
innych kosztow zwigzanych z umowa kredytu, kwote 4.377 zl tytulem zwrotu $wiadczenia nienaleznego w postaci
oplaty manipulacyjnej oraz kwote 64.397,04 CHF, w tym kwote 63.570,77 CHF tytulem splaty rat kapitalowo-
odsetkowych uiszczonych w walucie CHF, kwote 2,15 CHF tytulem zwrotu §wiadczenia nienaleznego w postaci splaty
odsetek karnych, kwote 824,12 CHF tytulem zwrotu Swiadczenia nienaleznego w postaci innych kosztéw zwigzanych
z umowa kredytu. (za§wiadczenie k. 43-49).

W aneksie z dnia 22 czerwca 2014 r. strony postanowily dokonaé zmiany okre$§lonego w umowie sposobu splaty w
ten sposob, ze splata kredytu moze by¢ dokonywana w zlotych polskich lub w walucie, do ktérej indeksowany jest
kredyt. (aneks k. 152-153).

Powodowie sa w zwiazku malzenskim, w ktérym panuje ustr6j wspdlnosci majatkowej. Powodowie zaciagneli
ww. kredyt na zakup mieszkania. Powodowie udali sie bezposrednio do banku. Powodowie dostarczyli potrzebne
dokumenty i zostala wyliczona ich zdolnoé¢ kredytowa. Powodéw poinformowano, ze ich zdolnoé¢ kredytowa zostala
obnizona. Powod mial wezeéniej zaciggniety kredyt w walucie EUR. Kredyt ten zostal zaciagniety rowniez w pozwanym
banku i zostal splacony. Powodowie nie negocjowali umowy. Powodom nie zaoferowano kredytu w walucie PLN.
Rozmawiano, ze kredyt w walucie PLN jest drozszy, a zdolnoé¢ kredytowa wyzsza. Przy kredycie w walucie CHF
zdolno$¢ kredytowa mogla by¢ nizsza. Powodom nie przedstawiano historycznego kursu waluty CHF. Powodow nie
poinformowano, w jaki sposo6b bank zabezpiecza sie przed kursem walutowym. Powodowie nie prowadzili dzialalno$ci
gospodarczej. (przestuchanie powodéw w charakterze stron k. 397-398v, plyta k. 400).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil przede wszystkim na podstawie dowodéw z powolanych wyzej dokumentéw,
uznajac te dowody za wiarygodne. Przy ustalaniu stanu faktycznego Sad opart sie takze na dowodzie z przestuchania
stron, uznajgc ten dowod za wiarygodny. Czynigc ustalenia faktyczne, Sad uwzglednil takze zgodne twierdzenia stron
w trybie art. 229 k.p.c. oraz twierdzenia strony, ktorym przeciwnik nie przeczyl w trybie art. 230 k.p.c.



Sad nie poczynil ustalen faktycznych w oparciu o pozostate, niewymienione w treéci stanu faktycznego dokumenty,
uznajac, ze ich tre$¢ pozostaje nieistotna dla rozstrzygniecia sprawy (art. 227 k.p.c.).

Sad uznal takze za nieprzydatne do rozstrzygniecia sprawy zeznania $wiadkow M. G. (k. 396v-397) i O. S. (k.
398-398V). Pierwszy z ww. §wiadkow zeznal, Ze nie pamieta powoddéw ani okolicznoéci zawierania umowy. Swiadek O.
S. zeznal, Ze byl osobg ktora wylacznie podpisywala umowe. Prawdopodobnie mogl nie mie¢ styczno$ci z powodami
podczas procesu zawierania umowy. Z punktu widzenia oceny umowy banku zawartej z konsumentem nie ma
natomiast znaczenia praktyka bankowa i obowiazujace u pozwanego procedury - tylko takie za$ okoliczno$ci byly
objete sformulowanymi przez pozwanego tezami dowodowymi dla ww. §wiadkdw. Umowa kredytu zostala zawarta na
zasadzie adhezyjnej - tre$¢ umowy zostala przedstawiona, czy wrecz narzucona powodom przez pozwanego.

Sad na podstawie art. 235° § 1 pkt 2 k.p.c. pomingl wnioski dowodowe pozwanego o dopuszczenie dowodéw
z opinii prawnych oraz opinii bieglych sadowych. (protokoél rozprawy k. 396v). W ocenie Sadu przedmiotowe
wnioski mialy wykazac fakty nieistotne dla finalnego rozstrzygniecia sporu w niniejszej sprawie, ze wzgledu na
uwzglednienie roszczenia gldbwnego powodow o ustalenie niewazno$ci umowy kredytu oraz o zwrot nienaleznie
pobranych $wiadczen, ktérych wysoko$é zostala wykazana przez strone powodowa poprzez przedlozone dowody z
dokumentow.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie, z wyjatkiem cze$ci roszczenia odsetkowego.

Do analizowanej Umowy maja zastosowanie przepisy ustawy Prawo bankowe. Zgodnie za$ z art. 69 ust. 1 ustawy z
dnia 29 sierpnia 1997 roku — Prawo bankowe (Dz.U z 2002 roku, Nr 72, poz. 665, t.j. z p6zn. zm.) (dalej tez jako
»,UPrB”) — w brzmieniu obowigzujacym w dniu zawarcia spornej Umowy - przez umowe kredytu bank zobowigzuje
sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote Srodkéw pienieznych z przeznaczeniem na
ustalony cel, a kredytobiorca zobowigzuje sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie, zwrotu kwoty
wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty prowizji od udzielonego
kredytu. Stosownie do art. 69 ust. 2 cytowanej ustawy umowa kredytu powinna by¢ zawarta na pi$mie i okre$la¢ w
szczego6lnosSci: strony umowy, kwote i walute kredytu, cel, na ktéry kredyt zostal udzielony, zasady i termin splaty
kredytu, wysoko$¢ oprocentowania kredytu i warunki jego zmiany, sposéb zabezpieczenia splaty kredytu, zakres
uprawnien banku zwiazanych z kontrola wykorzystania i splaty kredytu, terminy i spos6b postawienia do dyspozycji
kredytobiorcy §rodkéw pienieznych, wysoko$é prowizji, jezeli umowa ja przewiduje, warunki dokonywania zmian i
rozwigzania umowy.

Z powyzszego wynika, ze umowa kredytu jest umowsa nazwang, dwustronnie zobowiazujaca. Na jej podstawie bank
zobowiazuje sie oddac do dyspozycji drugiej strony -kredytobiorcy - kwote Srodkéw pienieznych (kwote kredytu), a
kredytobiorca zobowigzuje sie zwroci¢ kwote wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami. Uprawnienie kredytobiorcy
polega na tym, ze moze domagac sie od banku wyplaty kredytu a obowigzek polega na tym, ze ma zwrdci¢ wyplacong
mu kwote wraz z odsetkami. Umowa kredytu jest umowa odplatng, gdyz na kredytobiorce naklada obowiazek
zaplacenia bankowi odsetek oraz prowizji, ktére maja charakter wynagrodzenia za korzystanie ze Srodk6w pienieznych
banku. Ponadto jest to umowa konsensualna, czyli dochodzi do skutku w wyniku samego uzgodnienia przez strony jej
podstawowych postanowien. Przedmiotem kredytu musi by¢ okreslona kwota pieniezna. W umowie musza by¢ takze
okreslone zasady splaty sumy kredytu.

Nalezy wskazaé, ze sporna Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przed zmianag ustawy Prawo bankowe,
dokonang ustawg z dnia 29 lipca 2011 roku (Dz.U. z 2011 roku, Nr 165, poz. 984), na mocy ktérej dodano art. 69
ust. 2 pkt 4a UPrB, zgodnie z ktérym w przypadku umowy o kredyt denominowany lub indeksowany do waluty
innej niz waluta polska, umowa kredytu powinna zawieraé¢ szczegblowe zasady okreslenia sposobow i terminow
ustalania kursu wymiany walut, na podstawie ktorego w szczegoblnosci wyliczana jest kwota kredytu, jego transz i rat
kapitalowo - odsetkowych oraz zasady przeliczania na walute wyplaty albo splaty kredytu. Ustawa ta wprowadzila



takze uregulowanie, zawarte w art. 69 ust. 3 zdanie 1 UPrB, zgodnie z ktéorym w przypadku umowy o kredyt
denominowany lub indeksowany do waluty innej niz waluta polska, kredytobiorca moze dokonywaé splaty rat
kapitalowo — odsetkowych bezposrednio w tej walucie oraz dokonaé przedterminowej splaty pelnej lub cze$ciowej
kwoty kredytu bezposrednio w tej walucie.

Powyzsze nie stanowi ustawowej definicji kredytu indeksowanego lub denominowanego. Przyjmuje sie jednak, ze
kredyt denominowany lub indeksowany do waluty obcej to kredyt udzielony w zlotych polskich, ktérego kwota jest
odnoszona do waluty obcej. Kredyt taki jest kredytem zlotowym, z tym, Zze na skutek denominacji lub indeksacji,
saldo kredytu wyrazane jest w walucie obcej, do ktorej kredyt zostal denominowany lub indeksowany. Kredytobiorca
moze dokonywac splaty rat kredytu badz w walucie, do ktorej kredyt zostal denominowany lub indeksowany badz w
walucie polskiej, po przeliczeniu raty wyrazonej w walucie. Wyplata kredytu indeksowanego lub denominowanego
do waluty obcej nastepuje w zlotych polskich, zas operacja z waluta obca dokonywana jest jedynie ,na papierze” dla
celow ksiegowych, do faktycznego przekazania warto$ci dewizowych nie dochodzi. Do faktycznego obrotu dewizowego
dochodzi dopiero wowczas, gdy strony uzgodnia, ze splata kredytu przez kredytobiorce nastepowaé bedzie w walucie,
do ktorej kredyt indeksowano lub denominowano.

Majac powyzsze na uwadze dokonac nalezy rozroznienia pomiedzy kredytem indeksowanym do waluty obcej a
kredytem czysto walutowym. W przeciwienstwie do kredytu indeksowanego, kredyt walutowy to kredyt udzielony w
innej niz PLN walucie, a zatem réwniez w tej walucie wyplacany i splacany.

Przedmiotowa Umowa kredytu w § 1 ust. 1 przewidywala, ze Bank udziela Kredytobiorcy kredytu w kwocie 558.000,76
zl, indeksowanego do CHF. Zgodnie ze zdaniem trzecim § 1 ust. 1 Umowy w dniu wyplaty saldo wyrazone byto w
walucie, do ktorej indeksowany byl kredyt wedlug kursu kupna waluty, do ktorej indeksowany byt kredyt, podanego
w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A, opisanej szczegdtowo
w § 17, nastepnie saldo walutowe miato by¢ przeliczane dziennie na zlote polskie wedlug kursu sprzedazy waluty, do
ktérej indeksowany byl kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych
przez (...) Bank S.A., opisanej szczegdélowo w § 17. Stosownie natomiast do § 10 ust. 6 Umowy rozliczenie kazdej
wplaty dokonanej przez Kredytobiorce mialo nastepowaé z datg wplywu $rodkéw do Banku, wedtug kursu sprzedazy
waluty, do ktorej byt indeksowany kredyt, podanego w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw hipotecznych
udzielanych przez (...) Bank S.A., obowigzujacej w dniu wplywu Srodkéw do Banku.

Zgodnie zatem z postanowieniami przedmiotowej Umowy, kredyt byt wyplacony w zlotych polskich, indeksowany
kursem innej waluty - CHF. Natomiast z waluta CHF powiazana byla inna stopa referencyjna niz dla PLN, tj. nie
WIBOR, lecz LIBOR. Kwota wyplacona kredytobiorcom w PLN zgodnie z Umowa w dniu wyplaty kredytu miala
byt przeliczona na CHF wedlug kursu kupna CHF, podanego w Tabeli kurs6w kupna/sprzedazy dla kredytoéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A., obowiazujacej w dniu wyplaty. Natomiast rozliczenie kazdej wplaty
mialo nastepowaé w oparciu o kurs sprzedazy CHF, podany w Tabeli kurséw kupna/sprzedazy dla kredytéw
hipotecznych udzielanych przez (...) Bank S.A, obowigzujacej w dniu wplywu §rodkéw do Banku.

Z powyzszego wynika zatem, iz najpierw miata by¢ wyplacona kwota w PLN i ta kwota nastepnie miala by¢ przeliczona
zgodnie z kursem CHF, a nie odwrotnie. Swiadczy to o tym, Ze przedmiotowy kredyt nie byl kredytem walutowym.

Na PLN jako na walute kredytu wskazuje takze waluta zabezpieczenn ustanowionych w Umowie. Zgodnie z § 12 ust.
1 Umowy na nieruchomos$ci bedacej przedmiotem kredytowania ustanowiona miala by¢ na rzecz Banku hipoteka
kaucyjna w zlotych polskich do kwoty stanowigcej 170% kwoty kredytu okre§lonej w § 1 ust. 1. Zgodnie z art. 68 ustawy
o ksiegach wieczystych i hipotece (t.j. Dz.U. z 2001 roku, Nr 124, poz. 1361 z pdzn. zm.) - w brzmieniu obowiazujacym
na date zawarcia analizowanej Umowy - hipoteka zabezpiecza jedynie wierzytelno$ci pieniezne i moze by¢ wyrazona
tylko w oznaczonej sumie pienieznej. Jezeli wierzytelno$¢ zgodnie z prawem zostala wyrazona w innym pienigdzu
niz pieniadz polski, hipoteke wyraza sie w tym innym pienigdzu. Gdyby zatem wierzytelnos$¢ — czyli kredyt — byla
wyrazona w CHF, rowniez hipoteka powinna zostaé¢ wyrazona w CHF.



Podkreslié nalezy, iz zastosowany w Umowie mechanizm indeksacji nie zmienial kwoty i waluty kredytu, wyrazonej w
PLN. Stanowil on jedynie klauzule przeliczeniowa, moca ktorej strony ustalily, Ze zobowigzanie wyrazone w walucie
polskiej w dniu uruchomienia kredytu, a zatem z chwilg wykonania zobowigzania banku do wyplaty kredytu (co
nastgpi¢ mialo w PLN), mialo zosta¢ przeliczone na walute obca — na CHF, natomiast kredytobiorca zobowiazany
byl do dokonania splaty kredytu, przy czym wysokos¢ rat, uiszczanych w PLN, obliczona miata by¢ wedtug kursu
sprzedazy CHF.

Zgodnie z jednolita linig orzecznictwa Sadu Najwyzszego, przed wejSciem w zycie ww. ustawy z dnia 29 lipca
2011 roku (tzw. ,ustawy antyspreadowej”) dopuszczalne bylo na zasadzie swobody uméw zaciagniecie zobowigzania
kredytowego w walucie obcej z rownoczesnym zastrzezeniem, ze wyplata i splata kredytu bedzie dokonywana w
walucie krajowej (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 25.03.2011 r., IV CSK 377/10; z 29.04.2015 1., V CSK 445/14;
z 22.01.2016 1., I CSK 1049/14; z 27.02.2019 r., II CSK 19/18 oraz z 11.12.2019 r., V CSK 382/18). Argumentem
przemawiajacym za dopuszczalnodcig zawierania uméw o kredyt indeksowany do waluty obcej przed wejSciem
w zycie ww. ustawy nowelizujacej bylo wlasnie wprowadzenie do ustawy Prawo bankowe przepisu dotyczacego
kredytow indeksowanych do waluty innej niz polska. Racjonalny ustawodawca nie wprowadzilby bowiem do porzadku
prawnego umowy, co do ktorej zachodza przestanki do stwierdzenia jej niewaznoSci.

Umowa kredytu indeksowanego do waluty obcej, przewidujgcego spread walutowy, miescila sie
zatem w konstrukcji ogélnej umowy kredytu bankowego i stanowila jej mozliwy wariant. Samo
wprowadzenie do Umowy postanowienia przewidujacego mechanizm indeksacji — z wyzej wskazanych juz wzgledéw —

nie bylo sprzeczne z trecig art. 69 ust. 1i 2 UPrB, gdyz nie naruszalo zasady swobody uméw, wyrazonej w art. 353" k.c.

Przepis art. 385" § 1 k.c. stanowi, Ze postanowienia umowy zawieranej z konsumentem, ktére nie zostaly z nim
indywidualnie uzgodnione, nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi
obyczajami, razaco naruszajac jego interesy. Nie dotyczy to jedynie postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia
stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny. Zgodnie z art. 385" § 2
k.c., zamieszczona w umowie klauzula abuzywna nie wiaze konsumenta, a strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie.

W ocenie Sqdu, w niniejszej sprawie zostaly spelnione wszystkie ww. przestanki okreslone
w powolanym przepisie, pozwalajgce uznaé postanowienia lgczqcej strony Umowy dotyczqgce
mechanizmu indeksacji, odsylajacego do Tabeli kurséow banku - tj. § 1 ust. 1, § 10 ust. 6 i § 17 Umowy
- za klauzule abuzywne.

Z dowodéw zgromadzonych w sprawie jednoznacznie wynika, ze powodowie zawarli

1

przedmiotowq umowe o kredyt jako konsumenci (art. 22 ° k.c.), zas pozwany Bank zawarl jq w

ramach prowadzonej dzialalnosci gospodarczej w zakresie czynnosci bankowych (art. 43 * k.c.).

W niniejszej sprawie zostalo wykazane, ze przedmiotowa umowa kredytu na cele mieszkaniowe zostala zawarta, a
Srodki z niej uzyskane - wykorzystane na zakup mieszkania.

Na podstawie postanowien § 1 ust. 1, § 10 ust. 6, § 17 ust. 2-5 Umowy kredytobiorca nie moégl ustali¢, jakimi
kryteriami bank kierowat sie, ustalajac kursy waluty w tabeli kursowej. O ile pierwszy wskaznik brany pod uwage
przy ustalaniu kursow waluty — tj. Srednie kursy zlotego do CHF oglaszane w tabeli kurséw $rednich NBP — byl
obiektywny, bo niezalezny od decyzji banku, o tyle przy uzyciu drugiego wskaznika, tj. marzy kupna i marzy sprzedazy,
bank mogt w sposéb dowolny i nieograniczony ustala¢ kursy waluty w tworzonych przez siebie tabelach kursowych.
W Umowie nie wskazano, ile wynosi marza kupna i marza sprzedazy. Z Umowy nie wynikalo takze, aby byla ona
stala w calym okresie kredytowania. Skoro wylacznie bank még} przez okreslenie wysokoSci marzy kupna i marzy
sprzedazy wplywac na wysoko$¢ kursu waluty, bedacego podstawa przeliczen, to zasady ich ustalania powinny by¢
okreslone w sposbéb obiektywny, przejrzysty i weryfikowalny dla drugiej strony umowy — kredytobiorcy. Natomiast



w przedmiotowej Umowie w ogoéle nie wskazano zasad, ktérymi bank mialby kierowac sie, ustalajac wysokos¢é marzy
kupna i marzy sprzedazy, bedacych podstawa ustalania kurséw walut w tabelach kursowych banku. Nie wskazano w
niej w szezegolnodci, czy istnieje jaka$ gorna granica tych wartoSci. Na podstawie postanowienn umownych konsument
nie mogl sam zweryfikowaé, czy kursy waluty ustalone zostaly zgodnie z zasadami okre$lonymi przez bank, skoro
bank nie wskazal kryteriéw ustalania wysoko$ci marzy kupna i marzy sprzedazy. Przez brak okre$lenia tych kryteriow
bank mogl ustalaé¢ kursy walut dowolnie i bez ograniczen. Takie uksztaltowanie postanowienn umownych oznaczalo
zatem, iz wylacznie jednej stronie umowy przyznano nieograniczone uprawnienie do okreélenia wysokoéci kursow
waluty, na podstawie ktorych ustalone mialo by¢ zar6wno saldo kredytu jak i wysoko$¢ rat. Prowadzilo to z kolei
do tego, ze na etapie wykonywania umowy, to wylacznie jedna strona umowy poprzez okre§lenie kursu kupna i
kursu sprzedazy walut w tabeli kurséw kupna/sprzedazy mogla w sposob nieograniczony i dowolny dokonaé¢ zmiany
wysokoSci §wiadczenia drugiej strony (zarowno przy wyplacie kredytu jak i przy splacie rat kredytu).

Na marginesie doda¢ nalezy, iz okoliczno$é, czy oraz w jakim zakresie pozwany bank korzystal z mozliwo$ci dowolnej
modyfikacji stosunku zobowigzaniowego poprzez okreslenie kwoty §wiadczenia, czy tez stosowany przez niego kurs
byl kursem rynkowym, nie ma znaczenia, gdyz istotna jest okolicznos¢, iz w przedmiotowej Umowie bankowi w ogoble
zapewniono takg mozliwo$¢.

W ocenie Sadu, eliminacja ww. abuzywnych postanowien umowy odsylajgcych do — tworzonych
Jjednostronnie przez bank — tabel kursow kupna/sprzedazy dla kredytow hipotecznych udzielanych
przez (...) Bank S.A. prowadzi do upadku calego mechanizmu indeksacji, gdyz bez tego odeslania
nie byloby mozliwe ustalenie wysokosci swiadczen stron Umowy. Przy czym podkreslenia
wymaga, iz postanowienia dotyczqgce marzy kupna i marzy sprzedazy, zawarte zostaly w §
17 Umowy, a wiec nie stanowily postanowien odrebnych od przedmiotowej Umowy. Ponadto
postanowienia dotyczqgce odeslania do tabel kurséw banku i sposobu tworzenia tych tabel nalezalo
traktowacé jako calosé tak jak zostaly one sformulowane w Umowie.

W ocenie Sadu, sprzeczny z art. 385Wg1k.c., stosowanym z uwzglednieniem art. 6 ust. 1iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13/
EWG, bylby zabieg okreslany jako ,redukcja utrzymujaca skuteczno$¢” polegajacy na przyjeciu, ze niedozwolonymi
postanowieniami umownymi sg tylko fragmenty postanowien zawartych w § 17 umowy, tj. ,minus marza kupna” (§
17 ust. 2), ,plus marza sprzedazy” (§ 17 ust. 3), ,skorygowane o marze kupna sprzedazy (...) Banku S.A.” (§ 17
ust. 4), w efekcie czego postanowienia umowy odsytalyby wylacznie do tabeli kurséw érednich NBP. Mianowicie
wspomniane przepisy nie pozwalaja na uznanie za niedozwolone postanowienie umowne tylko czeSci postanowienia
umownego, przez co jego usuniecie skutkuje zmiana tresci postanowienia umowy. W szczegolnoéci nalezy podkreslic,
ze Trybunal Sprawiedliwo$ci w wyroku dotyczacym umowy o tozsamej treSci stwierdzil, ze ,Jedynie gdyby element
klauzuli indeksacyjnej rozpatrywanego w postepowaniu gléownym kredytu hipotecznego dotyczacy marzy Banku
(...) stanowil zobowigzanie umowne odrebne od innych postanowiefi umownych, ktére mogloby byé¢ przedmiotem
zindywidualizowanego badania jego nieuczciwego charakteru, sad krajowy mogtby go usunac¢” (por. wyrok Trybunatu
Sprawiedliwo$ci z dnia 29.04.2021 r., C-19/20, Bank (...), pkt 71). Tymczasem fragmenty postanowiefi umownych
okreslajace marze kupna/sprzedazy nie moga stanowi¢ zobowigzan umownych odrebnych od innych postanowien
umownych. Mianowicie marza dodawana/odejmowana od kursu $redniego NBP ze swojej istoty nie posiada
samoistnego bytu — stanowi jeden z komponentéw bankowego kursu waluty obcej. Wobec tego nie jest mozliwe
uznanie za niedozwolone postanowienie umowne ,samej marzy”, poniewaz stanowi ona tylko cze$¢ postanowienia
umownego, okreslajacego kurs waluty stosowany przez bank. Wobec tego nie jest mozliwe usuniecie z postanowien
zawartych w § 17 umowy tylko odestann do marzy banku i pozostawienie kursu Sredniego NBP, poniewaz stanowiloby
to niedopuszczalng ingerencje w tre$¢ umowy.

Wobec powyzszego Saqd uznal za niedozwolone postanowienia umowne wszystkie klauzule
przeliczeniowe w caloséci, a nie tylko ich cze$¢ odnoszacq sie do marzy banku. Z podanych przyczyn
Sad nie podziela stanowiska zajetego w uzasadnieniu wyroku Sqdu Najwyzszego z dnia 1.06.2022
r. (sygn. akt II CSKP 364/22), zgodnie z ktorym ,,postanowienie umowne dotyczqce marzy banku w



odniesieniu do ustalania kursu franka szwajcarskiego ma charakter samodzielny, co pozwala na
eliminacje jedynie elementu odnoszqcego sie do modyfikacji sredniego kursu NBP marzq banku.”.

Nalezy w koncu zwro6cié uwage, ze powodowie wprost wskazali, ze zgadzajg sie na uznanie umowy kredytu za niewazng
i nie zgadza sie na utrzymanie jej w mocy, w tym takze nie zgadzaja sie na utrzymanie umowy w mocy z modyfikacja
polegajaca tylko na usunieciu marzy banku z tresci § 17 umowy.

Nie budzilo réwniez watpliwosci, ze postanowienia przedmiotowej Umowy, dotyczqgce indeksacji,
nie byly uzgadniane z powodami indywidualnie przed zawarciem Umowy. Nieuzgodnione
indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W
szczegoblnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi

przez kontrahenta (art. 385" § 3 k.c.). Przy czym nalezy podkresli¢, ze wzorce sa to klauzule, opracowane przed
zawarciem umowy i wprowadzane do stosunku prawnego przez jedna ze stron w ten sposéb, ze druga strona nie
ma wplywu na ich treéc¢. Sa one zwykle opracowywane w oderwaniu od konkretnego stosunku umownego i w
sposob jednolity okreslaja one tre$¢ przyszlych umoéw, stad strona ktéra wyrazila zgode na stosowanie wzorca nie
moze zmieniac jego treSci wedlug swojej woli. Ciezar dowodu, ze dane postanowienie umowne zostalo uzgodnione

indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (art. 385" § 4 k.c.). Natomiast strona pozwana w niniejszej
sprawie nie wykazala, aby powodowie mieli jakikolwiek wplyw na postanowienia umowne dotyczace indeksacji.

Samo zaakceptowanie przez powodoéw kwestionowanych postanowien poprzez podpisanie przedmiotowej Umowy -
obejmujacej takze § 11 Umowy, w ktérym wskazano, ze Kredytobiorca o§wiadcza, Ze postanowienia tej Umowy zostaly
z nim indywidualnie uzgodnione - nie oznacza, ze postanowienia te rzeczywiScie zostaly z powodami indywidualnie
uzgodnione badz, ze mieli oni realny wplyw na ich tresc.

Kolejno wskazac¢ nalezy, iz sporne postanowienia stanowia gléwny przedmiot umowy (por. m.in. Sad Najwyzszy w
wyroku z 11 grudnia 2019 roku w sprawie V CSK 382/18 i w wyroku z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III CSK 159/15
oraz Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w wyroku z 14 marca 2019 roku w sprawie D. C-118/17 i w wyroku
z 12 lutego 2014 roku w sprawie K. C.-26/13 oraz Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 sierpnia 2020 roku, w
sprawie VI ACa 801/19). W zwiazku z tym ustali¢ nalezalo, czy sformulowane zostaly one w spos6b jednoznaczny. W
ocenie Sadu, postanowienia te nie spelniaja tego kryterium. Na podstawie kwestionowanych postanowien umownych
nie bylo bowiem mozliwe precyzyjne okreslenie kwoty kredytu w CHF oraz kwoty splaty w CHF bez odniesienia do
Tabeli kursow, tworzonej jednostronnie przez bank. Przy czym — o czym byla juz mowa wyzej — kryteria, w oparciu
o ktore bank ustalal kursy walut, nie zostaly okre$lone w jednoznaczny i weryfikowalny sposéb ani tez nie wskazano
zadnych kryteriéw co do gérnej granicy kurséw ustalanych jednostronnie przez bank.

W ww. wyroku Trybunalu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej (dalej jako ,TSUE”) w sprawie C-26/13 wskazano, ze
ocena tego, czy warunek umowny zostal wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinna uwzglednia¢ wszystkie
okoliczno$ci sprawy, w szczegélno$ci informacje udzielone konsumentowi przy zawarciu umowy oraz nie powinna
ogranicza¢ sie do aspektow $Sci§le formalnych i jezykowych, a uwzglednia¢ rowniez konsekwencje ekonomiczne
zastosowania warunku i jego ewentualny stosunek do pozostalych warunkéw umownych.

Majac powyzsze na uwadze rozwazy¢ nalezalo takze, czy informacje udzielone powodom przez poprzednika prawnego
pozwanego banku byly wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomej i rozwaznej decyzji.

Zgodnie z wyrokiem TSUE z dnia 20 wrzeénia 2018 roku w sprawie C-51/17 warunki umowy powinny by¢ wyrazone
prostym i zrozumialym jezykiem, co zobowiazuje instytucje finansowe do dostarczenia kredytobiorcom informacji
wystarczajacych do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. Wymog ten oznacza zatem, ze warunek
dotyczacy ryzyka kursowego musi zostaé zrozumiany przez konsumenta. Ponadto w wyroku w sprawie C-609/16,
wydanym w dniu 10 czerwca 2021 r., TSUE potwierdzil wyrazane juz we wczeéniejszych wyrokach stanowisko, ze
wymogu przejrzystoéci warunkéw umownych nie mozna zaweza¢ do zrozumiatosci tych warunkéw pod wzgledem
formalnym i gramatycznym. Poniewaz ustanowiony przez dyrektywe 93/13 system ochrony opiera sie na zalozeniu, ze



konsument jest strona stabsza niz przedsiebiorca, miedzy innymi ze wzgledu na stopien poinformowania, 6w wymog
wyrazania warunkdéw umownych prostym i zrozumialym jezykiem, a wiec wymog przejrzystosci ustanowiony w tej
dyrektywie, musi podlega¢ wykladni rozszerzajacej (wyrok z dnia 03 marca 2020 roku w sprawie C#125/18).

Wskaza¢ nalezy, za Sadem Apelacyjnym w Warszawie (wyrok z 26.08.2020 r., w sprawie VI ACa 801/19), ze
Swiadomos¢ ryzyka kursowego to taki stan, w ktérym kredytobiorca w chwili zawierania umowy kredytu ma wiedze,
jak ksztaltowaloby sie jego zadluzenie oraz koszty obslugi splaty kredytu w przypadku silnej deprecjacji ztotowki
wzgledem danej waluty obcej, z ktorej kursem dany kredyt zostal powigzany, ale w oparciu o tre§¢ umowy kredytu,
ktora ma zostac zawarta, a nie przez blizej niedookres§lone symulacje, ktére moga by¢ powiazane z jej trescia.

Natomiast z dowodéw zgromadzonych w niniejszej sprawie nie wynika, aby poprzednik prawny strony pozwanej
sprostal powyzszemu obowigzkowi. Nie wynika z nich bowiem, aby bank przed zawarciem przedmiotowej Umowy,
wykonujac cigzacy na nim obowigzek informacyjny, przedstawil w rzetelny sposéb informacje o tym, ze moga
wystapi¢ znaczne wahania kursu waluty indeksacji, co moze mieé znaczacy wplyw na wysokos§¢ raty kredytowej. Nie
przedstawiono w szczegdlnosci powodom-— kt6rzy nie uzyskiwali dochodéw w walucie, do ktorej kredyt indeksowano
— symulacji rat kredytowych przy zalozeniu znacznego wzrostu kursu CHF. Nie przedstawiono im takze — znanych
przeciez przez bank — wahan kursu CHF z ostatnich kilku lat przed zawarciem Umowy. Przy czym wskaza¢ nalezy,
iz ciezar dowodu w powyzszym zakresie spoczywat na stronie pozwanej, ktéra nie przedstawila zadnego dowodu na
wykazanie faktu wywiazania sie z obowigzku informacyjnego wobec powodéw. Nie mozna uzna¢, ze powodowie w
oparciu o przedstawione im informacje mogli zakladaé, ze istnieje realne ryzyko gwaltownego i radykalnego wzrostu
kursu CHF wobec waluty PLN oraz ze uzyskali od banku informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje
ekonomiczne maja dla nich zobowigzania radykalny wzrost kursu waluty indeksacji.

W ocenie Sadu, odmiennej oceny w powyzszym zakresie nie uzasadnia tre$¢ przedstawionego powodom przez
Bank ,O$wiadczenia” ( k. 145, k. 146). W ocenie Sadu, nie sposob uznaé zlozenia przez powodéw podpisow
pod ww. informacja za dowdd, ze znali i akceptowali ryzyko wzrostu kursu waluty CHF o 50, a nawet o 100%.
Powyzszy dokument nie zawieral bowiem w swej tres$ci zadnych szczegdlow dotyczacych charakteru ani rozmiaru
przedmiotowego ryzyka. Tego typu informacja - aby mogla by¢ uznana za wystarczajaca - powinna by¢ znacznie
szersza i dokladniejsza, w szczegélnos$ci winna obejmowac wykresy historycznych wahan kursu CHF oraz konkretne
symulacje wysoko$ci rat kredytu w przypadku znacznego wzrostu kursu tej waluty. Nadto pracownik banku powinien
omo6wi¢ przedmiotowe symulacje i wykresy z powodami, aby zapozna¢ ich w pehi z ryzykiem, ktére przyjmuja na
siebie (i wylacznie na siebie, gdyz Bank byl spod tego ryzyka wlaczony) decydujac sie na przedmiotowy kredyt. Wobec
nieprzedstawienia powyzszych informacji powodom, Sad uznal, Ze pozwany nie sprostal spoczywajgcemu na nim
obowiazkowi nalezytego poinformowania konsumenta o ryzyku zwigzanym z oferowanym mu produktem bankowym.

Gdyby powodom rzeczywiscie zostalo nalezycie wyjasnione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka,
to zalozy¢ mozna, iz nie zdecydowaliby sie na kredyt powigzany z kursem waluty obcej w sposéb wadliwy w
perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat. Gdyby kredytujacy bank zamierzal wystarczajaco poinformowaé
kredytobiorce bedacego osoba fizyczna — konsumentem o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu powiazanego
z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich umoéw kredytowych, zdajac sobie sprawe jako
profesjonalista, ze umowa taka moze zosta¢ latwo oceniona jako nieuczciwa (por. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
wyroku z dnia 29 pazdziernika 2019 roku w sprawie IV CSK 309/18).

Wobec uznania, ze kwestionowane postanowienia umowne odnosily sie do Swiadczenia gléwnego i nie zostaly

sformulowane w sposéb jednoznaczny, mozliwe bylo przejécie do badania kolejnych przestanek z art. 385" k.c.

W ocenie Sadu, kwestionowane postanowienia umowne ksztattujq prawa i obowigzki powodéw w
sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razqco naruszajqce ich interesy.

Przez razace naruszenie interesow konsumenta nalezy rozumie¢ nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowiazkéw na jego niekorzys¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym. Natomiast dzialanie wbrew dobrym obyczajom



(w zakresie ksztaltowania treSci stosunku obligacyjnego) oznacza tworzenie przez partnera konsumenta takich
klauzul umownych, ktore godza w rbwnowage kontraktowa stron takiego stosunku (tak Sad Apelacyjny w Warszawie
w wyroku z 22.10.2020 r. , w sprawie I ACa 709/19). Ocena zachowan w $wietle dobrych obyczajéow nastepuje
najczesciej poprzez odwotlanie sie do takich warto$ci jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$c¢, zaufanie, lojalnosé,
rzetelno$é i fachowo$é. Postanowienia umoéw, ktore ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta, nie pozwalajac na
realizacje tych warto$ci, uznawane sg za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Postanowienie umowne jest sprzeczne z
dobrymi obyczajami, gdy mozna rozsadnie zalozy¢, ze kontrahent konsumenta, traktujacy go w sposob sprawiedliwy i
shuszny i uwzgledniajacy jego prawnie uzasadnione roszczenia, nie moglby racjonalnie sie spodziewac, ze konsument
zaakceptowalby w ramach negocjacji klauzule bedaca Zrodlem braku réwnowagi stron (por. wyroki Sadu Najwyzszego
z 15 stycznia 2016 roku w sprawie I CSK 125/15 i z 04 kwietnia 2019 roku w sprawie III C 159/17).

Sad orzekajacy w niniejszym skladzie w pelni podziela ugruntowany juz w orzecznictwie poglad, iz niejasny i
niepoddajacy sie weryfikacji mechanizm ustalania przez bank kurs6w waluty, pozostawiajacy bankowi swobode, jest w
sposob oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i razgco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktoéra nie zawiera
jednoznacznej treSci i przez to pozwala na pelna swobode decyzyjng przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla
konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu, jest klauzulg niedozwolona (tak m.in. Sad Najwyzszy w wyroku z 4.04.2019
r. w sprawie o sygn. akt III C 159/17). Ponadto niewatpliwie dobre obyczaje narusza takze caltkowite i nieograniczone
obcigzenie konsumenta ryzykiem zmiany kursu walut (tak Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 4.11.2020 r., w
sprawie o sygn. akt V ACa 300/20).

Zgodnie natomiast z art. 385> k.c. oceny zgodnoéci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami dokonuje sie
wedlug stanu z chwili zawarcia umowy, biorac pod uwage jej tres¢, okolicznos$ci zawarcia oraz uwzgledniajac umowy
pozostajace w zwiazku z umowa obejmujacg postanowienie bedgce przedmiotem oceny.

Doda¢ nalezy, iz dla oceny danego postanowienia na podstawie art. 385" k.c. nie ma zadnego znaczenia sposéb
wykonywania umowy przez strony. W okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie podlegato zatem badaniu i nie mialo
znaczenia dla rozstrzygniecia, czy pozwany bank korzystal z mozliwo$ci, wynikajacych ze spornych postanowien
umownych, a wiec czy ustalane przez niego kursy walut w Tabeli kurséow byly zawyzone w stosunku do kurséw NBP
lub kurséw ustalanych przez inne banki. Postanowienie jest niedozwolone, jesli stwarza dla przedsiebiorcy sama
mozliwo$¢ dzialania w sposdb razaco naruszajacy interesy konsumenta. Za razaco sprzeczne z interesem konsumenta
uzna¢ nalezy juz samo skonstruowanie mechanizmu ustalania warto$ci §wiadczenia jednostronnie przez bank,
poniewaz mechanizm ten narusza réwnowage kontraktowa, umozliwiajgc przedsiebiorcy wplyw na ksztaltowanie
obowiazkéw umownych konsumenta.

Kolejno podnie$é nalezy, iz w wyroku z 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, TSUE wskazal, ze po stwierdzeniu
nieuczciwego charakteru niektérych warunkow umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego
wedtug stopy procentowej bezpos$rednio powigzanej ze stopa miedzybankowa danej waluty, sad moze przyjacé zgodnie
z prawem krajowym, ze ta umowa nie moze nadal obowigzywa¢ bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie
spowodowaloby zmiane charakteru gléwnego przedmiotu umowy. Natomiast w wyroku z 29 kwietnia 2021 r. w
sprawie C-19/20 TSUE wskazal, ze skutki stwierdzenia przez sad istnienia nieuczciwego warunku w umowie, zawartej
miedzy przedsiebiorca a konsumentem, podlegaja przepisom prawa krajowego, przy czym kwestia utrzymywania
sie w mocy takiej umowy powinna by¢ oceniana z urzedu przez sad krajowy zgodnie z obiektywnym podej$ciem na
podstawie tych przepisow.

W ocenie Sadu, w niniejszej sprawie nie ma mozliwoSci zastgpienia abuzywnych postanowien, dotyczacych
mechanizmu indeksacji, odsytajacego do Tabeli kurséw, przepisami o charakterze dyspozytywnym.

Wobec powyzszego, ustali¢ nalezalo, czy w tych konkretnych okolicznoéciach po wyeliminowaniu z Umowy
postanowien uznanych za abuzywne (§ 1 ust. 1, § 10 ust. 6 i § 17 Umowy) i niezastgpieniu ich innymi postanowieniami,
Umowa ta moze nadal obowigzywac.



W pierwszej kolejnoSci powtbrzy¢ nalezy, iz opisywana wyzej klauzula indeksacyjna stanowi element okreslajacy
gtowne Swiadczenie stron umowy kredytu indeksowanego. Wobec tego, stwierdzié nalezy, iz usuniecie postanowienia
okreslajacego gléwne Swiadczenia stron, prowadzi do tego, ze pomiedzy stronami brak jest zgody na zawarcie umowy.
To prowadzi za$§ do wniosku, Ze na skutek stwierdzenia abuzywno$ci wskazanych postanowienn umownych, umowe
nalezy uznac za niewazna.

Kolejno wskaza¢ nalezy, iz wyeliminowanie z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowien dotyczacych
indeksacji prowadzi nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz r6znic kurséw walutowych, ale rowniez
posrednio do zamkniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio zwigzane z indeksacja. Usuniecie tych
postanowien z umowy powoduje, Ze umowa ta nie moze nadal obowigzywac¢ bez tych warunkow z tego powodu, ze ich
usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru glownego przedmiotu umowy (por. powolany juz wyzej wyrok TSUE w
sprawie C-260/18).

Po wyeliminowaniu z umowy o kredyt indeksowany do waluty obcej postanowient dotyczacych indeksacji - a wiec
postanowien wyznaczajacych nature tego stosunku zobowiazaniowego - umowe nalezaloby uznaé¢ za niewazng

takze na podstawie art. 353" k.c. jako sprzeczna z natura zobowigzania. Doprowadziloby to bowiem do takiego
znieksztalcenia tego stosunku zobowiazaniowego, ze nie odpowiadalby on juz jego naturze, ktdrej istota jest
wprowadzenie postanowien dotyczacych indeksacji, pozwalajacych na ustalenie salda zadluzenia w walucie obcej a
nastepnie zastosowanie do tak ustalonego salda zadluzenia oprocentowania ustalonego wedtug stawki LIBOR.

W ocenie Sqdu, w niniejszej sprawie nie ma mozliwosci zastgpienia abuzywnych postanowien,
dotyczqcych mechanizmu indeksacji, odsylajgcego do Tabeli Kurséow przepisami o charakterze
dyspozytywnym . Brak mozliwosci zastosowania s$redniego kursu NBP potwierdzil takze Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 2 marca 2022 r. (sygn. II CSKP 520/22, Legalis nr 2698157).

Sad podziela stanowisko, iz konsument moze wyrazi¢ swa zgode na niedozwolone postanowienie zaréwno w toku
sporu przed sadem, jak i pozasagdowo, jednakze w obu przypadkach bedzie to skuteczne tylko wtedy, gdy zostal
wyczerpujaco poinformowany o konsekwencjach prawnych, jakie moze pociagnaé za soba definitywna nieskutecznoéc
(niewazno$¢) tego postanowienia. Saqd poinformowal powodéw o tego rodzaju konsekwencjach
prawnych (pouczenie k. 392). Nalezycie poinformowani powodowie odmoéwili zgody na dalsze
obowigqzywanie ww. umowy (protokol rozprawy k. 398, plyta k. 400), co spowodowalo trwalq
bezskutecznosé (niewaznosé) ww. umowy (vide: uchwala 7 Sedziéow Sqgdu Najwyzszego - zasada
prawna z dnia 7 maja 2021 roku, III CZP 6/21, Legalis nr 2563899).

W ocenie Sadu, nie byly trafne zarzuty strony pozwanej jakoby powodowie nie mieli interesu prawnego w zadaniu
ustalenia nieistnienia stosunku prawnego, wynikajacego z przedmiotowej Umowy.

Zgodnie z art. 189 k.p.c. pow6d moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Przepis art. 189 k.p.c. ma charakter przepisu materialnoprawnego, gdyz stanowi
podstawe prawna powddztw o ustalenie stosunku prawnego oraz o ustalenie prawa, i to zar6wno ustalenie pozytywne,
jak i negatywne. Przedmiotem ustalenia w drodze powddztwa przewidzianego w art. 189 k.p.c. moga by¢ prawa i
stosunki prawne, dla ustalenia ktérych wlasciwa jest droga procesu cywilnego (np. ustalenie niewaznoéci umowy,
ugody sadowej, testamentu). Przestanka merytoryczng powddztwa o ustalenie jest interes prawny, rozumiany jako
potrzeba ochrony sfery prawnej powoda, ktéra moze uzyskaé przez samo ustalenie stosunku prawnego lub prawa (por.
wyrok Sadu Najwyzszego z 10.06.2011 1., II CSK 568/10, Lex nr 932343).

Interes prawny istnieje wowczas, gdy zachodzi niepewno$¢ stosunku prawnego lub prawa, wynikajaca z obecnego lub
przewidywanego ich naruszenia lub kwestionowania. Interes prawny zachodzi zatem nie tylko wtedy, gdy dotyczy
obecnych stosunkéw prawnych i praw, ale dotyczy takze przyszlych lub prawdopodobnych stosunkéw prawnych.
Moze on wynikaé zaréwno z bezposredniego zagrozenia prawa powoda, jak i z konieczno$ci zapobiezenia temu
zagrozeniu. Powddztwo oparte na art. 189 k.p.c. musi by¢ zatem celowe, bo ma speklniaé¢ realng funkcje prawna.



Ocena istnienia interesu prawnego musi uwzglednia¢ to, czy wynik postepowania doprowadzi do usuniecia niejasnosci
i watpliwosci co do danego stosunku prawnego i czy definitywnie zakonczy spor na wszystkich plaszczyznach
tego stosunku lub mu zapobiegnie, a wiec czy sytuacja powoda zostanie jednoznacznie okre§lona. Interes prawny
wyrazajacy sie w osiggnieciu konkretnych skutkéw prawnych w zakresie usuniecia niepewnosci sytuacji prawnej
powoda musi by¢ analizowany przy uwzglednieniu, czy w razie wyroku negatywnego moze on osiagnac tozsamy skutek
w zakresie ochrony swej sfery prawnej w innej drodze, za pomoca wniesienia powodztwa na innej podstawie prawne;j.
Interes prawny musi by¢ wykazany przez konkretny podmiot w jego konkretnej sytuacji prawnej, a obiektywne
sq jedynie kryteria stanowigce podstawe oceny istnienia interesu prawnego, takie same dla wszystkich podmiotow
uczestniczgcych w obrocie prawnym. Brak interesu zachodzi wtedy, gdy sfera prawna powoda nie zostala naruszona
lub zagrozona, bo jego prawo juz zostalo naruszone albo powstaly okre§lone roszczenia i moze osiagna¢ pehiejsza
ochrone swych praw, bo moze dochodzi¢ zobowigzania pozwanego do okre$lonego zachowania - §wiadczenia lub
wykorzysta¢ inne §rodki ochrony prawnej prowadzace do takiego samego rezultatu. Zasada ta nie ma charakteru
bezwzglednego, bo powdd nie traci interesu, jezeli ochrona jego sfery prawnej wymaga wykazania, ze stosunek
prawny ma inna tres$é, w szczegdlnosci, gdy umowa jest zawarta na dlugi czas, a wyrok w sprawie o §wiadczenie za
wezedniejszy okres (roszezenia dodatkowe zgloszone przez powoda) nie usunie niepewnos$ci w zakresie wszystkich
skutkéw prawnych mogacych wynikna¢ z tego stosunku w przyszloéci (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
7 25.10.2018 r., I ACa 623/17, Lex nr 2583325).

Powodowie mieli zatem interes prawny w zgdaniu ustalenia w rozumieniu art. 189 k.p.c., gdyz
samo powodztwo o zaplate nie rozstrzygneloby w sposéb definitywny istniejgcego pomiedzy
stronami sporu co do zwiqzania ich przedmiotowq Umowa. Rozstrzygniecie zadania o zaplate zakonczy
bowiem jedynie sp6r co do zwrotu kwot, ktore juz zostaly zaplacone na podstawie tej Umowy, nie rozstrzygnie za$
co do zasadnoSci lub niezasadno$ci zadan banku co do niezaplaconych jeszcze rat kredytu. Jedynie zatem ustalenie,
czy strony s3 zwiazane przedmiotowa Umowa, w pelny spos6b zabezpieczy interes powodéw. Rozstrzygnie kwestie
podstawowa, tj. czy powodow wiaze z pozwanym bankiem Umowa kredytu, czy nie. Usunie zatem niepewno$¢ co do
tego, czy powodowie nadal sa zobowigzani wobec pozwanego banku do dokonywania splaty rat kredytu na podstawie
tej Umowy. Zapobiegnie wiec dalszemu sporowi o roszczenia banku wynikajace z tej Umowy. W ocenie Sadu, ustalenie
nieistnienia stosunku prawnego, wynikajacego z przedmiotowej Umowy, orzeczeniem Sadu stanowi¢ bedzie takze
podstawe dokonania wzajemnych rozliczen pomiedzy stronami.

Roéwniez zawarcie aneksu do umowy, w ktorym przewidziano mozliwosé splaty kredytu z
rachunku w (...), nie sanyje wadliwej od poczqtku umowy. Zawarcie przez strony nie$wiadome
niewazno$ci umowy aneksu dotyczacego jednego z jej postanowienn pozostaje bezskuteczne, gdyz aneks taki nie
przywracatl bytu prawnego calej niewaznej umowy. Zgodnie z wyrokiem (...) z dnia 29 kwietnia 2021 r. wydanym w
sprawie C-19/20,

Jakt wprowadzenia ustawy antyspreadowej i aneksowania w zwiqzku z tym umow kredytéw nie
moze mieé jakiegokolwiek wplywu na ograniczenie ochrony konsumenckiej

, a zatem, iz nie uniemozliwia dokonywania przez sady krajowe oceny kontestowanych przez konsumentéw klauzul
indeksacyjnych/denominacyjnych. (...) w pkt. 78 i 79 ww. wyroku wskazal wprost, iz:

»Fakt, ze niektore postanowienia umowne zostaly w drodze przepiséw krajowych uznane za
nieuczciwe i niewazne oraz zastgpione nowymi postanowieniami w celu dalszego istnienia danej
umowy, nie moze bowiem prowadzi¢ w konsekwencji do oslabienia ochrony gwarantowanej
konsumentom, (...) przyjecie przez prawodawce przepiséow regulujacych stosowanie warunkow
umownych i przyczyniajgcych sie do zapewnienia odstraszajqcego skutku dyrektywy 93/13 w
odniesieniu do zachowania przedsiebiorcow pozostaje bez uszczerbku dla praw przyznanych
konsumentowi w tej dyrektywie”.

Majgc powyzisze na uwadze, Sqd ustalil, ze umowa kredytu nr uwzglednil zqdanie ustalenia
nieistnienia stosunku prawwnego wynikajgcego z umowy kredytu nr (...) z dnia 20 listopada 2007



r. zawarta pomiedzy powodami, a poprzednikiem prawnym pozwanego jest niewazna (pkt 1.
wyroku).

Wobec ustalenia, ze sporna umowa jest niewazna, strony powinny zwroci¢ sobie kwoty Swiadczone na podstawie
tejze umowy (por. uchwata Sadu Najwyzszego z 16.02.2021 r., w sprawie III CZP 11/20 oraz uchwala 7 sedziow Sadu
Najwyzszego z 7.05.2021 r. w sprawie III CZP 6/21). Wobec stron aktualizuje sie wzajemnie obowigzek kondykcji
na podstawie art. 410 § 11 2 w zwiazku z art. 405 k.c. Wskaza¢ przy tym nalezy, iz Sad w tym skladzie podziela
stanowisko Sadu Najwyzszego zawarte w uzasadnieniu wyroku z 11 grudnia 2019 r. (V CSK 382/18), zgodnie z ktérym
przy niewaznej umowie, kazdej ze stron przysluguje wlasne roszczenie o zwrot nienaleznie zaplaconych kwot (tzw.
teoria dwoch kondykeji), a dopoki strony takich roszczen nie zglosza, to sad nie moze z urzedu ustala¢, ktora strona
per saldo jest wzbogacona (tzw. teoria salda).

Zgodnie z treScig art. 410 § 2 k.c. §wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogble zobowigzany
lub nie byt zobowiazany wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa $wiadczenia odpadla lub zamierzony
cel $wiadczenia nie zostal osiggniety, albo jezeli czynno$¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i
nie stala sie wazna po spelhieniu §wiadczenia. Zgodnie z art. 405 k.c. kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$é
majatkowa kosztem innej osoby, obowiazany jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie bylo mozliwe, do
zwrotu jej warto$ci. W uchwale z 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/20 Sad Najwyzszy przesadzil, ze stronie,
ktéra w wykonaniu umowy kredytu dotknietej niewaznoScia, sptacala kredyt, przystuguje zwrot splaconych $rodkéw
pienieznych jako $Swiadczenia nienaleznego niezaleznie od tego czy i w jaki zakresie jest dluznikiem banku z tytulu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. Poglad ten Sad Okregowy w pelni podziela.

W ocenie Sqdu, roszczenia powodow nie sq przedawnione. Roszczenie o ustalenie w ogole nie podlega
przedawnieniu, natomiast w przypadku zadania zaplaty - do dnia wytoczenia powddztwa termin przedawnienia
jeszcze nie uplynal. W ocenie Sadu Okregowego, granicznym momentem, z ktérym mozna wigza¢ poczatek biegu
terminu przedawnienia roszczenia o zwrot §wiadczonych przez kredytobiorcow kwot jest na kanwie sprawy niniejszej
dzien opublikowania wyroku Trybunalu w sprawie C-260/18 (D.), ktérego wydanie bylo szeroko komentowane
w Polsce. Tezy plynace z tego orzeczenia, dotyczace m.in. niemoznoéci uzupelniania luk w umowie powstalych
na skutek eliminacji warunkéw nieuczciwych z odwolaniem sie do przepisow o charakterze ogoélnym (co bylo
przedmiotem niektorych rozstrzygnie¢ sadowych) niewatpliwie, winny stanowi¢ asumpt dla kredytobiorcéw do
przedsiewziecia czynno$ci zmierzajacych do ochrony swoich praw. Dlatego tez, majac na wzgledzie konieczng do
przyjecia fikcje z art. 120 § 1 k.c., w ocenie Sadu data 4 pazdziernika 2019 r., tj. dzien nastepujacy po dniu
opublikowania orzeczenia wyznacza¢ winna poczatek biegu terminu przedawnienia roszczenia o zaplate kwot juz
przez kredytobiorce uiszczonych. Orzeczenie bylo bowiem niezwlocznie opublikowane na powszechnie dostepnych
stronach internetowych Trybunalu oraz bylo przedmiotem szerokiej relacji medialnej, co nalezy traktowaé¢ w
kategoriach faktu powszechnie znanego. Tym samym roszczenia dochodzone pozwem nie przedawnily sie przy
uwzglednieniu terminu ogolnego z art. 118 k.c. Przyjecie odmiennej tezy godzitoby w zasade skuteczno$ci dyrektywy
(effet utile). Poszukiwanie wezeSniejszego poczatku biegu terminu przedawnienia, jezeli zalozenie to nie jest obalone
szczegblnymi okoliczno$ciami danej sprawy, np. wezeéniejszym wyraznym kwestionowaniem przez konsumenta
klauzul przeliczeniowych czy indeksacyjnych i nastepczym wieloletnim zaniechaniem dochodzenia swoich praw na
drodze sagdowej, nie byloby do pogodzenia z zasadami ochrony praw konsumenta, odstraszajacym skutkiem dyrektywy
oraz byloby watpliwe z punktu widzenia zasad wspoélzycia spolecznego, gdyz usprawiedliwialoby przedsiebiorce z
korzystania z nieuczciwych warunkéw. Tym samym, wobec wystapienia przez powodow na droge sadowa we wrzesniu
2021 r. nalezy uznaé, ze ich roszczenie o zaplate nie uleglo przedawnieniu.

W niniejszej sprawie powodowie dochodzili zasadzenia na ich rzecz od pozwanego kwote 196.755,25 zl oraz kwote
64.397,04 CHF. W konsekwencji Sad w punkcie 2. wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powodéw lacznie ww. kwot.

Sad zasqdzil od pozwanego na rzecz powodoéow odsetki ustawowe za opodznienie od ww. kwot od
dnia 9 maja 2023 r. do dnia zaplaty. Stosownie do pogladu Sadu Najwyzszego wyrazonego w uzasadnieniu
uchwaly z dnia 7 maja 2021 r. o sygn. akt III CZP 6/21, ktore to stanowisko podziela takze Sad Okregowy w



skladzie rozpoznajgcym niniejsza sprawe, dopiero z chwila, gdy powdd pouczony przez sad o skutkach niewaznosci
umowy o$wiadczyl, iz godzi sie na te skutki i akceptuje je - wystepuje skutek w postaci definitywnej niewazno$ci
umowy. Dopiero wowczas powstaje po obu stronach obowigzek zwrotu spelnionych $§wiadczen i wystepuje po stronie
pozwanego stan op6znienia. Majgc na wzgledzie, ze w niniejszej sprawie powodowie zlozyli ww. o§wiadczenie na
rozprawie w dniu 8 maja 2023 r. (k. 398), Sad uznal, ze tego dnia roszczenie powodo6w o zaplate stalo sie wymagalne,
za$ od dnia nastepujacego pozwany pozostaje w opdznieniu w spetlnieniu ww. zadan powodow.

O kosztach Sqd orzekl w punkcie 4. wyroku na podstawie art. 100 zdanie drugie k.p.c., zasadzajqc
od pozwanego na rzecz powodow calosé poniesionych przez nich kosztow procesu, wobec wygrania
przez nich procesu niemalze w calosci, pozostawiajqc rozliczenie tych kosztow referendarzowi
sadowemu.

Brak bylo natomiast podstaw do zasadzenia powyzszej sumy pienieznej solidarnie na rzecz powoddw. Zgodnie z art.
369 k.c. zobowigzanie jest solidarne, jezeli wynika to z ustawy lub z czynnoéci prawnej. Zaden przepis ustawy, nie
przewiduje solidarno$ci wierzycieli w przypadku przyslugiwania wierzytelno$ci malzonkom (art. 370 k.c. dotyczy
jedynie solidarno$ci oséb zaciggajacych zobowigzanie dotyczace wspblnego mienia, a wiec oséb wystepujacych po
stronie dhuznikéw). Zaden przepis ustawy nie kreuje tez solidarnoéci jedynie z tego wzgledu, ze istnieje wiecej nizjeden
wierzyciel. Rbwnocze$nie nie mozna bylo przyjaé, ze zobowigzanie, mimo ze pieniezne, ma charakter podzielny, gdyz
przystuguje ono lacznie malzonkom, ktorych laczy ustr6j wspolnoéci majatkowej (por. E. Gniewek, O wadliwo$ciach
stosowania zasad solidarnoéci czynnej w postepowaniu sadowym — uwag kilka. MOP nr 3 z 2009 r.). Dlatego tez
ww. kwote nalezalo zasadzi¢ lacznie na rzecz powodow bedacych malzonkami, pozostajacych w ustroju ustawowej
majatkowej wspodlnoéci malzenskie;j.

ZARZADZENIE
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