Sygn. akt XXVII Ca 3004/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2023 1.

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydziat Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Agnieszka Sidor-Leszczynska
Protokolant: Stazysta Mikolaj Perz

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2023 r. w Warszawie
na rozprawie
sprawy z powodztwa B. Z.

przeciwko (...) Spoélce z ograniczong odpowiedzialnosciq z siedzibq
w W,

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego dla Warszawy-Mokotowa w Warszawie
z dnia 31 stycznia 2023 r., sygn. akt I C 2262/22

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od (...) Spélki z ograniczona odpowiedzialno$cig z siedzibg

w W. na rzecz B. Z. kwote 2.700 (dwa tysiace siedemset) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami za opdZnienie za czas
od uprawomocnienia sie niniejszego orzeczenia do dnia zaplaty, tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
instancji odwolawczej.

Sygn. akt XXVII Ca 3004/23

UZASADNIENIE

Pozwem z 10 maja 2022 r. (data prezentaty Sadu Rejonowego w Zielonej Gorze), skierowanym przeciwko (...)
Spolce z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w W., powodka B. Z. wniosla o pozbawienie wykonalnoéci tytulu
wykonawczego w postaci nakazu zaplaty wydanego w postepowaniu nakazowym w dniu 20 grudnia 2007 r. przez
Sad Rejonowy dla miasta stolecznego Warszawy w sprawie o sygn. akt I Nc 39651/07, zaopatrzonego w klauzule
wykonalnoéci z 9 czerweca 2008 r. oraz o zasadzenie od strony pozwanej kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka wskazywala, ze powyzszy tytul wykonawczy winien zosta¢ pozbawiony wykonalnoSci,
albowiem w dniu 4 grudnia 2009 r. Komornik Sadowy R. N., prowadzacy na wniosek strony pozwanej w oparciu o



ww. tytul wykonawczy postepowanie egzekucyjne pod sygn. akt (...), wydal postanowienie o umorzeniu postepowania
egzekucyjnego wobec stwierdzenia bezskuteczno$ci egzekucji, dalej w oparciu o ten tytul wykonawczy nie byly
prowadzone inne postepowania egzekucyjne, a zatem skoro od umorzenia postepowania egzekucyjnego uplyneto
przeszlo dwanascie lat, to tym samym roszczenie stwierdzone tytulem wykonawczym uleglo przedawnieniu. Powodka
powolala sie na art. 118 k.c. w zw. z art. 5 ust. 1 ustawy z dnia 13 kwietnia 2018 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny
oraz niektorych innych ustaw, twierdzac, ze w niniejszej sprawie ma zastosowanie dziesiecioletni okres przedawnienia
roszczen, ktory uplynat.

Postanowieniem z 17 maja 2022 r. Sad Rejonowy w Zielonej Gorze I Wydzial Cywilny stwierdzil swoja niewlaéciwosc
miejscowa i przekazal sprawe do rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Warszawy — Mokotowa w Warszawie.

Na rozprawie w dniu 25 stycznia 2023 r. strona pozwana wniosla o oddalenie pow6dztwa. Przyznala, ze poza
postepowaniem egzekucyjnym (...) nie toczylo sie inne postepowanie egzekucyjne. Przyznala, ze roszczenie objete
tytulem wykonawczym jest przedawnione, ale powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie, bo wierzyciel nie zamierza
wszczynaé postepowania egzekucyjnego na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego, jak rowniez nie mogloby
ono zostaé wszczete z uwagi na tre$é art. 804 § 2 k.p.c.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2023 r. wydanym w sprawie I C 2262/22 Sqd Rejonowy dla Warszawy
— Mokotowa w Warszawie, Wydzial I Cywilny pozbawil w calosci wykonalnosci tytul wykonawczy
w postaci nakazu zaptaty w postepowaniu nakazowym z dnia 20 grudnia 2007 r. wydany przez Sad
Rejonowy dla m.st. Warszawy w Warszawie w sprawie o sygn. akt I Nc 39651/07, zaopatrzony w
klauzule wykonalnosci postanowieniem z dnia 9 czerwca 2008 r. (pkt 1. wyrokuw) oraz zasqdzil od
(...) Spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibg w W. na rzecz B. Z. kwote 7.417 zI tytulem
zwrotu kosztéow procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opoéznienie od dnia uprawomocnienia
sie wyroku do dnia zaplaty (pkt 2. wyrokuw).

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

20 grudnia 2007 r. Sad Rejonowy dla m.st Warszawy w Warszawie I Wydzial Cywilny w sprawie o sygn. akt I Nc
39651/07 na skutek pozwu, ktéry wnioslk(...) Sp. z 0.0 w W., nakazal, aby J. D. oraz B. D. zaplacili solidarnie na rzecz
(...) Sp. z 0.0 w W. kwote 67 940,70 zt wraz z odsetkami w wysokoSci ustawowej od kwoty 67 940,70 zt od dnia 2
pazdziernika 2007 r. do dnia zaplaty oraz kwote 3 267 zl tytulem kosztéw procesu w tym kwote 2 400 z} tytulem
kosztow zastepstwa procesowego w terminie 14 dni od otrzymania nakazu zaplaty albo wniesdli w tymze terminie
zarzuty. Klauzula wykonalno$ci zostala nadana ww. nakazowi zaplaty 9 czerwca 2008 r.

0Od 29 sierpnia 2008 r. w oparciu o ww. tytul wykonawczy Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w Zielonej Gorze
R. N. prowadzil postepowanie egzekucyjne po sygn. akt (...).

4 grudnia 2009 r. Komornik Sadowy R. N. wydal postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego wobec
stwierdzenia bezskutecznosci egzekucji. Zaden z diuznikéw nie posiadal majatku, ktéry mégiby zostaé zajety w toku
postepowania egzekucyjnego.

Na podstawie ww. nakazu zaplaty nie toczylo sie zadne inne postepowanie egzekucyjne.

Powyzsze Sad Rejonowy ustalil na podstawie dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy i zgodnych o$wiadczen
stron.

Wobec tych ustalen, Sad I instancji uznal, ze roszczenie zaslugiwalo na uwzglednienie w calosci.

Sad Rejonowy wskazal, Ze strona pozwana przyznala, ze roszczenie objete tytutem wykonawczym jest przedawnione,
ale w jej ocenie powddztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie, bowiem pozwana jako wierzyciel nie zamierza
wszczynaé postepowania egzekucyjnego na podstawie wskazanego tytulu wykonawczego. Zajmujac takie stanowisko
procesowe, pozwana podnosila, ze jej zdaniem na bazie przedawnienia roszczenia nie moze by¢ wytaczane powddztwo



przeciwegzekucyjne, do jakich nalezy powddztwo o pozbawienie wykonalnosci tytulu wykonawczego, ktorego
podstawa jest art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w warunkach, gdy na podstawie kwestionowanego tytulu nie toczy sie egzekucja,
a wierzyciel respektuje przedawnienie.

Dokonujac oceny prawnej roszczenia pow6ddki Sad Rejonowy przypomnial, ze przedawnienie roszczen majatkowych
jest jedna z instytucji dawnoéci, ktore stuza zapewnieniu pewnosci obrotu i realizacji postulatu, aby stan prawny
pozostawal w zgodnoSci ze stanem rzeczywistym. Ich wspdlng cechg jest powigzanie nastepujacych z mocy ustawy
skutkow prawnych w postaci nabycia lub utraty prawa podmiotowego z uplywem czasu. Zasadg ogo6lna polskiego
prawa cywilnego jest to, iz roszczenia majatkowe ulegaja po pewnym czasie przedawnieniu, tj. ze z jego uplywem
osoba obowigzana moze uchyli¢ sie od spelienia obowigzku, ktéry odpowiada tresci roszczenia (zob. wyrok TK z 1
wrze$nia 2006 r., SK 14/05).

Instytucja przedawnienia shuzy uchyleniu stanu niepewnosci i przeciwdziala biernoSci wierzycieli w dochodzeniu
naleznych im roszczen, a takze ochronie dluznikéw przed dochodzeniem potencjalnie nienaleznych roszczen w
sytuacji, gdy po uplywie dlugiego okresu nie posiadaja juz dowodéw na splate zobowigzania. W doktrynie zwraca
sie uwage, ze instytucja przedawnienia stuzy w wiekszym stopniu zapewnieniu stabilizacji stosunkéw spolecznych
niz sprawiedliwosci (tak E. Letowska, Podstawy prawa cywilnego, Warszawa 1994, s. 20; P. Sobolewski, objaénienia
do art. 117 k.c. (w:) Kodeks cywilny. Komentarz (red.) K. Osajda, Warszawa 2021, Legalis, nb 2). Interes
publiczny, ktéremu shluzy przedawnienie, sprawia, ze normy regulujace te instytucje maja charakter bezwzglednie
wigzacy. Stronom stosunku cywilnoprawnego nie przystuguje kompetencja do wylaczenia lub zmodyfikowania regul
przedawnienia. Skuteczne podniesienie zarzutu przedawnienia skutkuje oddaleniem powddztwa (zob. wyrok Sadu
Najwyzszego z 3 sierpnia 2021 r., I NSN¢ 169/20).

Stosownie do art. 118 k.c., w brzmieniu z dnia wydania nakazu zaplaty, jezeli przepis szczegblny nie stanowi
inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz roszczen zwigzanych
z prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej wynosi trzy lata.

Nie ulegalo watpliwo$ci, ze zlozenie wniosku o nadanie klauzuli wykonalno$ci, jak i wszczecie postepowania
egzekucyjnego na podstawie takiego tytulu wykonawczego, przerywa na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. bieg
przedawnienia jako czynno$¢ przedsiewzietg bezposSrednio w celu egzekwowania roszczen. Rozpoczecie na nowo biegu
przedawnienia nastepuje z chwila prawomocnego zakoniczenia postepowania klauzulowego lub z chwilg zakonczenia
postepowania egzekucyjnego (art. 124 § 2 k.c.), w tym jego umorzenia (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 19 listopada
2014 1., IT CSK 196/14; uchwala Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16).

Sad Rejonowy wskazal, ze w realiach niniejszej sprawy oznaczalo to, ze po wydaniu postanowienia o nadaniu klauzuli
wykonalno$ci z dnia 9 czerweca 2008 r. rozpoczal bieg 10 letni okres przedawnienia, ktéry uptywal w dniu 9 czerwca
2018 r. Okres ten zostal przerwany w wyniku zainicjowania przez wierzyciela postepowania egzekucyjnego (...).
Postepowanie to jednak zostalo umorzone postanowieniem z 4 grudnia 2009 r. i od tego dnia rozpoczal bieg 10 letni
okres przedawnienia, ktory uplynat 31 grudnia 2019 r.

Stosownie za$ do tresci art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. dluznik moze w drodze powoddztwa zada¢ pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w caloéci lub czeSci albo ograniczenia m.in., jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego
nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygasto albo nie moze byc¢ egzekwowane. W judykaturze i
doktrynie do zdarzen takich zaliczane jest przedawnienie, co potwierdzaja m.in. wyroki Sadu Najwyzszego i sadow
apelacyjnych (wyrok SN z 16 listopada 2018 r., I CSK 636/17; wyrok SN z 25 wrze$nia 2019 r., III CSK 161/17; wyrok
SA w Gdansku z 28 kwietnia 2020 r., V ACa 663/19; wyrok SA w Bialymstoku z 29 listopada 2019 r., I ACa 402/18)
oraz poglady wyrazone w doktrynie (np. T. Zyznowski objaénienia do art. 840 (w:) Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom IV. Artykuly 730-1088, red. T. Wisniewski, Warszawa 2021, Lexonline; T. Erecinski, H. Pietrzkowski
objasnienia do art. 840 (w:) T. Erecinski, H. Pietrzkowski, Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V.
Postepowanie egzekucyjne, wyd. V, Warszawa 2016, Lexonline).



Skoro powddka podniosta zarzut przedawnienia roszczen stwierdzonych tytulem wykonawczym wydanym z akt
sprawy I Nc 39651/07 Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, to rzecza Sadu bylo ustalenie, czy
roszczenie objete ww. tytulem wykonawczym, na podstawie ktérego toczyto sie postepowanie egzekucyjne (...), uleglo
przedawnieniu, w zwigzku z czym nie moze by¢ egzekwowane.

Sad Rejonowy wyjasénil, ze w przypadku powodztwa opozycyjnego zarzut przedawnienia roszczenia odnosi sie do
sytuacji, gdy przedawnieniu uleglo ewentualnie roszczenie juz objete tytulem wykonawczym, a wiec do standow
faktycznych objetych normg art. 125 § 1 k.c. Przedawnienie roszczenia stwierdzonego tytulem wykonawczym moze
bowiem nastapi¢ dopiero po jego uzyskaniu, a wiec po wydaniu prawomocnego orzeczenia. Nie moze natomiast byc
mowy o podwazaniu w toku sprawy wywolanej wniesieniem powddztwa opozycyjnego prawomocnego orzeczenia
posiadajacego przymiot powagi rzeczy osadzonej (zob. Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 6 lipca 2020 r.
V ACa 94/20).

Jak tez podnio6st Sad Rejonowy, wprawdzie aktualnie obowiazujacy przepis art. 125 § 1 k.c. przewiduje 6-letni termin
przedawnienia roszczen stwierdzonych prawomocnym orzeczeniem Sadu, to jednak po mysli art. 5 ust. 1 noweli, do
roszczen powstalych przed dniem wejécia w zycie ww. ustawy i w tym dniu jeszcze nieprzedawnionych stosuje sie od
dnia wejScia w zycie ustawy przepisy ustawy zmienianej w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa.

Art. 5 ust. 2 noweli wskazuje, ze jezeli zgodnie z ustawa zmieniang w art. 1, w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa,
termin przedawnienia jest krotszy niz wedlug przepisow dotychczasowych, bieg terminu przedawnienia rozpoczyna
sie z dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy. Jezeli jednak przedawnienie, ktérego bieg terminu rozpoczal sie przed
dniem wej$cia w zycie niniejszej ustawy, nastapiloby przy uwzglednieniu dotychczasowego terminu przedawnienia
wezeéniej, to przedawnienie nastepuje z uplywem tego wczeéniejszego terminu.

W niniejszej sprawie argumentacja powo6dki opierala sie na twierdzeniu, ze od daty umorzenia postepowania
egzekucyjnego minal dziesiecioletni termin przedawnienia.

Bieg przedawnienia roszczenia strony pozwanej ulegl przerwaniu w dniu 29 sierpnia 2008 r. wraz ze wszczeciem
postepowania egzekucyjnego (...) Postepowanie egzekucyjne w sprawie (...)zostalo umorzone wobec stwierdzenia
bezskuteczno$ci egzekucji w dniu 4 grudnia 2009 r. Pozwany nie wykazal, by wszczynal inne postepowania
egzekucyjne, stad w przedmiotowej sprawie nie doszlo do ponownego przerwania biegu terminu przedawnienia
roszczenia, a wobec powyzszego, stosownie do art. 5 ust. 2 zd. 2 ustawy zmieniajacej, roszczenie to uleglo
przedawnieniu w grudniu 2019 r.

Z tych tez przyczyn, Sad Rejonowy uwzglednil powddztwo w calo$ci.

Apelacje od wyroku Sqgqdu Rejonowego wywiodla pozwana, zaskarzajqgc orzeczenie w calosci.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:

1. naruszenie prawa materialnego:

a) art. 117 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe zastosowanie, tj. nie jako podstawe zarzutu, ale jako samodzielnej podstawy
powodztwa;

b) art. 117 § 2' k.p.c. poprzez niezastosowanie i uznanie, ze powod ma interes prawny w wytoczeniu powodztwa;
2. naruszenie prawa procesowego:

a) art. 804 § 2 w zwigzku z art. 797 § 1 ' k.p.c. poprzez niezastosowanie i uznanie, ze powéd ma interes prawny w
wytoczeniu powodztwa;

b) art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. poprzez zastosowanie w warunkach braku toczacego sie postepowania egzekucyjnego.



Dodatkowo, na zasadzie artykulu 380 w zw. art. 398 k.p.c. pozwana wniosla o rozpoznanie zarzadzenia z 29 listopada
2022 roku (w istocie z 20 pazdziernika 2022 r.) o zwrocie pozwanemu odpowiedzi na pozew bez zadnych ku temu
przestanek, co doprowadzito do nierozpoznania stawianego tamze zarzutu braku interesu prawnego powoda ochronie,
ktbérego mialby stuzy¢ powodztwo.

Majac na wzgledzie powyzsze zarzuty pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez oddalenie
powddztwa w catoéci, zasgdzenie od powo6dki na jej rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych,
ewentualnie o przekazanie sprawy sadowi rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Powddka w zlozonej odpowiedzi na apelacje, wniosta o oddalenie apelacji pozwanej w caloéci i zasadzenie od pozwanej
na swoja rzecz kosztdw procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja strony pozwanej nie zastugiwala na wwzglednienie.

Sad Okregowy podziela i przyjmuje za wlasne dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne, czyniac
je réwnoczesnie integralng czedcig ponizszych wywoddéw. Podobnie, jako prawidlowe, ocenia rozwazania Sadu
Rejonowego poczynione w zakresie oceny materiatu dowodowego oraz podstawy prawnej rozstrzygniecia.

Zarzuty podnoszone przez skarzaca byly oczywiScie bezzasadne i nie mogly skutkowaé uwzglednieniem wywiedzionej
apelacji.

Nalezy na wstepie wskazaé, ze powddztwa przeciwegzekucyjne uregulowane w Dziale VI Kodeksu postepowania
cywilnego, to okreslenie, ktore obejmuje tzw. merytoryczne Srodki zmierzajace do podwazenia tytulu wykonawczego
wykonalnoéci. Jak wyjasnil Sad Apelacyjny w Lublinie w wyroku z dnia 4 lutego 2020 r. w sprawie I ACa 85/19,
powodztwo przeciwegzekucyjne jest érodkiem merytorycznej obrony przed egzekucja, zmierzajacym do podwazenia
zasadnosci lub dopuszczalno$ci egzekucji. Ma ono na celu pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosSci w catoéci
lub czedci i tym samym udaremnienie (trwale lub tymczasowo) mozliwo$ci przeprowadzenia jakiejkolwiek egzekucji
na podstawie tego tytulu wykonawczego.

Zgodnie z trescig art. 840 § 1 pkt 2 kpc, stanowigcego podstawe prawng powddztwa w tej sprawie, dluznik moze
w drodze powodztwa zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w calosci lub czeéci albo ograniczenia,
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslto albo nie moze
by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprze¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastapily po zamknieciu rozprawy, na zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo
z mocy ustawy niedopuszczalne, a takze na zarzucie potracenia.

Spelhienie jednej z powolywanych podstaw powodztwa opozycyjnego ma miejsce, gdy po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze byé¢ egzekwowane. Chodzi
zatem o takie zdarzenia materialnoprawne, z ktorymi laczy sie powstanie, zmiana albo wygasniecie stosunku
cywilnoprawnego. Doktryna i judykatura zgodnie zaliczaja do takich zdarzen czynnoS$ci prawne, jak i zdarzenia
niezalezne od woli stron, np. przedawnienie roszczenia, w pewnych sytuacjach takze wydanie orzeczenia sagdowego
zmieniajacego istniejacy stan prawny, jak rowniez potracenie czy tez po prostu spelnienie zobowigzania.

Jak wprost wskazuje przepis art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., powddztwo o pozbawienie tytulu wykonawczego
wykonalno$ci oparte moze by¢ na zdarzeniach o charakterze materialnoprawnym, ktére nastapily po powstaniu tytutu
egzekucyjnego badz po zamknieciu rozprawy w wypadku orzeczenia sadowego, z ktérymi odpowiednie przepisy wiaza
skutek w postaci wygasniecia zobowigzania albo niemozno$ci prowadzenia egzekucji. Poza wprost wymienionymi w
tym przepisie zarzutami spelienia §wiadczenia i potracenia, w doktrynie i orzecznictwie nie budzi watpliwosci, ze do
zdarzen, wskutek ktorych zobowiazanie wygaslo na gruncie art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. mozna zaliczy¢ m.in.: spetlnienie
Swiadczenia, zwolnienie dluznika z dlugu przez wierzyciela (art. 508 k.c.). Do zdarzen tych nalezg roéwniez te, ktore



nie sa zalezne od woli stron, jak na przyklad przedawnienie roszczenia stwierdzonego tytutem egzekucyjnym (art. 117
§ 2 k.c.), niemozliwo$¢ $§wiadczenia wskutek okoliczno$ci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci (art. 475 § 1
k.c. - zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 16 listopada 2018 r., I CSK 636/17, nie publ.) czy tez wejScie w zycie nowego
przepisu prawnego powodujacego wygasniecie zobowigzania (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 marca 2019 r.,
V CSK 647/17, nie publ.).

Podniesienie zarzutu przedawnienia jest prawem dluznika i moze on z niego skorzystaé¢ zawsze, chyba ze sie tego
prawa wyraznie zrzekl. Wszczecie egzekucji prowadzi zas tylko do przerwania biegu przedawnienia i to tylko takich
roszczen, ktorych termin przedawnienia jeszcze nie uplynal, ale nie moze dtuznika prawa do podniesienia zarzutu
przedawnienia, a w konsekwencji do uchylenia sie od spelnienia przedawnionego roszczenia, pozbawié.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem judykatury powddztwo przeciwegzekucyjne skierowane na pozbawienie
lub ograniczenie wykonalnoSci tytulu wykonawczego moze byé skutecznie wniesione tylko pod warunkiem, ze
istnieje potencjalna mozliwo$¢ wykonania tytulu wykonawczego w caloéci lub w okreslonej jego czeSci. Dhuznik
traci mozliwo$¢ wytoczenia powodztwa opozycyjnego z chwila wyegzekwowania $§wiadczenia objetego tytulem
wykonawczym w caloéci lub w okreslonej czeéci w odniesieniu do juz wyegzekwowanego Swiadczenia. Powodztwo
to jest niedopuszczalne w czeéci, w ktorej wykonalnoé¢ tytulu wykonawczego wygasta na skutek jego zrealizowania
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 maja 2014 r., II CSK 679/13, LEX). Prawo do wytoczenia powddztwa
opozycyjnego dluznik traci z chwilg wyegzekwowania Swiadczenia objetego tytulem wykonawczym w kazdym
przypadku (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 maja 2010 r., II CSK 592/09, wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 29 czerwca 2021 r., VI ACa 64/21 — w obu wypadkach baza LEX). Poglad ten uzna¢ nalezy za aktualny takze
w sytuacji, gdy do "skonsumowania" tytutu wykonawczego dojdzie przed wydaniem prawomocnego wyroku, za czym
przemawia tre$¢ art. 316 § 1 k.p.c. (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 10 marca 2016 r., I ACa 1720/15,
LEX, wyrok Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 15 stycznia 2020 r., I AGa 49/19, wyrok Sadu Apelacyjnego w
Lodzi z dnia 9 marca 2016 r., I ACa 1339/15, LEX, wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 12 lipca 2017 r., I
ACa 209/17, LEX).

Whbrew odmiennemu stanowisku pozwanej, powddztwo przeciwegzekucyjne z art. 840 k.p.c. nie jest ograniczone
czasowo terminem $ci$le okreSlonym w dniach, miesigcach czy latach, ani nie jest powiazane wprost z toczacym
sie postepowaniem egzekucyjnym w tym znaczeniu, ze moze by¢ inicjowane tylko wtedy kiedy wierzyciel
zainicjuje postepowanie egzekucyjne. Teza prezentowana przez pozwanag, ze interes prawny powoda, jako dtuznika,
do wszczynania tego rodzaju powodztw zaczyna istnie¢, kiedy wierzyciel wszczyna okre$lone postepowanie
egzekucyjne wobec dluznika, jest nieuzasadniona, gdyz pow6dztwo to nie jest uwarunkowane uprzednim wszczeciem
postepowania egzekucyjnego. Powodztwo to moze byé¢ inicjowane niezaleznie od faktu ewentualnego wszczecia
postepowania egzekucyjnego.

Powodztwo przeciwegzekucyjne mozna wytoczy¢ jeszcze zanim wszczeto postepowanie komornicze. Pozew moze
byt zlozony do sadu juz z chwilg, gdy tytulowi egzekucyjnemu (np. wyrokowi, ugodzie sgdowej) nadano klauzule
wykonalnoéci. Momentem poczatkowym do wszczecia ewentualnego powodztwa egzekucyjnego jest uzyskanie
przez wierzyciela tytulu wykonawczego (wéwczas strona procesowa zobligowana do wykonania zobowigzania
stwierdzonego orzeczeniem Sadu uzyskuje status dluznika). Gdy wierzyciel taki tytul uzyskuje wéwczas ma prawo
do jego realizacji przy pomocy organéw panstwa, a dluznik ma obowiazek tytut wykonaé. Ale ustawodawca w art.
840 k.p.c. ustanowil przestanki z powodu ktorych dluznik (tu trzeba podkresli¢, ze wprost w przepisie ustawodawca
operuje oznaczeniem strony jako ,,dluznik”) moze uchyli¢ od przymusowego wykonania tytulu wykonawczego, z
tym, ze to na dluzniku spoczywa obowiazek wykazania zasadnoéci ktorejs z przyczyn zadania pozbawienia tytulu
wykonawczego wykonalno$ci w caloSci lub czeéci albo jego ograniczenia.

Jak wyzej podniesiono, skuteczno$é zadania przez dluznika pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w catoSci
lub czesci albo jego ograniczenia jest ograniczona do momentu wyegzekwowania §wiadczenia objetego tytulem
wykonawczym w calo$ci lub w okreslonej czeéci. W sytuacji bowiem, gdy calo$é roszczenia lub jego cze$¢ zostanie



wyegzekwowana, to powodztwo przeciwegzekucyjne (w calosci lub czesci) staje sie bezprzedmiotowe i jako takie
podlega oddaleniu.

Zatem, jesli powstanie juz tytul wykonawczy, to nie istnieje wprost okre$lony termin poczatkowy do skutecznego
wywiedzenia powddztwa przeciwegezkucyjnego opartego o art. 840 k.p.c. (powddztwa opozycyjnego), odmiennie
niz to reguluje art. 841 k.p.c. w stosunku do drugiego rodzaju powddztwa przeciwegzekucyjnego, tj. powodztwa
interwencyjnego, gdzie ustawodawca wskazal termin ustawowy na wywiedzenie tego rodzaju powodztwa (art. 841 §
3 k.p.c.).

Tym samym, skoro pozwana jako wierzyciel jest w posiadaniu tytulu wykonawczego, ktory stwierdzal obowigzek
zaplaty przez powddke, jako dluzniczke, okre§lonych naleznoéci na rzecz pozwanej, to tym samym powddka miala
interes prawny do podwazania skuteczno$ci tego tytulu wykonawczego wobec uplywu ponad 10-letniego terminu
przedawnienia roszczen nim stwierdzonych.

Subiektywne przekonanie pozwanej, ze skoro nie zainicjowala kolejnego postepowania egzekucyjnego wobec
powddki jako dluznika, zdajac sobie sprawe, ze roszczenie jest przedawnione, nie moze pozbawi¢ powodki
mozliwo$ci zainicjowania powodztwa opozycyjnego celem pozbawienia wykonalnoéci tego tytulu wykonawczego.
Jak juz na wstepie wskazano, powddztwo przeciwegzekucyjne jest Srodkiem merytorycznej obrony przed egzekucja,
zmierzajacym do podwazenia zasadnoSci lub dopuszczalnoéci egzekucji i ma na celu udaremnienie (trwale lub
tymczasowo) mozliwosci przeprowadzenia jakiejkolwiek egzekucji na podstawie tego tytulu wykonawczego.

Tym samym, zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. byl oczywiscie bezzasadny. Wytoczenie
powbdztwa opartego o ww. przepis nie wymaga uprzedniego zainicjowania postepowania egzekucyjnego przed
komornikiem. Ma ono za$ zwigzek z powstaniem tytulu wykonawczego i wystgpieniem jednej z przeslanek okreélonej
w tym przepisie, na ktora moze wskazywaé dtuznik chcac udaremni¢ mozliwosé przeprowadzenia jakiejkolwiek
egzekucji na podstawie zakwestionowanego tytulu wykonawczego.

Podobnie zarzut naruszenia art. 804 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 797 § 1' k.p.c. poprzez ich niezastosowanie
jest bezzasadny. Powyzsze przepisy skierowane sa do organu egzekucyjnego — komornika sagdowego, a nie Sadu
rozpatrujacego powodztwo przeciwegekucyjne i maja na celu zweryfikowanie przez organ egzekucyjny mozliwos$ci
prowadzenia postepowania egzekucyjnego po zlozeniu przez wierzyciela okre$lonego wniosku egzekucyjnego i tytutu
wykonawczego.

To, ze wierzyciel, jak podkre§lal, nie zamierzal inicjowaé takiego kolejnego postepowania egzekucyjnego wobec
powodki, zdajac sobie sprawe z ww. przepisOw procesowych, pozostaje irrelewantne dla oceny zasadnosci powodztwa
wywiedzionego przez powddke w niniejszej sprawie. Faktem bowiem niezaprzeczalnym bylo, ze pozwana jako
wierzyciel byta nadal w posiadaniu tytulu wykonawczego, ktéry nie zostal wyegzekwowany wobec powodki. Zamiary
wierzyciela wzgledem ww. tytulu nie zostaly powodce zakomunikowane w zaden sposob do czasu wytoczenia
przedmiotowego powddztwa, zatem powddka mogla mie¢ obawy, ze wierzyciel podejmie probe zainicjowania
kolejnego postepowania egzekucyjnego, a wobec powyzszego, mogla inicjowaé powodztwo oparte na podniesionym
zarzucie przedawnienia roszczen.

Pozwana zajmujac stanowisko procesowe, wnoszac o oddalenie powodztwa, cho¢ przyznajac, ze istnieja podstawy
faktyczne i prawne dla uznania skutecznosci podniesionego przez powodke jako dluzniczke zarzutu przedawnienia,
dzialala w niniejszym procesie w sprzeczny sposob.

Jak wyzej podniesiono, powodztwo z art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. moze by¢ tez oparte na zdarzeniach, ktore nie sg zalezne
od woli stron, jak na przyklad przedawnienie roszczenia stwierdzonego tytutem egzekucyjnym (art. 117 § 2 k.c.). Tym
samym, skoro pozwana nie zaprzeczala, ze tytul wykonawczy nie moze by¢ skutecznie egzekwowany — ewentualne
jego skierowanie na droge postepowania egzekucyjnego moze spotkac sie z reakcja organu egzekucyjnego z art. 804
§ 2 k.p.c., czyli odmowa wszczecia egzekucji, to niezrozumiale jest popieranie stanowiska procesowego, ze jednak



powodztwo to winno ulec oddaleniu, choé w istocie wystgpito zdarzenie niezalezne juz od woli stron, czyli uplyw czasu,
ktéry uprawnia dluznika do skorzystania z prawa powolywania sie na zarzut przedawnienia.

W kontekscie ww. rozwazan nalezy stwierdzié, ze oczywiscie bezzasadne byly zarzuty naruszenia przez Sad Rejonowy

przepiséw prawa materialnego, tj. art. 117 § 2 k.p.c. oraz art. 117 § 2" k.p.c.

Twierdzenia pozwanej wskazuja, ze utozsamia ona mozliwo$éc skorzystania przez dluznika z zarzutu przedawnienia
roszczen jako zarzutu procesowego, czyli w istocie takiego, jaki pozwany podnosi w trakcie trwania procesu
(postepowania rozpoznawczego), jako swag obrone przed roszczeniem przeciwko niemu skierowanego, a jednoczeénie
odmawia mozliwoéci skorzystania z tego zarzutu w ramach powddztwa przeciwegzekucyjnego.

Po pierwsze nalezy podnie$¢, wbrew odmiennemu stanowisku skarzacej, ze art. 117 § 2 k.c., nie stanowil
ssamodzielnej” podstawy powddztwa wywiedzionego w niniejszej sprawie. Jak wynika bowiem z tresci pozwu
powbdztwo bylo oparte o art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 118 k.p.c. w zw. z art. 125 k.c. i w zwigzku z
o$wiadczeniem powddki, jako dluznika, ze korzysta z zarzutu przedawnienia, chcac uchyli¢ sie od zaspokojenia
roszczen stwierdzonych tytulem wykonawczym wydanym na rzecz pozwanej. Te przepisy byly tez podstawa
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego po stwierdzeniu, ze zarzut podniesiony na podstawie art. 117 § 2 k.c. w zw. z art.
125 k.c. jest skuteczny.

Po drugie nalezy podnieé¢, ze przedawnienie unormowane w art. 117 § 1 k.c. jest jedna z kilku instytucji prawa
cywilnego, ktorych dzialanie polega na zmianie treSci stosunkdow prawnych ze wzgledu na uplyw czasu. Skutek
przedawnienia nastepuje po uplywie okre$lonego terminu (vide art. 118 k.c.) i polega na tym, ze wprawdzie roszczenie
istnieje nadal, ale osoba, przeciwko ktorej przysluguje roszczenie, moze bez ujemnych konsekwencji prawnych
odmoéwié podjecia zachowania, do ktorego jest zobowiazana.

Po trzecie skutkiem przedawnienia jest niemozno$¢ zasadzenia przedawnionego roszczenia lub jego wyegzekwowania
(gdy przedawnilo sie roszczenie stwierdzone juz tytulem egzekucyjnym o czym stanowi art. 125 k.c.), jezeli zarzut
przedawnienia zostanie przez zobowiazanego podniesiony przed sadem. Przy czym zauwazy¢ nalezy, ze dla uzyskania
korzystnego dla zobowiazanego rozstrzygniecia nie wystarczy powolanie sie przez niego wobec uprawnionego na
przedawnienie, jezeli twierdzenie to nie zostalo podniesione w postepowaniu. O§wiadczenie o skorzystaniu z zarzutu
przedawnienia musi nastapié przed Sadem, z tym, ze moze to nastapi¢ w kilku stadiach postepowania.

Z utrwalonej judykatury i doktryny wynika, ze w przypadku roszczenia niestwierdzonego jeszcze tytulem
egzekucyjnym, zarzut przedawnienia musi by¢ podniesiony w postepowaniu rozpoznawczym, wywolanym pozwem
uprawnionego o zasadzenie roszczenia. Zarzut ten mozna bez ograniczen podnosi¢ do zamkniecia rozprawy w
postepowaniu w pierwszej instancji, chyba ze ograniczenia czasowe wprowadzaja przepisy proceduralne (zob. J.
Gorowski, Zarzut, s. 129 i n.). Natomiast bezskuteczne jest podniesienie zarzutu przedawnienia po uprawomocnieniu
sie wyroku wstepnego (wyr. SN z 30.3.2011 1., III CSK 165/10, Legalis).

Przedawnienie mozna tez po raz pierwszy podnie$¢ w apelacji jako zarzut apelacyjny, a nawet w postepowaniu
apelacyjnym (gdyz zarzuty apelacyjne mozna w toku postepowania zmieniac i uzupeliac; zob. wyr. SN z 16.2.2005 r.,
IV CK 492/04, Legalis). Skutecznos¢ tego zarzutu moze by¢ jednak ograniczona ze wzgledu na jego zlozony charakter.
Bezposrednio dotyczy on wprawdzie prawa, opiera sie jednak na twierdzeniu o uplywie terminu przedawnienia,
czyli na twierdzeniu o fakcie. Jezeli fakt uplywu terminu przedawnienia zostal ustalony lub byl podnoszony
przez pozwanego w postepowaniu w pierwszej instancji, to zarzut przedawnienia mozna podnie$¢ do zakonczenia
postepowania w drugiej instancji. Jezeli jednak fakt ten nie zostal ustalony ani nie byl podniesiony w postepowaniu
w pierwszej instancji, to po pierwsze moze on by¢ zgloszony jedynie w apelacji (a juz nie w toku postepowania
apelacyjnego), a po drugie sad drugiej instancji moze ten fakt pomingé (art. 381 k.p.c.), a w konsekwencji nie
uwzgledni¢ opartego na nim zarzutu przedawnienia (zob. tez B. Kordasiewicz, w: SPP, t. 2, 2008, s. 566; poglad
dalej idacy, dopuszczajacy bez ograniczen podnoszenie zarzutow przedawnienia w postepowaniu apelacyjnym, wyraza



J. Goérowski, Zarzut, s. 133 i n., opierajgc sie jednak na dyskusyjnym zalozeniu, ze fakty uzasadniajace zarzut
przedawnienia nie sg objete zakresem art. 381 k.p.c.; podobnie wyr. SN z 22.2.2019 r., IV CSK 152/18, Legalis).

Nie jest natomiast mozliwe podniesienie zarzutu przedawnienia po raz pierwszy dopiero w skardze kasacyjnej lub
w postepowaniu kasacyjnym (jezeli zarzutu tego nie zgloszono wcze$niej, to nie zaistnialo naruszenie prawa, ktore
mogloby by¢ podstawa skargi kasacyjnej).

Z kolei, jezeli przedawnilo sie roszczenie, ktore juz bylo stwierdzone tytulem egzekucyjnym, przedawnienie moze byc
podstawa powodztwa przeciwegzekucyjnego zobowigzanego (nie mozna natomiast skutecznie zarzucic¢ przedawnienia
w zazaleniu na postanowienie o nadaniu klauzuli wykonalnosci — tak post. SN z 18.3.1971 r., I CZ 110/70, Legalis).
Podstawa tego powodztwa jest art. 840 § 1 pkt 2 k.p.c., gdyz uplyw terminu przedawnienia jest zdarzeniem, ktore
nastgpilo po powstaniu tytulu egzekucyjnego, a wskutek ktorego roszczenie nie moze byé egzekwowane. Zarzut
przedawnienia musi by¢ zgloszony w pozwie, w przeciwnym wypadku zobowigzany traci prawo korzystania z niego
w dalszym postepowaniu (art. 843 § 3 k.p.c.).

Art. 117 § 2 k.c. méwi tylko o skutku przedawnienia - mozliwoSci uchylenia sie zobowiazanego od zaspokojenia
roszczenia, a nie o jego przestankach i terminach. Zastosowanie tego przepisu nastepuje w konsekwencji ustalenia w
oparciu o prawidlowo okre$long podstawe faktyczng i prawna, ze przedawnienie nastgpilo.

W niniejszej sprawie sama skarzaca przyznawala, ze nastgpilo przedawnienie roszczen stwierdzonych tytultem
wykonawczym wydanym ze sprawy I Nc 39651/07 Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, tym samym,
potwierdzato to zasadno$§¢ powodztwa wytoczonego w sprawie I C 2262/22, a rownolegle bezzasadno$¢ zarzutéw
sformutowanych w apelacji.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia prawa procesowego poprzez wydanie zarzgdzenia z dnia 20 pazdziernika 2022
r. o zwrocie odpowiedzi na pozew (mylnie okreSlonego jako z 29 listopada 2022 r.), w czym skarzaca upatrywala
ograniczenia praw procesowych poprzez konieczno$¢ prezentowania stanowiska procesowego na terminie rozprawy,
Sad Okregowy stwierdza, ze stanowisko Sadu Rejonowego moze byé¢ postrzegane jako nadmierny formalizm, tym
bardziej, ze art. 89 k.p.c. nie wskazuje jakie elementy winien zawiera¢ wierzytelny odpis pelnomocnictwa, ale nie
pozbawilo to mozliwo$ci strony pozwanej podjecia czynno$ci konwalidacyjnych, gdyz w zarzadzeniu wskazano jakie
braki formalne pisma procesowego winny zostaé uzupelione. Nalezy stwierdzié, ze wykladnia rozszerzajaca tres¢ art.
89 k.p.c. zostala zaprezentowana w uchwale Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2011 r., III CZP 70/11, w ktérej Sad
Najwyzszy wskazal, ze ,,sposdb sporzadzania przez radce prawnego poswiadczen odpisow dokumentéw za zgodnos$é z
okazanym oryginalem, okre§lony w art. 6 ust. 3 zdanie drugie ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (jedn.
tekst: Dz.U.z2010r. Nr 10, poz. 65 ze zm.), ma zastosowanie rowniez do uwierzytelniania odpisu pelnomocnictwa (art.
89 § 1 k.p.c.)”, a zatem wymog umieszczenia nie tylko podpisu, ale i miejscowoéci i daty po$wiadczenia dokumentu,
jakim jest takze pelnomocnictwo procesowe moze by¢ poczytany jako brak formalny danego dokumentu, ktéry miat
by¢ uwierzytelniony.

Dodatkowo, strona pozwana zajela stanowisko procesowe na rozprawie w dniu 25 stycznia 2023 r., co zostalo
utrwalone w protokole elektronicznym, podnoszac tozsame twierdzenia i zarzuty jak w odpowiedzi na pozew (ktorej
kopia pozostala w aktach — k. 36-36e), a w zwigzku z powyzszym nie zostala pozbawiona mozliwo$ci obrony swych
praw. Nadto, publikacja wyroku zostala odroczona do 31 stycznia 2023 r. co umozliwialo zlozenie ewentualnego
zalacznika do protokotu.

Z tych tez wzgledoéw, powyzszy zarzut, w okoliczno$ciach tej sprawy, nie wplynalby na ocene zarzutéw apelacyjnych i
nie moglby skutkowaé ani zmiang, ani tym bardziej uchyleniem zaskarzonego wyroku, gdyz w istocie strona pozwana w
zarzutach apelacji powtorzyla swoje twierdzenia i stanowisko jakie prezentowala w toku procesu co do bezzasadnoéci
powdbdztwa, uznajac, ze powodka nie posiada interesu prawnego do wywodzenia tego rodzaju powodztwa wobec
braku wszczetego wobec niej postepowania egzekucyjnego, a ktorych to zarzutdéw, jak wyzej szeroko omowiono, Sad
Odwolawczy nie podzielil.



Skarzaca powolywala sie takze na niegodziwo$¢ zachowania powddki upatrujac w wytoczeniu przedmiotowego
powddztwa checi uzyskania zasgdzenia zwrotu kosztow procesu.

W tym zakresie nalezy podnie$¢, ze Sad Odwolawczy nie podziela stanowiska skarzacej. O ile bowiem, jak w niniejszej
sprawie, do wytoczenia powddztwa doszlo na skutek zdarzenia niezaleznego od stron poprzez uplyw czasu okreslonego
przepisami prawa, to gdyby pozwana chciala unikngé ponoszenia kosztéw procesu, winna byla przy pierwszej
czynnoSci procesowej skorzysta¢ z art. 101 k.c., skoro nie kwestionowala, ze nastgpilo przedawnienie roszczen
stwierdzonych tytulem wykonawczym objetym pozwem. Gdyby pozwana nie nosila sie z zamiarem inicjowania
kolejnego postepowania egzekucyjnego, przy ustalonych okolicznoéciach tej sprawy, mogla uzna¢ powodztwo i ztozyé
o$wiadczenie wlasnie przewidziane w art. 101 k.p.c., tj. powolywa¢é sie na brak powodu do wytoczenia sprawy, skoro
przez 12 lat nie inicjowala kolejnego postepowania egzekucyjnego, a nie spodziewala sie, ze dtuznik z powodztwem
opozycyjnym wystapi. Jak zreszta slusznie zauwazyl Sad Rejonowy, jezeli wierzyciel nie byl juz zainteresowany
egzekwowaniem od powodki wierzytelno$ci, to mogt dobrowolnie wydaé powddce tytul wykonawczy, co zapobiegloby
wytoczeniu przez nig powodztwa przeciwegzekucyjnego.

Natomiast postawa pozwanej, nawet na etapie postepowania odwolawczego, potwierdza, ze powddka mogla czu¢ sie
zagrozona skierowaniem wobec niej kolejnego postepowania egzekucyjnego w oparciu o tytul wykonawczy jaki jest w
posiadaniu pozwanej, co determinowalo konieczno$é popierania powodztwa przed Sadem Rejonowym, a tym samym
tez w odpowiedzi na apelacje — wnoszenie o oddalenie apelacji przed Sadem II instancji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie zasady odpowiedzialnos$ci

za wynik procesu, wyrazonej w art. 98 § 1 oraz art. 98 § 1' k.p.c. , zgodnie z ktérym strona przegrywajjca sprawe
obowigzana jest zwrdéci¢ przeciwnikowi na jego zadanie koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowe;j
obrony. Zwazywszy na oddalenie apelacji, pozwana zobowigzana zostala do zwrotu poniesionych przez powodke
kosztow postepowania. Na koszty te zlozylo sie wynagrodzenie pelnomocnika profesjonalnego, ktorego wysokosé
ustalono zgodnie ze wskazang przez pozwang warto$cia przedmiotu zaskarzenia na podstawie § 10 ust. 1 pkt. 1 w zw.
z § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. (Dz.U.2023.1935 t.j.) w sprawie
oplat za czynnos$ci radcoéw prawnych.



