Sygn. akt XXVII Ca 1393/20
POSTANOWIENIE
Dnia 25 maja 2021 .
Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydziat Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Grzegorz Chmiel (spr.)
Sedziowie Katarzyna Parczewska
Joanna Przanowska - Tomaszek
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 25 maja 2021 r.
sprawy z wniosku R. T.
zudzialem M. S.,I.C.iJ. W.
o stwierdzenie nabycia spadku po Z. W. (1)

na skutek apelacji uczestniczki M. S. od postanowienia Sagdu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie
z dnia 11 lutego 2020 r. sygn. akt VI Ns 1111/16

postanawia:
1. oddali¢ apelacje;

2. zasadzi¢ od uczestniczki M. S. na rzecz wnioskodawcy R. T. kwote 360 zt (trzysta sze$édziesiat ztotych) tytulem
zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej.

SSR (del) Joanna Przanowska-Tomaszek SSO Grzegorz Chmiel SSO Katarzyna Parczewska

XXVII Ca 1393/20

UZASADNIENIE

[1] Postanowieniem z dnia 11 lutego 2020 r. sygn. akt VI Ns 1111/16 Sad Rejonowy dla Warszawy — Srodmiescia
w Warszawie stwierdzil, iz spadek po Z. W. (1) zmarlej dnia 7 pazdziernika 2016 r. w W. nabyl w caloéci R. T.,
na podstawie testamentu notarialnego z dnia 2 lutego 2005 r. Wydajac to postanowienie Sad Rejonowy uznal za
niewazny p6zniejszy testament, sporzadzony przez spadkodawczynie w dniu 29 czerwca 2016 r. stwierdzajac, iz zostal
on sporzadzony w stanie wylaczajacym swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

[2] Postanowienie to zaskarzyla apelacja uczestniczka M. S., powolana do dziedziczenia testamentem z dnia 29
czerwca 2016 r. zarzucajac, iz decyzja Sadu Rejonowego o uznaniu tego testamentu byla wynikiem popelnienia przez
Sad Rejonowy szeregu uchybien przepisom postepowania.

Okolicznosci faktyczne sprawy

[3] Sadowi Rejonowemu przedstawione zostaly dwa testamenty notarialne sporzadzone przez Z. W. (1) — pierwszy
sporzadzony w dniu 2 lutego 2005 r., ktérym do calego spadku powolany zostal wnioskodawca R. T., i drugi, z 29
czerwca 2016 r., ktérym do spadku powotana zostata uczestniczka M. S.. Wobec zgloszenia zarzutoéw co do wazno$ci
drugiego testamentu Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie dowodowe co do okolicznos$ci jego sporzadzenia i
stanu §wiadomosci spadkodawczyni, w toku ktérego ustalono, iz:



Z. W. (1) zmarla 7 pazdziernika 2016 r. w wieku 101 lat

« Z.W. (1) byla wdowa, nie miata dzieci ani bliskiej rodziny

Z. W. (1) byla zaprzyjazniona z rodzina wnioskodawcy R. T., z ktora przez kilkadziesiat lat utrzymywala bliskie
kontakty. W ostatnich latach jej zycia R. T. sprawowal nad nia opieke, udzielal jej pomocy, zalatwial na jej rzecz
sprawy urzedowe

« W 2005 1. R. T. zorganizowal nabycie przez Z. W. (1) prawa do zajmowanego przez nia lokalu komunalnego, w
zwiazku z czym Z. W. (1) sporzadzila na jego rzecz testament powolujac go w calosci do spadku po niej.

« Od lat ’90 XX wieku Z. W. (1) byla catkowicie (...), i stopniowo(...), w zwiazku z czym korzystata z (...).
« W czasie badan przeprowadzonych w dniach 17 wrzeénia i 17 listopada 2014 r. stwierdzono u Z. W. (1) (...);
« Od poczatku 2016 r. Z. W. (1) (...).

« M. S. sprawowata opieke nad Z. W. (1) zramienia Agencji (...), dzialajacej na zlecenie Centrum Pomocy Spolecznej
Dzielnicy (...)

+ W dniu 25 czerwca 2016 r. do Z. W. (1) wezwany zostal zespol ratownictwa medycznego z uwagi na podejrzenie
udaru mézgu

« W dniu 26 czerwca 2016 r. Notariusz I. K. sporzadzila w miejscu zamieszkania spadkodawczyni testament
powolujacy do catego spadku M. S..

« Wdniu 30 czerwca 2016 r. Notariusz I. K. sporzadzila w miejscu zamieszkania spadkodawczyni pelnomocnictwo,
ktérym Z. W. (1) upowaznila M. S. do zarzadu calym jej majatkiem

» Na podstawie pelnomocnictwa z dnia 30 czerwca 2016 r. M. S. zamie$cila w dniu 11 lipca 2016 r. na portalu
ogloszeniowym oferte sprzedazy lokalu nalezacego do Z. W. (1).

« W dniu 2 sierpnia 2016 r. Z. W. (1) zostala przyjeta do szpitala, gdzie stwierdzono (...)
« Z.W. (1) zmarta w dniu 6 pazdziernika 2016 .,
« M. S. nie poinformowala R. T. o fakcie $§mierci i dacie pogrzebu Z. W. (1).

Motywy zaskarzonego rozstrzygniecia

[4] Rozstrzygniecie co do waznoSci testamentu Sad Rejonowy wskazal, iz oparl sie o tre$¢ opinii bieglych z zakresu
psychiatrii i psychologii R. W. i P. B.. Opart sie takze na opinii Sgdowo — psychologicznej sporzadzonej na zlecenie
Prokuratury Rejonowej (...) w W.. Sad Rejonowy wskazal, iz w obu tych opiniach stwierdzono wystepowanie u
spadkodawczyni zespolu otepiennego, za$§ w opinii sporzadzonej na zlecenie prokuratury dodatkowo wysoki stopien
podatnoéci na sugestie, co zdaniem tego Sadu pozwalalo stwierdzié, iz nie byla ona §wiadoma charakteru i znaczenia
podejmowanych przez siebie decyzji.

[5] Sad Rejonowy zwrécil takze uwage, iz w ocenie bieglych brak jest podstaw do przyjecia, iz stwierdzony u
spadkodawczyni w 2014 r. (...) ustgpil, a wraz z nim jego objawy w postaci zaburzen logicznego kontaktu. Proces
otepienia jest bowiem procesem postepujacym. Z faktu tego Sad Rejonowy wywiddl, iz nie jest mozliwe, by w krotkim
czasie miedzy sporzadzeniem testamentu pod koniec czerwca 2016 r. a hospitalizacja na poczatku sierpnia 2016 r.
spadkodawczyni z osoby dobrze funkcjonujgcej poznawczo stala sie osoba bez kontaktu. Z uwagi na to Sad Rejonowy
uznal, ze uzasadniony jest wniosek obu opinii bieglych, iz skoro na poczatku sierpnia 2016 r. u spadkodawczyni



wystepowal (...), to nie jest mozliwe, by niewiele ponad miesigc wczedniej, to jest pod koniec czerwca 2016 r. byla ona
w stanie psychicznym umozliwiajacym jej $wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.

[6] Sad Rejonowy oddalil wnioski uczestniczki o przestuchanie szeregu dalszych §wiadkéw, uznajac, iz powolanie tych
dowodow nastapito wylgceznie dla zwloki, za$ okolicznoS$ci sprawy zostaly juz dostatecznie wyjaénione. Wskazal, takze,
iz w sprawie nie zachodzila potrzeba dopuszczenia dowodu z opinii nowego zespolu bieglych lub opinii instytutu, gdyz
dotychczas sporzadzone opinie sa wystarczajace dla poczynienia ustalenn w zakresie stanu zdrowia spadkodawczyni.

[7] Na podstawie tak poczynionych ustalen Sad Rejonowy uznal testament z dnia 26 czerwca 2016 r. za niewazny,
przyjmujac za podstawe rozstrzygniecia w tym zakresie przepis art. 945 81 pkt 1 k.c. Sad Rejonowy wskazal, powohuijac
sie na poglad zawarty w Postanowieniu Sadu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2011 r. sygn. akt I CSK 115/11, iz choroba
testatora i ogdlny stan jego zdrowia, ktore doprowadzily do takiego oslabienia jego aktywnosci i sily woli, ze nie jest w
stanie przeciwstawié sie sugestiom i naciskom oséb trzecich pod ktérych wylaczna opieka pozostaje, nalegajacych na
okreslony sposéb testowania §wiadczy o braku swobody podjecia decyzji i wyrazenia woli. W ocenie Sadu Rejonowego
taka tez sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie, jako ze spadkodawczyni, bedaca osoba w podeszlym wieku,
niewidoma, niemal ghuchg, niezdolna do samodzielnej egzystencji byla calkowicie zalezna od opieki sprawowanej
przez M. S.. To uzaleznienie bylo tym wieksze, ze M. S., przez podejmowane przez siebie dzialania pozbawila ja
kontaktu z innymi osobami, w tym z R. T. i jego rodzina, ktorzy od kilkudziesieciu lat sprawowali nad nig opieke i
byli jedynymi bliskimi jej osobami

[8] Sad Rejonowy wskazal takze, iz relacje R. T. ze spadkodawczynia byly od kilkudziesieciu lat zblizone do
rodzinnych, nazywal ja ciocig, zajmowal sie jej sprawami, zapewnial pomoc i opieke. Zrozumiala jest zatem decyzja
spadkodawczyni o powolaniu go do dziedziczenia po niej. Z kolei M. S. byla osoba, ktéra Swiadczyla spadkodawczyni,
w ramach swych obowigzkéw zawodowych, ustugi opiekuncze. Jej relacje ze spadkodawczynia w zaden sposéb zatem
nie uzasadnialy udzielenia jej przez spadkodawczynie korzysci majatkowych, czy tez pelnomocnictwa do zarzadu jej
majatkiem i interesami. Niejasne motywy podjecia przez spadkodawczynie decyzji o powolaniu do spadku osoby
zupelie obcej w miejsce faktycznego czlonka rodziny musza za$ budzi¢ watpliwosci co do tego, czy byla to decyzja
racjonalna, a co za tym idzie, czy sporzadzenie testamentu bylo wynikiem Swiadomej decyzji spadkodawczyni. Sad
Rejonowy zwrdcil przy tym uwage iz w polowie 2016 r. nastgpila zasadnicza zmiana nastawienia spadkodawczyni
do osoby R. T., pod adresem ktérego zaczela ona formulowaé oskarzenia o kradziez i cheé otrucia jej, co nie mialo
zadnych racjonalnych podstaw, i moglo wskazywaé¢ na wystepowanie u spadkodawczyni urojen przesladowczych.
Podjecie decyzji w przedmiocie rozrzadzenia testamentowego z pobudek urojeniowych Sad Rejonowy ocenil za$ jako
wykluczajace mozliwoé¢ Swiadomego testowania.

[9] Sad Rejonowy wskazal takze, iz oceny o braku zdolnoéci spadkodawczyni do sporzadzenia testamentu nie podwaza
fakt, iz w pewnych okresach spadkodawczyni w ocenie jej rozmoéwcow mogla nawigzaé z nimi logiczny kontakt. Stan
wylaczajacy Swiadome podjecie decyzji i wyrazenie woli nie musi bowiem oznacza¢ calkowitego zaniku §wiadomoSci,
wystarcza by istniat taki stan, ktéry samopoczucie danej osoby do tego stopnia ogranicza, ze czyni ja zupeknie
bezwolna. W ocenie Sadu Rejonowego nawet ustalenie, ze spadkodawczyni w dacie sporzadzenia testamentu nie byla
calkowicie (...), a jej funkcje intelektualne byly zachowane w takim stopniu, ze sporzadzajaca testament notariusz
byla przekonana o istnieniu rzeczowego kontaktu ze spadkodawczynia nie jest wystarczajace do podwazenia opinii
bieglego psychiatry i psychologa, i stwierdzenie, ze spadkodawczyni byla zdolna do sporzadzenia testamentu.

[10] Przyjmujac powyzsze za podstawe wydanego rozstrzygniecia Sadu Rejonowy wskazal, iz w jego ocenie
spadkodawczyni w okresie sporzadzenia testamentu z dnia 29 czerwca 2016 r. pozostawala pod dominujacym
wplywem oso6b sprawujacych nad nia opieke, bez mozliwosci przeciwstawienia sie wywieranym na nig wplywom.
Wedlug Sadu Rejonowego Spadkodawczyni na skutek wielu chorob, w tym $lepoty i postepujacej ghluchoty,
postepujacego stanu otepiennego, unieruchomienia w mieszkaniu, pozbawienia kontaktu z bliskimi jej osobami, stala
sie calkowicie uzalezniona od swej opiekunki, ulegla, i podatna na jej sugestie w stopniu wylaczajacych swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli. Uzasadniato to zdaniem Sadu Rejonowego uznanie testamentu z dnia 26 czerwca
2016 r. za niewazny, i stwierdzenie nabycia spadku na podstawie wcze$niejszego testamentu z dnia 2 lutego 2005 r.



Apelacja

[11] We wniesionej apelacji uczestniczka wniosta o zmiane zaskarzonego postanowienia, poprzez orzeczenie o nabyciu
spadku na podstawie testamentu notarialnego z dnia 29 czerwca 2016 r., ewentualnie uchylenie wydanego w sprawie
postanowienia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

[12] W apelacji sformulowano szereg zarzutdw naruszenia prawa procesowego, w tym:

art. 205" §2 k.p.c., art. 235> § 1 pkt 2, 3i 5 k.p.c. i art. 227 k.p.c. poprzez pominiecie wnioskéw dowodowych
uczestniczki o przestuchanie §wiadkéw M. Z., R. K., T. G. A. O, A. B., A. S. i Z. G., co skutkowalo wydaniem przez
bieglych psychiatréw opinii na podstawie niepelnego materialu dowodowego i zeznan §wiadkow w wiekszos$ci
zawnioskowanych przez wnioskodawce, ktérzy nie mieli kontaktu z testatorka w czasie sporzadzania testamentu
inie mieli pelnej wiedzy o stanie testatorki,

art. 235 § 1 pkt. 21i 5 k.p.c., art. 278 § 1 k.p.c. i 290 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku z 29 listopada 2019
r. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych lub opinii Instytutu, podczas gdy biegli
wydajacy opinie nie uwzglednili caloéci dokumentacji medycznej znajdujacej sie w aktach sprawy,

« art. 233 § 1 k.p.c. i art. 286 k.p.c. polegajace na dowolnej ocenie dowodu z opinii bieglych z 1 sierpnia 2018
r. i przyjeciu, ze wnioski opinii nie budza zastrzezen, co skutkowalo oddaleniem wniosku o dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii innych bieglych badz Instytutu i blednym ustaleniem, iz dnia 29 czerwca 2016
r. Z. W. (1) znajdowala sie w stanie uniemozliwiajacym §wiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli,

« art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej ocenie dowodéw w postaci dokumentacji medycznej Z. W. (1),
pominiecie istotnych w sprawie dokumentow i zapisow oraz ustalenie, iz u testatorka nie byla w stanie Swiadomie
podjaé decyzji i sporzadzi¢ drugiego testamentu,

« art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej ocenie dowodu z zeznan §wiadka notariusz I. K. i uznaniu, ze Swiadek
nie byla w stanie w trakcie zyskac dostatecznego rozeznania odno$nie stanu spadkodawczyni,

« art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na wybiodrczej ocenie dowodu z zeznan $wiadka ks. J. M. i ustalenie, ze w czasie
ostatnich wizyt $wiadka stan Z. W. (1) pogorszy! sie na tyle, ze nie bylo z nig slownego kontaktu,

« art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej ocenie dowodu z zeznan $wiadka M. C., gdy nie miala ona stycznosci z
testatorka w czasie sporzadzania przez nig testamentu,

« art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na dowolnej ocenie dowodu z zeznan M. S. i uznania ich za niewiarygodne w caloéci,

« art. 217 § 3 k.p.c. i 227 k.p.c. polegajace na oddaleniu wnioskoéw uczestniczki o dopuszczenie i przeprowadzenie
dowodéw z pkt. 2 lit. b i ¢ oraz pkt. 3 pisma z 12 wrzeSnia 2017 r. na wykazanie poniesienia przez
Uczestniczke kosztow pogrzebu Z. W. (1), faktu samodzielnego ponoszenia przez Z. W. (1) kosztéw zwiazanych z
nieruchomoscia i samodzielnego wykupu nieruchomosci przez Z. W. (1) przy jednoczesnym bltednym ustaleniu,
ze to wnioskodawca wykupil lokal testatorki, oraz ze w ostatnich latach Zycia testatorki wnioskodawca zajmowal
sie jej biezacymi sprawami.

Nadto skarzaca podniosla zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 945 § 1 pkt. 1 k.c. poprzez jego blednag
wykladnie i bezpodstawne przyjecie, iz stwierdzone u testatorki objawy zespolu otepiennego Swiadczyly o wylgczeniu
Swiadomego albo swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli, co skutkowalo uznaniem testamentu z dnia 29
czerwca 2016 roku za niewazny.

Przez wzglad na powyzsze, apelujaca wniosla o:



+ uchylenie postanowienia z 20 stycznia 2020 r. w przedmiocie pominiecia dowodéw z zeznan $wiadkéw, a
nastepnie dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznah §wiadkéw w osobach M. Z.iR. K,

« uchylenie postanowienia z 10 wrze$nia 2018 r. w przedmiocie dopuszczenia i przeprowadzenia w sprawie dowodu
z opinii bieglych psychologa i psychiatry oraz postanowienia z 20 stycznia 2020 r. w przedmiocie pominiecia
zawnioskowanych przez uczestniczke dowodoéw z opinii innych bieglych lub opinii Instytutu oraz o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z nowej opinii biegtego psychiatry i bieglego psychologa,

 dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentéw z pkt. 2 lit. b i ¢ oraz pkt. 3 pisma skarzacej z 12
wrze$nia 2017 r. na wykazanie poniesienia przez uczestniczke kosztow pogrzebu testatorki, faktu samodzielnego
ponoszenia przez testatorke kosztoéw zwigzanych z nieruchomoscia i samodzielnego wykupu nieruchomoéci,

Po uzupehieniu materiatu dowodowego o zawnioskowane dowody, uczestniczka domagala sie zmiany zaskarzonego
postanowienia w caloSci poprzez stwierdzenie, ze spadek po Z. W. (2) zdomu S., corce W. i H., zmarlej 7 pazdziernika
2016 r. w W., ostatnio stale zamieszkalej przy ul. (...) w W. na podstawie testamentu notarialnego z 29 czerwca 2016 .
sporzadzonego przed notariuszem w W. L. K., zarejestrowanego w repertorium (...) za numerem (...) nabyla w catosci
M. S., ewentualnie uchylenia postanowienia i przekazania sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Ponadto wniosla o zasgdzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztow procesu za obie instancje,.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje

[13] Na samym wstepie rozwazan co do prawidlowosci orzeczenia wydanego przez Sad I instancji nalezalo ustalié
jakie okolicznoéci moga potencjalnie mie¢ znaczenie dla rozstrzygniecia, to jest wplywaé na zmiane ostatecznego
wyniku postepowania. Bezprzedmiotowe jest bowiem rozpatrywanie zarzutéow, ktorych uwzglednienie zgodnie z
oczekiwaniami apelujacego nie mialoby wplywu na ostateczny wynik postepowania.

[14] Analiza apelacji, sformulowanych w niej zarzutéw oraz argumentacji na ich poparcie prowadzi do wniosku,
iz zarzuty te nie odnosza sie faktycznie do tego, co stanowilo istote i podstawe rozstrzygniecia Sadu Rejonowego.
Whbrew zalozeniu lezacemu u podstaw konstrukeji apelacji podstawa uznania testamentu za niewazny nie bylo bowiem
ustalenie przez Sad Rejonowy, iz w momencie sporzadzenia testamentu nie bylo ze spadkodawczynia logicznego
kontaktu, za sprawa wystepujacego u niej zespolu otepiennego, a wiec nie mogla ona sporzadzi¢ testamentu. Sad
Rejonowy nie poczynil takich ustalen, i nie opart o nie swego rozstrzygniecia. Jak wyraznie wskazano w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia, przyczyna uznania testamentu za niewazny byl brak swobody testowania. Sad Rejonowy
nie zakwestionowal zdolno$ci spadkodawczyni do testowania, wynikajacej z jej stanu zdrowia — to jest zdolnoéci do
nawigzania przez nig logicznego kontaktu z rozméwca — a mozliwo$¢ swobodnego podjecia przez nig Swiadomej i
swobodnej decyzji co do zmiany testamentu. Istotg rozstrzygniecia Sagdu Rejonowego bylto uznanie, iz spadkodawczyni
— osoba w podeszlym wieku (101 lat), niewidoma, niemal calkowicie glucha, wykazujaca dodatkowo od wielu lat (od
2014 r.) objawy otepienia naczyniowopochodnego, niezdolna do samodzielnego opuszczania mieszkania, pozbawiona
kontaktu z bliskimi osobami - pozostawala pod dominujacym wplywem M. S., bez mozliwo$ci przeciwstawienia sie
wywieranym przez nig wplywom, naciskom i sugestiom. To w tejze wlaénie uleglosci spadkodawczyni wobec M. S., jej
podatnosci na sugestie i wplywy, wzmocnionej pojawiajacymi sie u niej urojeniami prze$ladowczymi Sad Rejonowy
upatruje przyczyn zmiany testamentu powolujacego do spadku osobe jej bliska i powolanie do niego obcej dla niej
osoby. Zarzuty apelacji winny za$ by¢ skierowane przeciwko tej ocenie, nie za$ ograniczac¢ sie do wywodzenia, iz wbrew
ustaleniom Sadu Rejonowego spadkodawczyni pozostawala w dniu sporzadzenia testamentu w logicznym kontakcie
z otoczeniem.

[15] W tym miejscu zwrocié nalezy uwage, iz Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia wprost wskazal,
iz ,,Oceny o braku zdolno$ci spadkodawczyni do sporzadzenia testamentu nie podwaza fakt, iz w pewnych okresach
spadkodawczyni zdaniem swoich rozméwcéw mogla nawigzaé z nimi logiczny kontakt”. Sad Rejonowy wskazal
takze, iz: ,Nawet ustalenie, ze spadkodawczyni w dacie sporzadzania testamentu nie byla calkowicie (...), a jej
funkcje intelektualne byly zachowane w takim stopniu, Ze sporzadzajaca testament Notariusz I. K. byla przekonana



o istnieniu rzeczowego kontaktu ze spadkodawczynia nie jest wystarczajace do stwierdzenia, iz spadkodawczyni byta
zdolna do sporzadzenia testamentu”. Ocene te Sad Okregowy w caloSci podziela, wskazujac, iz ocena §wiadomosci i
swobody sporzgdzenia testamentu dokonywana jest w oparciu o caloksztalt okoliczno$ci jego sporzadzenia, a nie w
oparciu o jedng tylko ceche, jaka jest zdolno$é do nawigzania logicznego kontaktu z rozmoéwcea. Zdolno$¢ nawigzania
logicznego kontaktu nie jest bowiem tozsama z podjeciem §wiadomej decyzji co do testowania, ani tez ze swoboda
dzialania. Osoba dzialajgca pod presja, pod wplywem silnej sugestii, impulsu, z pobudek urojeniowych bedzie bowiem
wypowiadac sie logicznie, co nie oznacza, iz jej decyzja bedzie decyzja Swiadoma i swobodna.

[16] Sad Okregowy w caloéci podziela rozwazania Sadu Rejonowego co do stanu §wiadomoséci spadkodawezyni, i
swobody testowania przez nia. Sad Rejonowy prawidtowo przyjal, iz ocena zdolnosci do testowania osoby w podeszlym
wieku, schorowanej, zaleznej od innych oséb, musi by¢ dokonywana wnikliwie i z uwzglednieniem caloksztatltu
okolicznos$ci sporzadzenia testamentu. W kazdym przypadku wystepowania stosunku zaleznoSci — a taki istnieje
pomiedzy opiekunem a podopiecznym niezdolnym do samodzielnej egzystencji — istnieje bowiem ryzyko wywierania
bezposredniej lub poéredniej presji na sporzadzenie takiego a nie innego testamentu. W przypadku za$ oséb, ktorych
wladze umyslowe ulegly oslabieniu z racji wieku lub choroby dochodzi do tego ryzyko podatno$ci na sugestie, a takze
ryzyko podjecia decyzji w oparciu o bledne wyobrazenia co do stanu faktycznego — w tym wyobrazenia wywolane
celowo przez opiekuna w celu naklonienia podopiecznego do podjecia takiej a nie innej decyzji co do powolania
do spadku. Ocena ta musi by¢ szczegolnie wnikliwa w przypadkach, gdy testament sporzadzony zostaje wla$nie na
rzecz opiekuna, badZz powigzanej z nim osoby, a z pokrzywdzeniem (pominieciem) oséb bliskich testatorowi, przy
jednoczesnym braku oczywistych przyczyn podjecia takiej decyzji.

[17] W okoliczno$ciach sprawy niniejszej Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil badanie zdolnosci do
testowania, analizujac nie tylko bezposrednie okolicznosci sporzadzenia testamentu ale i szerokie otoczenie faktyczne
tego zdarzenia. Prawidlowo takze ocenil, iz tylko dzialaniem pod przemoznym wplywem M. S., bez Swiadomego
rozwazenia swego stanowiska mozna wytlumaczyé¢ decyzje spadkodawczyni o zmianie testamentu powolujacego
do spadku najblizsza jej faktycznie osobe, ktora od kilkudziesieciu lat sprawowala nad nia opieke, i powolane w
to miejsce opiekunki udzielajacej juz pomocy w ramach swych czynno$ci zawodowych. Ocene te wzmacnia fakt,
iz spadkodawczyni nie tylko powolala M. S. do spadku po sobie, ale i udzielila jej notarialnego pelnomocnictwa
do dysponowania calym jej majatkiem, w tym sprzedazy nalezacego do niej mieszkania. Jest bowiem skrajnie
nielogicznym, alby osoba w podeszlym wieku, ociemniala, w pelni $wiadomie zdecydowala sie sprzeda¢ mieszkanie,
w ktérym zamieszkuje od kilkudziesieciu lat, i to w sytuacji, gdy w przeszloSci kategorycznie odméwila przeprowadzki
do domu opieki i wyrazila wole pozostania w swym mieszkaniu do $mierci.

[18] Odnoszac sie za$ do zarzutéw co do decyzji Sadu Rejonowego o nie uwzglednieniu wniosku o dopuszczenie
dowoddw z opinii kolejnego bieglego wskazaé nalezy ze sam fakt, iz opinia bieglego pozostaje niekorzystna dla strony
lub uczestnika postepowania, nie oznacza jeszcze samodzielnie potrzeby uzupelnienia opinii czy tez dopuszczenia
i przeprowadzenia dowodu z opinii kolejnych bieglych. Sad poddaje wnioski dowodowe swobodnej ocenie i zwaza,
czy w realiach konkretnej sprawy przeprowadzenie danego dowodu bedzie przyblizalo do ustalenia mozliwie pelnego
obrazu sprawy. Jezeli dowod nie okaze sie potrzebny, sad, kierujac sie ekonomika procesowa, winien zaniechac
jego przeprowadzania. W analizowanym przypadku zarzuty skarzacej wzgledem opinii stanowily jedynie polemike
z niekorzystnymi wnioskami bieglych. Trafnie zatem wniosek zostal pominiety. Opinia sporzadzona w sprawie
bazowala na wszelkich istotnych danych. Jak wskazat Sad I instancji, opinia odpowiadala na pytania postawione
w tezie dowodowej. Zawarte w niej wnioski znajdowaly logiczne uzasadnienie, a nadto pokrywaly sie z wnioskami
opinii psychiatryczno-psychologicznej z 28 maja 2018 r., opracowanej przez biegltych B. M. oraz A. K.. Te ocene Sadu
Rejonowego Sad Okregowy w calo$ci podziela.

[19] Majac na uwadze caloksztalt prawidlowych rozwazan Sadu Rejonowego, calkowicie chybione sg zarzuty
apelujacej kwestionujace sposob dokonania oceny przeprowadzonych dowodéw. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. przyznaje
sadowi swobode w zakresie dokonywania oceny materiatu dowodowego. Jezeli ta ocena nie stoi w sprzecznosci z
zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego, jest wewnetrznie spéjna i nie wykazuje razgcych btedéw, to musi sie ostac.



Prezentowanie przez strone skarzaca alternatywnej wersji czy interpretacji stanu sprawy nie stanowi podwazenia
ustalen sadu.

[20] Nie doszlo do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw réwniez w kontek$cie pominiecia wnioskéw
dowodowych. Okolicznosci, na ktére mieli zeznawaé §wiadkowie, nie stuzyty w zaden sposob wydaniu rozstrzygniecia
co do istoty sprawy. W zupelnosci wystarczajace byto bowiem ustalenie, ze testatorka, pozostajac pod przemoznym
wplywem M. S., nie byla w stanie sporzadzi¢ testamentu w sposoéb swobodny. Kwestia stanu zdrowia, obecnoSci
kontaktu slownego, wystepowania objawéw chorobowych nie miata decydujacego znaczenia.

[21] Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci, apelacje uczestniczki nalezalo uznaé za niezasadna, i podlegajgcg w
zwigzku z tym oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

[22] Konsekwencja oddalenia apelacji byto obciazenie uczestniczki kosztami postepowania na podstawie art. 520 § 2
k.p.c. Sad Okregowy mial na wzgledzie, iz wnioskodawca i uczestniczka kierowali sie sprzecznymi interesami; oboje
domagali sie bowiem stwierdzenia nabycia spadku po tej jednej spadkodawczyni, w caloci i na swoja rzecz. Ich zadan
nie dalo sie w zaden sposdb pogodzi¢. Stad niemozliwe bylo orzeczenie o kosztach postepowania nieprocesowego
— z zasady niespornego — w oparciu o art. 520 § 1 k.p.c. Wysoko$¢ kosztdw zastepstwa procesowego zasadzonych
na rzecz wnioskodawcy zostala obliczona na podstawie § 6 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie.
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