Sygn. akt XXVII Ca 512/20
POSTANOWIENIE
Dnia 29 wrze$nia 2021 roku
Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydziat Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Ada Sedrowska
Protokolant: stazysta Aleksandra Zemlik
po rozpoznaniu w dniu 14 wrzeénia 2021 roku w Warszawie
na rozprawie
sprawy z wniosku A. M. (1)
z udzialem V. K. i D. D.
o stwierdzenie nabycia spadku po H. D. (1)
na skutek apelacji uczestnika
od postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy - Zoliborza w Warszawie
z dnia 10 wrze$nia 2019 1. , sygn. akt I Ns 634/17
postanawia:
1. oddali¢ apelacje;

2. ustalié¢, ze kazdy z uczestnikéw ponosi koszty postepowania odwolawczego zwiqzane ze swym
udzialem w sprawie.

Sedzia Ada Sedrowska

Sygn. akt XXVII Ca 512/20

UZASADNIENIE

W piSmie procesowym z dnia 17 listopada 2017r. A. M. (1) wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlej w 12
wrze$nia 2017 roku H. D. (1),. Spadkodawczyni sporzadzila testament, na mocy ktérego do czesci spadku, tj. lokalu
znajdujacego sie w W. przy ul. (...) powolala wnuczke A. M. (1) (z domu K.). Wnioskodawczyni jako uczestnikow
postepowania wskazala dzieci spadkodawczyni: V. K. i D. D..

Pismem przygotowawczym z dnia 14 lutego 2018 roku wnioskodawczyni oraz uczestniczka postepowania V. K. wniosly
o polaczenie do wspdlnego rozpoznania spraw toczacych sie w sadzie rejonowym pod sygnaturami akt: I Ns 634/17
iI Ns 641/17.

Uczestnik D. D. w sprawie I Ns 641/17 wnosil o stwierdzenie nabycia spadku na podstawie ustawy, natomiast w
dalszym toku postepowania i przed zamknieciem rozprawy pozostawil wniosek o stwierdzenie nabycia spadku do
uznania Sadu i nie zglaszal zadnych wnioskow dowodowych.



Testament wlasnoreczny H. D. (1) zostal otwarty i ogloszony przez Sad Rejonowy dla Warszawy — Zoliborza w W. w
sprawie I Ns 634/17 na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2019 roku.

Postanowieniem z 17 wrzeénia 2019 roku Sad Rejonowy dla Warszawy - Zoliborza w W. stwierdzil, ze spadek po
H. D. (2) z domu L., cérce A. i A. z domu P., urodzonej (...) w W., zmarlej w dniu 12 wrzeénia 2017 roku w W.,
ostatnio zamieszkalej w W. przy ul, (...), na podstawie testamentu wlasnorecznego, sporzadzonego nie wezesniej niz
w 1999 roku, otwartego i ogloszonego na rozprawie w dniu 29 sierpnia 2019 roku nabyla w calo$ci z dobrodziejstwem
inwentarza wnuczka A. M. (2) zdomu K., corka J.iV. H. zdomu D..

W pisemnym uzasadnieniu postanowieniu Sad Rejonowy powolal nastepujace ustalenia i motywy rozstrzygniecia:

Spadkodawczyni H. D. (1) zmarla w dniu 12 wrze$nia 2017 roku w W.. Ostatnio stale zamieszkiwala w W., przy ul. (...).
W dacie $mierci byla wdowa, miala dwoje dzieci: V. K.i D. D..

W sklad majatku spadkowego po H. D. (1) wchodzil lokal mieszkalny nr (...) znajdujacy sie w budynku polozonym
w W. przy ul. (...) oraz ruchomo$ci stanowiace podstawowe sprzety domowe, w ktore wyposazony byl przedmiotowy
lokal, nie majace wiekszej warto$ci majatkowej.

Spadkodawczyni w dniu 1 marca 1999 roku otrzymala potwierdzenie zlozenia wniosku o wykup ww. lokalu, a
rokowania z tym zwiagzane zakonczyly sie sporzadzeniem protokolu z dnia 24 czerwca 1999 roku. H. D. (3) nabyla
prawo wlasno$ci ww. lokalu na mocy zawartej w dniu 22 lipca 1999 roku w formie aktu notarialnego umowy
ustanowienia odrebnej wlasnoéci lokalu oraz sprzedazy i oddania czeSci gruntu w uzytkowanie wieczyste.

W testamencie wlasnoreczny wyrazila ostatnig wole i wskazala, ze swoje mieszkanie nr (...), wykupione w dniu 24
kwietnia 1999 roku, a znajdujace sie w budynku nr (...) polozonym przy ul. (...) w W., darowuje po swojej Smierci
swojej wnuczce A. M. (2).

Dzieci spadkodawczyni: V. K. i D. D. i wnuczka spadkodawczyni: A. M. (2) nie skladali oswiadczen o przyjeciu lub
odrzuceniu spadku po H. D. (1), nie zrzekli sie dziedziczenia po niej, ani nie zostali uznani za niegodnych dziedziczenia.

Zdaniem Sadu Rejonowego stan faktyczny sprawy nie byl sporny a sama wazno$¢ testamentu nie byla kwestionowana.

Z uwagi na sporzadzenie przez testatorke waznego testamentu, Sad uznal iz podstawa nabycia prawa do spadku byl
wlasnie wlasnorecznie sporzadzony przez H. D. (4) testament.

Przy tak ustalonych okoliczno$ciach faktycznych powolujac sie na art. 926 § 1 k.c. Sad Rejonowy wskazal, ze powolana
do calo$ci spadku zostala wnuczka spadkodawczyni — A. M. (2).

Jak zauwazyt Sad, forma i sposob sporzadzenia testamentu nie budzily w sprawie watpliwoéci. Uczestnik
postepowania zglaszal uwagi co braku opatrzenia testamentu data, co w przekonaniu Sadu w zaden sposob
nie wplywalo na wazno$¢ testamentu. Sad ustalil, ze H. D. (1) sporzadzila jeden testament w formie pisemnej,
postepowanie nie ujawnilo przy tym okoliczno$ci wskazujacych na brak zdolnoéci co do jego sporzadzenia,
wskazanych w treSci art. 945 k.c. Tym samym sam brak daty nie pozbawial testamentu wazno$ci.

Co do daty sporzadzenia testamentu, to sad uznal ze nie zostal on sporzadzony wczesniej niz w 1999r. Sad powolal sie
na tre$¢ zalaczonego do akt sprawy dokumentu w postaci wniosku o wykup lokalu nr (...) przy ul. (...) w W., o czym
wspominala w testamencie spadkodawczyni.

Zdaniem Sadu nie budzily watpliwoSci okoliczno$ci zwigzane z sama trescia testamentu, ktéry zawieral zar6wno
wskazanie osoby, na rzecz ktérej nastapilo rozporzadzenie (poprzez podanie danych rodzicéw) oraz wskazanie, iz
rozporzadzenia nastepuje na wypadek $émierci (dodanie zwrotu ,,Po mojej $mierci”).



Sad przywolal tre$¢ art. 948 k.c., ktory nakazuje tak tlumaczyé testament, aby zapewni¢ jak najpelniejsze
urzeczywistnienie woli spadkodawcy. W sytuacji, gdy testament mozna tlumaczy¢ rozmaicie, nalezy przyjaé¢ taka
wykladnie, ktéra pozwala utrzymac rozrzadzenia spadkodawcy w mocy i nada¢ im rozsadna tresc.

Z uwagi na tres$¢ testamentu, gdzie spadkodawczyni wskazala, ze po swojej $mierci daruje wnuczce mieszkanie przy
ul. (...) w W, sad zobligowany byt dokona¢ wyktadni i sprecyzowaé tre$¢ dokonanego rozrzadzenia. Z uwagi na
znaczng warto$¢ skladnika majatkowego w postaci lokalu mieszkalnego, ktéorym spadkodawczyni rozporzadzila na
wypadek $mierci, Sad uznal iz wyczerpuje on prawie caly spadek w rozumieniu art. 961 k.c., stad uznal A. M. (2) za
spadkobierczynie powolana do dziedziczenia calego spadku.

Drobna niescislto$é, za jaka mozna uznaé¢ wskazanie w tresci testamentu, date wykupu mieszkania, tj. podanie daty
24 kwietnia 1999r., Sad uznat za omylke pisarska. Data ta nie pokrywa sie z data ustanowienia odrebnej wlasno$ci
tego lokalu i jego wykupu przez spadkodawczynie, co w rzeczywisto$ci mialo miejsce 24 czerwca 1999r. Powyzsze
nie wyplywa na wazno$c¢ sporzadzanego testamentu, w szczeg6lnosci, ze spadkodawczynie poczynila przygotowania
majace na celu wykup lokalu juz od 1 marca 1999r.

Wobec powyzszych ustalen Sad przyjal, ze wolg spadkodawcy byto uczynienie wnuczki A. M. (2) spadkodawczynia
calosci spadku, skoro skladnik majatku wymieniony w testamencie wyczerpywal prawie caly spadek.

Nie budzilo watpliwo$ci Sadu roéwniez to, ze osoba powolang byla A. M. (2), jako ze w treéci testamentu
spadkodawczyni wprost wskazata osobe ,swojej wnuczki A. M. (2), corki V. K.iJ. K.”. Uzyla zwrotu ,, po mojej §mierci
mieszkanie (...) daruje swojej wnuczce”, powolujac w ten sposoéb wnioskodawczynie do calosci spadku.

Apelacje od postanowienia Sad Rejonowego ztozyl uczestnik D. D., zaskarzajac orzeczenie w caloéci i zarzucajgc mu:
I. Naruszenie prawa procesowego, tj:

1. art. 227 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z wyjasnien notariusza prowadzacego Kancelarie Notarialng
przy ul. (...) (...) w W. na okoliczno$¢ daty ztozenia do depozytu o§wiadczenia H. D. (1) i nie wyjasnienia, czy notariusz
ten ma wiedze o testamentach spadkodawczyni, co nastgpilo przez bledne i dowolne adresowanie kierowanej na ten
adres korespondencji do notariusz B. G., w sytuacji, gdy notariusz B. G. nie prowadzi kancelarii pod adresem ul. (...)
(...) w W., a znajduja sie tam kancelarie prowadzone przez notariuszy J. S. oraz D. N.;

2. art. 227 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z odebrania przez sad pierwszej instancji zapewnienia
spadkowego od A. M. (2) na okoliczno$¢ wiedzy wnioskodawczyni o innych testamentach sporzadzonych przez H. D.

(1);

3. art. 670 k.p.c. w zw. z art. 671 § 1 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z odebrania przez sad pierwszej
instancji zapewnienia spadkowego od A. M. (2) na okoliczno$¢ wiedzy wnioskodawczyni o innych testamentach
sporzadzonych przez H. D. (1);

4. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez nie powziecie przez sad pierwszej instancji watpliwosSci co do wazno$ci testamentu
przedlozonego przez wnioskodawczynie, w sytuacji, istnieja obiektywne watpliwosci co do waznosci tego testamentu,
a material dowodowy zgromadzony w sprawie jest niekompletny;

II. naruszenie prawa materialnego, tj. art. art. 949 § 1 i § 2 k.c. poprzez przyjecie, ze przedlozony przez
wnioskodawczynie testament H. D. (1) jest testamentem waznym, w sytuacji, gdy nie zostal on opatrzony data (co
wraz z niekompletnie ustalonym przez sad pierwszej instancji stanem faktycznym) wywoluje obiektywne watpliwoSci
co do treSci testamentu i mozliwoSci istnienia kilku testamentow.

Popierajac apelacje uczestnik D. D. wnibst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na apelacje wnioskodawczyni oraz uczestniczka V. K. wniosly o jej oddalenie oraz zasadzenie od
uczestnika kosztoéw postepowania odwolawczego na ich rzecz, stosownie do norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna.

Sad Rejonowy prawidlowe ustalil stan faktyczny w sprawie, poprawnie rowniez zastosowal przepisy prawa
materialnego.

W zaskarzonym postanowieniu prawidlowo ustalono spadkobiercéw ustawowych H. D. (1) jaki i prawidlowo
orzeczono o waznosci sporzadzonego przez spadkodawczynie testamentu oraz osobie powolanej na jego podstawie
do dziedziczenia.

Nie byl zasadny podniesiony w apelacji zarzut naruszenia art. 227 k.p.c. (w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.), ktérego apelujacy
upatrywat w braku dopuszczenia dowodu z zeznan notariusza prowadzacego kancelarie notarialng przy ul. (...) (...)
w W., na okolicznoé¢ daty zlozenia do depozytu o$wiadczenia H. D. (1) i niewyjaénienia, czy notariusz ma wiedze o
testamentach spadkodawczyni.

Art. 227 k.p.c. okreéla jedynie, jakie fakty sa przedmiotem dowodu, stanowiac, ze sa to fakty majace istotne znaczenie
dla rozstrzygniecia sprawy. Twierdzenie, ze przepis ten zostal naruszony przez sad rozpoznajacy sprawe, ma racje
bytu tylko w sytuacji, gdy wykazane zostanie, ze sad przeprowadzil dow6d na okoliczno$ci niemajace istotnego
znaczenia w sprawie i ta wadliwo$¢ postepowania dowodowego mogla mie¢ wplyw na wynik sprawy, badz gdy
sad odmowil przeprowadzenia dowodu na fakty majace istotne znaczenie w sprawie, wadliwie oceniajac, ze nie
majg one takiego charakteru. Fakt, ktérego ustalenia tym dowodem Zadal apelujacy nie mial znaczenia dla sprawy,
bowiem spadkodawczyni nie ztozyla do depozytu dokumentu zwierajacego oswiadczenie spadkodawczyni na wypadek
Smierci. Notariusz prowadzacy kancelarie notarialna pod wskazanym we wniosku adresem po$wiadczyt jedynie za
zgodno$¢ z oryginalem kopie okazanego dokumentu. Z po$wiadczenia tego nie wynika, by dokument ten by} ztozony i
przechowywany przez notariusza, co mogloby uzasadnia¢ uzyskanie od notariusza informacji na temat daty zlozenia
takiego dokumentu. Apelujgcy nie uprawdopodobnil przy tym, by spadkodawczyni sporzadzila inny jeszcze testament,
poza tym zlozonym do akt, tym samym by zasadny byt wniosek apelacji zaniechania przez sad podjecia czynnoéci
przewidzianych w art. 647 k.p.c. ujawniajgcych taki dokument. By podjac¢ takie czynnoéci wobec wskazanej osoby,
musi istnie¢ prawdopodobienistwo, ze taki testament osoba ta posiada lub wie, gdzie sie on znajduje. Okolicznoéci,
takich nie wskazat apelujacy, nie ujawniono ich takze w toku postepowania.

Naruszeniem wskazanego przepisu procesowego nie bylo réwniez zaniechanie odebrania zapewnienia spadkowego
od A. M. (2). Art. 671 k.p.c. nie nakazuje odebrania zapewnienia spadkowego od kazdego z uczestnikow postepowania.
Jak zgodnie podnosi sie w piémiennictwie, zlozenie zapewnienia jest uprawnieniem, a nie obowigzkiem zglaszajacego
sie spadkobiercy (por. orzeczenie SN z dnia 18 marca 1952 r., £C 1190/51, NP 1953, nr 5, s. 85).

W sprawie Sad zapewnienie takie odebral od uczestnikéw postepowania, czyli apelujacego i jego siostry, dzieci zmarlej,
pozostajgcych w najblizszych i statych kontaktach ze spadkodawczynig. Zadne z uczestnikéw nie twierdzilo przy tym by
istnialy uzasadnione przypuszczenia, ze spadkodawczyni poza dokumentem testamentu ztozonego do akt sporzadzila
inny jeszcze testament. Sad spadku oczywiscie z urzedu bada, kto jest spadkobierca, w szczegolnosci, czy spadkodawca
pozostawil testament, oraz wzywa do zlozenia testamentu, przy czym musi by¢ uprawdopodobnione, ze testament taki
istnieje i ze znajduje sie u danej osoby art. 670 k.p.c.).

Nie zasadny byt rowniez zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.). Przepis ten dotyczy swobody
oceny przez sad dowoddw zebranych w sprawie, ktore doprowadzity do ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia.
Ocena waznoSci testamentu, bo do tego sprowadzalo sie uzasadnienie tego zarzutu, nie jest elementem ustalen
faktycznych ale subsumpcji prawnej, zastosowania przepisOw prawa materialnego.



Zaskarzone postanowienie nie narusza takze przepiséw prawa materialnego tj. art. 949 § 2 k.c. Sad Rejonowy zasadnie
uznal, ze testament sporzadzony zostal w spos6b wazny i prawidlowy, mimo braku opatrzenia go data. Brak daty, nie
wplywal na jego wazno$¢. Za Sadem Rejonowym stwierdzié¢ nalezy, ze testament powstal nie wezeéniej niz w roku 1999,
o czym $wiadczy jego tre$c, oraz zlozone do akt dokumenty zwigzane z czynnosciami podjetymi przez spadkodawczynie
w celu nabycia prawa wlasno$ci lokalu wskazanego w tym testamencie. Przede wszystkim jednak same twierdzenia
stron nie daja podstaw do przyjecia, ze istnial inny testament czy tez inne testamenty i w zwigzku z tym moglaby
istnie¢ watpliwoéciach co ich wzajemnego stosunku. Wprawdzie w tresci testamentu H. D. (1) blednie wskazala date
wykupu mieszkania, tj. 21 kwietnia 1999r., nie mozna jednak z tej sprzeczno$ci wywodzié, ze testatorka sporzadzila
inne testamenty lub by ten, ktéry stanowil podstawe stwierdzenia praw do spadku nie byl testamentem waznym.
Zgodzic¢ sie nalezy z Sadem Rejonowym, ze rozbiezno$¢ te mozna przypisa¢ na karb pewnej omylki dat czynnosci,
ktore wykonywane byly z udzialem H. D. (1). CzynnoSci te dotyczyly nabycia prawa do lokalu, co dokumentuja ztozone
do sprawy akty notarialne, protokoly dotyczace negocjacji (rokowan), majacych na celu nabycie prawa wlasnosci do
lokalu.

Co do samej tresci testamentu, to nie ma watpliwos$ci, ze stanowi ono wyrazenie ostatniej woli spadkodawczyni.
Po pierwsze, dokument ten zatytulowany jest ,testament”. Po drugie testatorka postuguje sie charakterystycznymi
zwrotami, ktére daja podstawe do tego by poczytywac to o§wiadczenie, jako os§wiadczenie ostatniej woli (,po mojej
$mierci”). Z kolei stowo ,daruje” w powigzaniu z dalsza czeSci tego dokumentu - ,,na wypadek $mierci”, ,,po mojej
Smierci”, oznacza, ze bylo to oSwiadczenie, ktore sporzadzono jako rozrzadzenie testamentowe.

Wobec powyzszego zarzuty podniesione w apelacji przez uczestnika D. D. nie byly zasadne. Spadkodawczyni
sporzadzila wazny testament i na jego podstawie mozliwa pelna interpretacja jej realnej, ostatniej woli, ktéra bylo
powolanie do calo$ci spadku wnuczki — A. M. (2).

Majac to na uwadze Sad Okregowy oddalil apelacje, o czym orzekl zgodnie z art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c. albowiem brak byto podstaw do odstapienia od ogo6lnej reguty
obowiazujacej w postepowaniu nieprocesowym.

Sedzia Ada Sedrowska
ZARZADZENIE
1. ()
2. ()
3. ()
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