Sygn. akt XXVII Ca 1795/18

POSTANOWIENIE

Dnia 20 stycznia 2021 roku

Sad Okregowy w Warszawie XXVII Wydziat Cywilny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: Sedzia Piotr Wojtysiak
Protokolant: Katarzyna Parczewska (spr.)
Renata Drozd — Sweklej (del.)

Jacek Grzeda

po rozpoznaniu w dniu 20 stycznia 2021 roku w Warszawie

na rozprawie

sprawy z wniosku E. B. (1)

z udzialem R. P., J. Z. (1), Z. K. (1), H. J.

o stwierdzenie nabycia spadku po Z. K. (2)

na skutek apelacji uczestnikow R. P. i Z. K. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego dla Warszawy — Srédmieécia w Warszawie
z dnia 12 grudnia 2017 roku, sygn. akt VI Ns 94/15

postanawia:

1. oddali¢ obie apelacje;

2. zasadzié¢ od R. P.i Z. K. (1) na rzecz E. B. (1) po 180 (sto osiemdziesiat) zlotych tytulem kosztéw postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt XXVII Ca 1795/18

UZASADNIENIE

E. B. (1) wnioskiem z dnia 13 sierpnia 2014 roku wniosla o stwierdzenie, ze spadek po Z. K. (3) z domu W.,
zmarlej w dniu 30 lipca 2014 roku w M., ostatnio zamieszkalej w W. przy ul. (...), nabyla w calosci E. B. (1), na
podstawie testamentu sporzadzonego odrecznie w dniu 2 czerwca 2014 roku. Ponadto wniosta o stwierdzenie, ze
wnioskodawczyni i ewentualni uczestnicy ponosza koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w sprawie.

Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 19 wrzeénia 2014 roku wezwal do udzialu w sprawie (...) W..

Uczestnik (...) W., reprezentowane przez profesjonalnego pelnomocnika dnia 10 pazdziernika 2014 roku (data
nadania) w odpowiedzi na wniosek o stwierdzenie nabycia spadku po Z. K. (2), ztozylo o dopuszczenie dowodu z opinii



bieglego w zakresie badania pisma recznego na okoliczno$é, czy dokument z dnia 2 czerwca 2014 roku zatytulowany
jako ,Testament” zostal w caloSci napisany i podpisany przez Z. K. (2).

Whnioskodawczyni dnia 13 listopada 2014 roku o§wiadczyla, iz przyjmuje wprost spadek po Z. K. (3) zdomu W. zmarlej
w dniu 30 lipca 2014 roku w M., ostatnio stale zamieszkalej w W. przy ul. (...) w W. przypadajacy jej na podstawie
testamentu wlasnorecznego z dnia 2 czerwca 2014 roku.

Dnia 16 grudnia 2014 roku Sad dokonal otwarcia i ogloszenia: testamentu wlasnorecznego Z. K. (2) z dnia 2 czerwca
2014 roku oraz jej testamentow sporzadzonych w formie aktu notarialnego 25 pazdziernika 2013 roku, 27 lutego 2014
roku, oraz 1 kwietnia 2014 roku.

Sad Rejonowy na rozprawie dnia 16 grudnia 2014 roku wezwat do udziatlu w sprawie R. P.1iJ. Z. (1).

Uczestnik R. P. w piSmie z dnia 17 stycznia 2015 roku (data nadania) wniost o wezwanie do udzialu w sprawie
rodzenstwa przyrodniego R. P. — brata Z. K. (1) i siostre H. J.. Uczestnik wnidst o stwierdzenie niewaznosci,
zgodnie z art. 945 k.c., testamentu wlasnorecznego spadkodawczyni z dnia 2 czerwca 2014 roku, stwierdzenie
niewaznoSci testamentéw spadkodawczyni z dnia 27 lutego i 1 kwietnia 2014 roku, a w konsekwencji stwierdzenie
nabycia w calo$ci spadku na podstawie testamentu z dnia 25 pazdziernika 2013 roku przez R. P.. W przypadku
nieuwzglednienia powyzszych wnioskéw uczestnik zadal stwierdzenia, ze R. P., H. J. oraz Z. K. (1) nabywaja spadek
po spadkodawczyni w caloéci, w czeSciach rownych, na podstawie dziedziczenia ustawowego. Uczestnik podnibsl, ze
wnioskodawezyni E. B. (1) sprawujac staly i nieograniczony nadzoér nad Z. K. (2), doprowadzita, w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej do: 1) wprowadzenia w btad Z. K. (2), wytwarzajgc w jej $wiadomosci falszywy obraz pewnego
wycinka rzeczywistoSci czyli urojenia lub nie§wiadomo$¢ dotyczace faktow, zjawisk, okoliczno$ci, osoby czy zdarzenia,
zwiazanych ze sprawowaniem nad nia opieki przez R. P., mozliwo$ci i koniecznosci zabezpieczenia posiadanego
majatku przed krewnymi oraz stanu bezpieczenstwa jej zycia i zdrowia; 2) wyzyskania bledu, polegajacego na
zaniechaniu skorygowania blednego przekonania w §wiadomos$ci spadkodawczyni, poprzez sklonienie perswazja,
naciskiem i grozba do rozporzadzenia majatkiem (testament odreczny); 3) wyzyskania niezdolnosSci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania spadkodawczyni, polegajacego na wykorzystaniu stanu zdrowia i zaktocen
$wiadomoSci psychicznej spadkodawczyni (zesp6l psychoorganiczny z epizodami majaczeniowymi oraz otepienie
starcze). Uczestnik R. P. uznal, ze wnioskodawczyni E. B. (1) w celu osiggniecia korzyéci majatkowej sklonila Z. K.
(2) do odwolania, w dniu 1 kwietnia 2014 roku, testamentéw z dnia 25 pazdziernika 2013 roku oraz 27 lutego 2014
roku, a takze sporzadzenia testamentu odrecznego z dnia 2 czerwca 2014 roku, majac pelng §wiadomos¢, ze stan
zdrowia psychicznego Z. K. (2) wyklucza §wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Zdaniem uczestnika
placéwka opiekuncza (...) nie dotrzymala warunkéw umowy zawartej z R. P. w zakresie opieki spadkodawczyni, gdyz
nie powiadomila uczestnika, wbrew zobowigzaniu zawartemu w § 2 umowy z dnia 29 listopada 2013 roku o wypadku
Z. K. (2). Ukrywanie stanu zdrowia Z. K. (2) przed jej najblizszymi krewnymi i brak powiadomienia o jej Smierci, w
ocenie R. P. $wiadczy o §wiadomym dzialaniu, zmierzajacym do uzyskania nieuprawnionych i nienaleznych korzysci
majatkowych.

Dnia 29 stycznia 2015 roku Sad Rejonowy wezwal do udzialu w sprawie Z. K. (1) i H. J. oraz zwolnil od udzialu
w sprawie (...) W. Uczestniczka H. J. pismem z dnia 21 kwietnia 2015 roku (data nadania) poinformowala, iz nie
jest zainteresowana spadkiem po zmarlej Z. K. (2), poniewaz od 15 lat nie utrzymywaly zadnych kontaktéw. Zmarla
opiekowal sie jej przyrodni brat R. P.. Wskazala, iz w razie podzialu spadku zrzeka sie swojej cze$ci na korzy$é R. P..

Postanowieniem z dnia 22 czerwca 2015 roku na podstawie art. 672 k.p.c., art. 673 k.p.c. i art. 674 k.p.c. dokonano
ogloszen spadkowych w Monitorze Sadowym i Gospodarczym, w dzienniku ogbélnopolskim oraz w miejscu ostatniego
zamieszkania spadkodawczyni. Uczestnik Z. K. (1) w pi$mie z dnia 21 pazdziernika 2015 roku podwazal wiarygodnos$é
testamentu Z. K. (2). Zdaniem uczestnika testament byl napisany pod przymusem kierownictwa placowki opiekunczej
w M.. Wskazywal, iz spadkodawczyni w rozmowach z nim narzekala na zle traktowanie i wyrazala che¢ powrotu do
swojego domu. Nastepnie uczestnik zostat poinformowany, iz Z. K. (2) nie zyczy sobie odwiedzin nikogo z rodziny, co
w ocenie uczestnika bylo wynikiem manipulacji jakiej zostala poddana spadkodawczyni.



Corka uczestnika Z. K. (1)— K. S. dnia 1 czerwca 2016 roku zlozyla do akt sprawy oswiadczenie, ze Z. K. (2) zobowigzata
ja do zorganizowania jej pogrzebu i wskazala jako wykonawce testamentu, informujac, Ze testament znajduje sie za
ksigzkami w regale.

Uczestniczka J. Z. (1) w pi$mie z dnia 25 czerwca 2016 roku podala, iz rezygnuje ze spadku po Z. K. (2), a cze$c¢ spadku,
ktora przypadalaby jej chciala przekazaé wnukowi kuzyna Z. K. (1)— J. S., choremu od urodzenia na cukrzyce. Do
pisma zalgczyla o§wiadczenie o odrzuceniu spadku.

R. P. w piSmie z dnia 30 listopada 2016 roku (data nadania) zakwestionowal wazno$¢ testamentu sporzadzonego
przez Z. K. (2) w dniu 2 czerwca i wnibsl, zgodnie z art. 945 § 1 pkt 1 k.c., 0 uznanie tegoz testamentu za niewazny.
Podnoszono, iz spadkodawczyni wydala kwestionowany testament w stanie wylaczajagcym $wiadome, swobodne
powziecie decyzji i wyrazenie woli. Ponownie — jak w piémie z dnia 17 stycznia 2015 roku —przytoczono wskazang
argumentacje w zakresie doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Z. K. (2) przez E. B. (1), w celu
osiagniecia przez nig korzySci majatkowe;j.

Whnioskodawczyni w piémie z dnia 19 stycznia 2017 roku (data nadania) doprecyzowata stanowisko, podnoszac,
ze calkowicie niestuszny i bezpodstawny jest zarzut, jakoby wnioskodawczyni wprowadzala w blad Z. K. (2). Fakt
sprawowania nad nig opieki pielegniarskiej w czasie pobytu w domu opieki nie uzasadnia twierdzen, ze probowala
wytworzy¢ w §wiadomosci Z. K. (2) nieprawdziwy obraz rzeczywistosci. Z. K. (2) samodzielnie i bez udzialu oséb
trzecich podjeta decyzje o unikaniu spotkan z R. P. i innymi czlonkami rodziny oraz samodzielnie i bez udzialu oséb
trzecich zdecydowala o odwotlaniu testament6éw i treci ostatniego testamentu. Nie byla w zaden sposdb izolowana
od o0s6b trzecich, na wlasne zyczenie otrzymywata przepustki i mogta opuszczaé oérodek. Ponadto zadna okolicznosé,
zaden dowdd nie wskazuja, jakoby wnioskodawczyni stosowala wobec Z. K. (2) naciski, perswazje lub grozbe w celu
rozporzadzenia majatkiem z korzyscia dla wnioskodawczyni, a wszelkie mozliwe przej$ciowe zaburzenia psychiczne
pojawily sie juz po dacie sporzadzenia ostatniego testamentu, co potwierdza opinia bieglych.

Postanowieniem z dnia 12 grudnia 2017 roku Sad Rejonowy dla Warszawy Srodmiescia w Warszawie:

1. stwierdzil, ze spadek po Z. K. (3) zdomu W., zmarlej 30 lipca 2014 roku w M. ostatnio stale zamieszkalej w W. przy
ul. (...) na podstawie testamentu wlasnorecznego z 02 czerwca 2014 roku nabyla wprost E. B. (2) z domu W. coérka
M. iT. w caloSci,

2. zasadzit od R. P.iZ. K. (1) w czedciach réwnych na rzecz E. B. (1) kwote 1927 (jeden tysigc dziewieéset dwadzieScia
siedem) zlotych tytulem zwrotu kosztéw postepowania,

3. nakazal pobraé od R. P.iZ. K. (1) na rzecz Skarbu Paristwa- Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmieécia
w Warszawie kwoty po 3258,85 zl (trzy tysiace dwiescie piecdziesiat osiem zlotych osiemdziesiat pie¢ groszy) tytutem
nieuiszczonych kosztow sadowych,

4. nakazal pobra¢ od E. B. (1) na rzecz Skarbu Pafnistwa- Prezesa Sadu Rejonowego dla Warszawy-Srodmieécia w
Warszawie kwote 5 (pieé) zlotych za wpis do rejestru spadkowego.

Rozstrzygniecie Sadu Rejonowego byto wynikiem nastepujacych ustalen faktycznych i prawnych:

Spadkodawczyni Z. K. (3) z domu W. zawarla zwigzek malzenski ze S. K., z ktérego to zwigzku posiadala syna P. K.
urodzonego dnia (...) w W.. Z. K. (2) nie miala dzieci pozamalzenskich, ani przysposobionych

S. K. zmarl dnia 21 stycznia 1968 roku.

P. K. zmarl 9 maja 1996 roku w N. M. ((...) jako bezdzietny kawaler. Sad Rejonowy dla Warszawy-Mokotowa w W.
dnia 2 marca 1997 roku wydal postanowienie w sprawie o sygn. akt I Ns 130/97 o stwierdzeniu nabycia praw do
spadku po P. K. przez matke Z. K. (2). Z. K. (2) w drodze dziedziczenia po synu P. K. nabyla spo6ldzielcze wlasnosciowe
prawo do lokalu nr (...) w budynku przy ul. (...) w W. nalezagcym do Spéldzielni Mieszkaniowej ,,(...)". Z. K. (2) na



podstawie umowy sprzedazy - aktu notarialnego Repertorium A — (...) zdnia 3 grudnia 1997 roku sprzedala wskazane
spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu nr (...) wraz z wkladem budowlanym I. D..

Rodzice — W. W. i G. z domu J. oraz dziadkowie Z. K. (2) zmarli przed jej Smiercia. Ojciec spadkodawczyni W. W.
posiadal siostre B. P. (1) zdomu W..

B. P. (2) posiadala troje dzieci: R. P. (ktorego ojcem byt S. P.), Z. K. (1) oraz H. J. (ktérych ojcem byt L. K.).

Dnia 25 pazdziernika 2013 roku przed A. S., notariuszem w W., prowadzacg Kancelarie Notarialng w W. przy ul. (...)
(...), Z. K. (2) sporzadzila testament w formie aktu notarialnego Repertorium A nr (...), do calego spadku powolujac
R. P.,syna S. i B., urodzonego (...).

W dniach 22 listopada 2013 roku — 29 listopada 2013 roku Z. K. (2) byla hospitalizowana w Klinice (...) w W.. Zostala
przyjeta z powodu zaostrzenia przewleklej niewydolnoéci serca i migotania przedsionkdéw z szybka czynno$cig komor.
W konsultacji psychiatryczne stwierdzono organiczne zaburzenia zachowania z wstawkami majaczenia, podejrzenie
otepienia, zalecono pernazyne. Powyzsze utrzymal konsultujacy neurolog. Po nawodnieniu organizmu stan ogo6lny
wyraznie sie poprawil, kontakt stowno-logiczny byl zachowany, wymagala opieki 0s6b trzecich.

Z. K. (2) dnia 29 listopada 2013 roku zawarla z T. W., prowadzaca dzialalno§¢ gospodarcza: ,(...)” z siedziba
w M., Umowe w zakresie §wiadczenia ustug opiekunczych, polegajacych na przyjeciu pensjonariusza — Z. K. (2)
do placowki opiekunczej — Pensjonat (...) — zapewniajacej calodobowa opieke nad osobami w podeszlym wieku,
niepelnosprawnymi i przewlekle chorymi oraz opiece w tejze placowce (§ 1 umowy). Umowa zostala zawarta w
porozumieniu z opiekunem pensjonariusza — R. P.. W przypadku choroby, wypadku Z. K. (2), placéwka obowigzana
byla niezwlocznie powiadomi¢ R. P. (§ 2 umowy). Placowka opiekuiicza zobowiazala sie do zapewnienia ustug w
zakresie potrzeb bytowych Z. K. (2), miejsca zamieszkania w pokoju umeblowanym, calodziennego wyzywienia,
utrzymania czysto$ci, prania ubran oraz bielizny osobistej oraz dostarczania czystej bielizny poScielowej, recznikow
itp., umozliwienia i utrzymania kontaktéw z rodzing i innymi osobami w godzinach uzgodnionych, a takze zapewnienia
ustug w zakresie potrzeb opiekunczych i pielegnacyjnych — calodobowa opieka, pomoc w czynno$ciach zyciowych,
zapewnienie kontaktu zlekarzami internista i geriatra oraz w razie potrzeby specjalistami (§ 3 umowy). Umowa zostala
zawarta na czas nieokre$lony (§ 9 umowy). Strony ustalily, iz umowa moze zosta¢ wypowiedziana z zachowaniem
jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia (§ 10 umowy). W przypadku zgonu Z. K. (2) placéwka byla obowigzana
niezwlocznie zawiadomi¢ R. P. (§ 12 umowy.

Nastepnie Z. K. (2) dnia 27 lutego 2014 roku przed zastepca notarialnym B. L., zastepca A. L., notariusza w W.,
prowadzacego Kancelarie Notarialng w W. przy Alei (...) lok. 7, o§wiadczyla w akcie notarialnym Repertorium A nr
(...), ze odwoluje wszystkie testamenty dotychczas przez nig sporzadzone, w tym wlasnoreczny sporzadzony przez nig
dnia 25 lutego 2014 roku. Nadto spadkodawczyni do catego spadku powolala J. Z. (1), corke Z. i D., urodzona (...).

Z. K. (2) byta matka chrzestng J. Z. (1). Po $émierci spadkodawczyni J. Z. (1) odrzucila ona spadek po zmarlej.

Z. K. (2) dnia 27 lutego 2014 roku byla konsultowana neurologicznie. Po przeprowadzeniu badania testem (...)
ukierunkowanym na wykrycie zespolu otepiennego, tegoz zaburzenia nie stwierdzono. Neurolog zalecit odstawienie
leku o nazwie pernazyna (zaleconego wcze$niej) nie dostrzegajac podstaw do jego stosowania.

W marcu 2014 roku doszlo do spotkania Z. K. (2) wraz z mecenasem E. B. (1), dotyczacego dwoch pierwszych
testamentéw na rzecz R. P.1J. Z. (1) z uwagi na powstaly konflikt. Z. K. (2) deklarowala wole sporzadzenie testamentu
na rzecz jej opiekunki E. B. (1). Opiekunka wskazywala woweczas, iz Z. K. (2) byla w §wietnym stanie i miala jeszcze
czas na sporzadzenie testamentu.

Dnia 10 marca 2013 roku do Prokuratury Warszaw-Praga w Warszawie wplynelo pismo pelnomocnika R. P. z
wnioskiem o skierowanie do Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie wniosku o ubezwlasnowolnienie Z. K.
(2), zamieszkujacej woéwczas w placowcee opiekuniczej w M.. Sprawe zarejestrowano pod sygn. I Pc 64/14.



Prokuratura Okregowa Warszawa-Praga w Warszawie dnia 13 marca 2014 roku w zwigzku z prowadzonym
postepowaniem wyjasniajacym dotyczacym ewentualnego ubezwlasnowolnienia Z. K. (2), przebywajacej 6wczeénie
w placoéwce opiekuniczej (...) w M., skierowala do O$rodka Pomocy Spolecznej w M. na podstawie art. 43 ust 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1985 roku o Prokuraturze, prosbe o przeprowadzenie przez pracownika socjalnego wywiadu
dotyczacego Z. K. (2).

Kierownik Osrodka Pomocy Spolecznej w M. w pi§mie z dnia 28 marca 2014 roku skierowanym do Prokuratury
Okregowej Warszawa-Praga poinformowal, iz Z. K. (2) prawidlowo funkcjonuje w zyciu codziennym, nie ma
problemdw z samoobstuga, kontrolowaniem potrzeb fizjologicznych i wykonywaniem czynno$ci higienicznych, mimo
podeszlego wieku jest sprawna fizycznie. Jak podano Z. K. (2) byta w pelni §wiadoma, jasno i logicznie odpowiadala na
pytania, cieszyla sie dobra pamiecia. Nie zglaszala problemow zdrowotnych, nigdy nie leczyla sie w Poradni Zdrowia
(...). W ocenie pracownika socjalnego nie istnialy zadne przeslanki uzasadniajace ewentualne ubezwlasnowolnienie
Z. K. (2).

Przeprowadzone postepowanie wyjasniajace w sprawie II Pc 64/14 majace na celu ustalenie przestanek do wystapienia
zwnioskiem do sadu o ubezwlasnowolnienie Z. K. (2) nie dostarczylo podstaw do podjecia przez prokuratora czynnosci
na podstawie art. 7 k.p.c. i art. 13 k.c. W okolicznoS$ciach sprawy stwierdzono, ze Z. K. (2) miala zaspokojone potrzeby
zyciowe, a takze poczucie bezpieczenstwa, za§ w §rodowisku, w ktérym sie znajdowala funkcjonowala poprawnie.
Nie zachodzily rowniez inne okolicznos$ci, w tym w szczegdlnoSci sprawy urzedowe, sagdowe czy lecznicze wymagajace
zalatwienia dla Z. K. (2), ktére by uzasadnialy skierowanie wniosku o ubezwlasnowolnienie.

Dnia 5 marca 2014 roku Z. K. (2) zlozyla pisemne o$wiadczenie, iz nie wyraza zgody na odwiedziny R. P. i jego
malzonki. Zwrdcila sie z prosba i respektowanie jej zyczenia przez zaklad opiekunczy Pensjonat (...).

Tego samego dnia Z. K. (2) zawarla umowe o umieszczenie w placowce (...), wskazujac J. Z. (1) jako osobe, ktora nalezy
zawiadomi¢ w razie choroby, wypadku lub innych waznych okolicznosci.

Z.K. (2) dnia 24 marca 2014 roku skierowala do dyrekcji placowki dwa o§wiadczenia pisemne. W pierwszym podala, ze
zostala oszukana i okradziona przez J. Z. (1) oraz R. P. — skradziono jej pienigdze z mieszkania oraz konta bankowego.
W zwigzku z zaistnialg sytuacja odwolala wszystkie dane przez nia pelnomocnictwa i testamenty dotyczace tych osob,
zgodnie z jej wolg. Drugie o§wiadczenie zawieralo pro$be do dyrekcji placowki opiekunczej (...) — T. W. o anulowanie
wszystkich zawartych wecze$niej uméw z pelnomocnikami dotyczacych jej pobytu w placoéwce. Zatem poprosila o
spisanie nowej umowy bez pelnomocnikow, chciala sama umieécié sie w placowece (...).

W konsekwencji dnia 24 marca 2014 roku Z. K. (2) ponownie zawarta umowe o umieszczenie jej w placéwcee (...), leczw
§ 2 nie wskazala osdb, ktore nalezaloby zawiadomié w przypadku choroby, wypadku lub innych waznych okoliczno$ci.
Nastepnie 1 kwietnia 2014 roku wniosla o nielaczenie z telefonami od R. P. i J. Z. (1), jednocze$nie wskazujac, iz nie
zyczy sobie wizyt tych osob.

Z. K. (2) takze slownie informowala, iz nie Zyczy sobie kontaktu ze wskazanymi osobami, ale takze kolezankami.
Podejrzewala, iz zostala okradziona przez R. P.iJ. Z. (1).

Z. K. (2) dnia 1 kwietnia 2014 roku przed A. L., notariuszem w W., prowadzacym Kancelarie Notarialng przy Alei (...)
lok. 7, w formie Aktu Notarialnego — Repertorium A nr (...), odwolala w calo$ci wszystkie testamenty dotychczas przez
nig sporzadzone, w tym:

- testament sporzadzony przez nia dnia 27 lutego 2014 roku, udokumentowany aktem notarialnym sporzadzonym
przez zastepce notarialnego B. L., zastepce A. L., notariusza w W., Repertorium A nr (...),

- testament sporzadzony przez nig dnia 25 pazdziernika 2013 roku, udokumentowany aktem notarialnym
sporzadzonym przez A. S., notariusza w W., Repertorium A nr (...).



Spadkodawczyni zazadala zarejestrowania sporzadzonego testamentu w Notarialnym Rejestrze Testamentow
(NORT), utworzonym przez Krajowa Rade Notarialna.

Dnia 2 czerwca 2014 roku Z. K. (2) sporzadzila testament wlasnoreczny, w ktorym caly swdj majatek zostawila E.
B. (1). Testament z dnia 2 czerwca 2014 roku zostal w caloSci wlasnorecznie nakreélony przez Z. K. (2). W datach
sporzadzania testamentow tj. 25 pazdziernika 2013 roku, 27 lutego 2014 roku, 2 czerwca 2014 roku, a takze w dacie
sporzadzenia o$wiadczenia w formie aktu notarialnego 1 kwietnia 2014 roku Z. K. (2) miala zachowana zdolno$¢
Swiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli. U Z. K. (2) nigdy nie rozpoznano otepienia ani zespolu
otepiennego.

W dniu imienin w 2014 roku spotkala sie z kolezankami z harcerstwa w swoim mieszkaniu na (...) w W.. Z. K. (2) lubila
poucza¢, byla trudna osoba, nie lubila sie podporzadkowywaé. Nie nalezala do oséb, ktére moéwia o rodzinie . Z. K.
(2) opuszczala na wlasng prosbe placowke w okresie od lutego do czerwca 2014 roku. W dniu 7 czerwca 2014 roku Z.
trafila na Oddzial Chirurgiczny Szpitala (...) w W.. Byla hospitalizowana do dnia 21 czerwca 2014 roku. Do szpitala
zostala przyjeta z powodu ciezkiego urazu glowy po upadku, ze ztamaniem kosci podstawy czaszki. W szpitalu znalazla
sie na dzien po udzieleniu ostatniej odnotowanej w dokumentacji przepustki z o$rodka, w ktorym przebywata. Od
poczatku hospitalizacji opisywano zaburzenia orientacji, a w badaniu tomografii komputerowej obecno$¢ krwiakow
srodmozgowych. Kontakt ze spadkodawczynia okreslono jako nielogiczny. Pacjentka byla zdezorientowana co do
miejsca i czasu. Zmiany w zakresie stanu psychicznego, byly wynikiem przebytego przez nig urazu glowy, a ten nastapit
juz po dacie ostatniego z testamentow.

Spadkodawczyni Z. K. (2) zmarta w dniu 30 lipca 2014 roku w M. jako wdowa.

E. B. (1) byla opiekunka Z. K. (2) prywatnie oraz nieodptatnie jako pracownik - pielegniarka Palcowki Pielegnacyjno-
Opiekunczej (...) w M..

Prokuratura Rejonowa w W. w sprawie (...) nadzorowala §ledztwo z zawiadomienia R. P. w sprawie:

- doprowadzenia w dniu 2 czerwca 2014 roku w W. w celu osiggniecia korzysci majatkowej Z. K. (2) do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem polegajacego na sporzadzeniu testamentu odrecznego z dnia 2 czerwca 2014 roku na
podstawie ktorego caly majatek posiadany przez Z. K. (2) zapisany zostal E. B. (1) poprzez wykorzystanie niezdolnosci
Z. K. (2) do nalezytego rozpoznania przedsiebranego dzialania polegajacego na sporzadzeniu testamentu, tj. o czyn
z art. 286 § 1 k.k,,

- stosowania w nieustalonym blizej okresie czasu jednak nie weczesniej niz w dniu 27 lutego 2017 roku i nie p6zniej
niz 1 kwietnia 2014 roku w W., przemocy lub grozby bezprawnej w celu zmuszenia Z. K. (2) do okre$lonego
dzialania polegajacego na odwotaniu w dniu 1 kwietnia 2014 roku testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 25
pazdziernika 2013 roku na rzecz R. P. oraz testamentu notarialnego sporzadzonego w dniu 27 lutego 2014 roku na
rzecz J. Z. (1), tj. o czyn z art. 191 § 1 k .k,

- znecania sie w blizej nieustalonym okresie czasu jednak nie wezesniej niz w dniu 29 listopada 2013 roku i nie p6zniej
niz w dniu 30 lipca 2014 roku w M., fizycznego i psychicznego nad Z. K. (2) polegajacego na nieustalonych blizej
dzialaniach w tym naruszeniu w nieustalonym blizej dniu 2014 roku nietykalno$ci cielesnej Z. K. (2), tj. o czyn z art.
207§ 1kk,

- spowodowania w nieustalonym blizej dniu jednak nie wcze$niej niz w dniu 7 czerwca 2014 roku i nie p6Zniej niz w
dniu 30 lipca 2014 roku w M., uszczerbku na zdrowiu Z. K. (2) skutkujacego zgonem w dniu 30 lipca 2014 roku, tj.
o czyn z art. 156 § 1 k.k. w zw. z art. 156 § 3 k.k.

Postanowieniem z dnia 8 kwietnia 2016 roku umorzono $ledztwo prowadzone w sprawie wobec stwierdzenia, iz brak
jest danych uzasadniajacych dostateczne podejrzenie popelnienia wskazanych przestepstw.



Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie dnia 9 listopada 2016 roku nie uwzglednil zazalenia na wskazane
postanowienie Prokuratora Prokuratury Rejonowej w W. z dnia 8 kwietnia 2016 roku o umorzeniu $ledztwa i utrzymat
mocy zaskarzone postanowienie.

Dnia 10 sierpnia 2017 roku Prokuratura Rejonowa w W. stwierdzila brak podstaw do podjecia na nowo prawomocnie
umorzonego postepowania w sprawie (...).

Prokuratura Rejonowa w W. postanowieniem z dnia 27 lutego 2017 roku odmoéwila wszczecia §ledztwa w sprawie
(...) dotyczacej ewentualnych nieprawidlowosci w sprawowaniu opieki w okresie od dnia 7 czerwca 2014 roku do 30
lipca 2014 roku nad Z. K. (2) podczas pobytu w Pensjonacie (...), ktére mialy doprowadzi¢ do wypadku Z. K. (2),
skutkujacego jej zgonem w dniu 30 lipca 2014 roku tj. o przestepstwo z art. 155 k.k. Jak ustalono powyzsze zdarzenia
byly juz przedmiotem postepowania przygotowawczego prowadzonego w Prokuraturze Rejonowej w W. — sprawa (...).

Na dzien 9 lipca 2015 roku zadluzenie dotyczace mieszkania nalezacego do spadkodawczyni przy ul. (...) w W. wynosito
3.395,14 zk.

Sad Rejonowy dla Warszawy-Srodmiescia w Warszawie dnia 20 czerwca 2016 roku w sprawie o sygn. akt VI Ns
589/16 z wniosku Z. K. (1) zarzadzil sporzadzenie spisu inwentarza majtku spadkowego po Z. K. (2). Orzeczenie stalo
sie prawomocne z dniem 14 lipca 2016 roku. W dniu 24 lipca 2017 roku do kancelarii Komornika Sadowego przy
Sadzie Rejonowym dla Warszawy-Srodmiescia wplynelo plecenie tutejszego Sadu sporzadzenia spisu inwentarza po
zmarlej Z. K. (2). W konsekwencji komornik wezwal wnioskodawce Z. K. (1) do udzielenia informacji niezbednych do
sporzadzenia spisu inwentarza spadku oraz do uiszczenia zaliczki na wydatki zwigzane z kosztami korespondencji,
a takze oplaty stalej. W dniu 3 sierpnia 2017 roku wplynelo do komornika pismo wnioskodawcy, iz rezygnuje z
~przeprowadzenia inwentaryzacji spadku”. W tym stanie rzeczy Komornik pozostawit postanowienie Sadu z dnia 20
czerwca 2016 roku bez wykonania.

Ustalenia faktyczne poczynione zostaly przez Sad I instancji w oparciu o caloksztalt zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego znajdujacego sie w aktach postepowania, w granicach podniesionych przez strony oraz ich
pelnomocnikéw twierdzen i faktow istotnych dla rozstrzygniecia — art. 227 k.p.c. Fakty te w znacznej czeSci nie
byly sporne i stad ustalenia na podstawie art. 229 i 230 k.p.c. positkujac sie przy tym w szczegélach dokumentacja
prywatna zlozona do akt sprawy. Dokumenty te stanowily kserokopie dokumentéw prywatnych w rozumieniu art.
245 k.p.c., Sad wlaczyl je do materialu dowodowego traktujac w oparciu o przepis art. 308 k.p.c. jako dowdd z
wizerunku odwzorowujacych oryginal. Nadto autentyczno$¢ i prawdziwosc treéci w tych dokumentach zawartych
nie byla kwestionowana przez strony postepowania. Stosownie do treéci przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Sad, dokonujac
ich oceny w ramach swobodnej oceny dowodéw uznal je za autentyczne i przydatne dla ustalenia stanu faktycznego
sprawy. Sad dopuscil takze dowdd z dokumentéw znajdujacych sie w aktach o sygn. II PC 64/14 oraz (...) na
okoliczno$ci zwiagzane z kregiem spadkobiercéw i okoliczno$ci podniesione we wniosku i pismach procesowych.

Sad Rejonowy ustalenia faktyczne oparl takze na zeznaniach §wiadkéw I. P., T. A. oraz J. S. na okoliczno$¢ stanu
zdrowia Z. K. (2), przebywania w placowce opiekunczej (...) oraz sporzadzenia testamentéw przez Z. K. (2). Sad I
instancji za wiarygodne uznal zeznania §wiadkoéw powolanych w sprawie w zakresie czestotliwos$ci ich spotkan z Z. K.
(2). Jednakze Sad nie tracil z pola widzenia, iz Swiadkowie nie posiadali dostatecznej wiedzy na temat stanu zdrowia
spadkodawczyni, calo$ciowej dokumentacji medycznej i ich spostrzezenia w tym zakresie nie mogly by¢ podstawa
ustalen w przedmiotowej sprawie.

W ocenie Sadu meriti brak podstaw do kwestionowania wiarygodnoéci dokumentacji sporzadzonej przez zaklad
opiekunczy (umowy, przepustki), zaSwiadczenia lekarza neurologa sporzadzonego w o$rodku, ani tez oSwiadczen Pani
Z. K. (2).

Stan faktyczny ustalono réwniez na podstawie zeznan wnioskodawczyni E. B. (1) oraz uczestnikéw Z. K. (1) oraz R. P..
Zeznania wnioskodawczyni E. B. (1) zostaly uznane za wiarygodne w calo$ci



W zakresie zeznan Z. K. (1), Sad I instancji wskazal, ze nie uwzglednil jego zeznan co do testamentu sporzadzonego
przez spadkodawczynie w 2012 r. Ponadto jego zeznania o niezadowoleniu Z. K. (2) z pobytu w oérodku sa sprzeczne
ze skladanymi przez niag w marcu 2014 roku o§wiadczeniami, a przede wszystkim z umowa o umieszczenie w placéwce
(...) z 24 marca 2014 roku, bez wskazywania opiekuna.

Sad odmowit takze wiary zeznaniom uczestnikow R. P. i Z. K. (1) w zakresie w jakim byly sprzeczne z zeznaniami
skladanymi przez Z. K. (2) w marcu 2014 roku o$wiadczeniami, a przede wszystkim z umowg o umieszczenie w
placowce (...) z 24 marca 2014 roku, bez wskazywania opiekuna. Nadto postepowanie wyjasniajace prowadzone
przez Prokurature Okregowa Warszawa-Praga w W., wbrew jego przypuszczeniom uznalo, iz brak jest podstaw do
skierowania do Sadu wniosku o ubezwlasnowolnienie Z. K. (2).

W celu ustalenia wazno$ci z testamentéw z 25 paZzdziernika 2013 roku, 27 lutego 2014 roku, 2 czerwca 2014 roku
i oéwiadczenia z dnia 1 kwietnia 2014 roku Sad Rejonowy dopuscil dowdd z opinii bieglego z zakresu badan pisma
recznego, dowdd z pisemnej opinii lgcznej bieglych psychiatry i psychologa, dowdd z pisemnej opinii biegltego
neurologa, ktore zostaly uznane przez Sad za precyzyjne i rzeczowe.

Wobec powyzszych ustalen faktycznych Sad I instancji, wskazal ze w pierwszej kolejnosci dokonatl ustalenia kregu
spadkobiercéw ustawowych po Z. K. (2) na podstawie art. 934 § 11 2 k.c. w zw. art. 931 § 2 k.c., ktéry stanowi:
w braku zstepnych, malzonka, rodzicéw, rodzenstwa i zstepnych rodzenstwa spadkodawcy caly spadek przypada
dziadkom spadkodawcy; dziedzicza oni w czeéciach réwnych. Jezeli ktére§ z dziadkéw spadkodawcy nie dozylo
otwarcia spadku, udzial spadkowy, ktory by mu przypadal, przypada jego zstepnym w czeSciach rownych, uznajac, ze
do kregu spadkobiercoéw po zmartej Z. K. (2) nalezeli zstepni jej dziadkoéw (wnukowie) tj. R. P., Z. K. (1) i H. J.., ktore
to osoby byly uczestnikami przedmiotowego postepowania.

Uczestnikami postepowania byly takze osoby na rzecz, ktorych zostaly sporzadzone testamenty tj. R. P. i J. Z. (2).
Spadkodawczyni sporzadzila bowiem testamenty notarialne, ktére zostaly odwolane o§wiadczeniem z dnia 1 kwietnia
2014 roku, a nastepnie 2 czerwca 2014 roku sporzadzila ostatni testament wlasnoreczny.

Nastepnie Sad Rejonowy przywolal tres¢ art. 926 k.c. stanowiagcego, ze powolanie do spadku wynika z ustawy
albo z testamentu (§ 1). Sad I instancji podkresli, Ze s3 to jedyne dwa Zrédla powolania do spadku w polskim
prawie, a co za tym idzie nic innego (jak np. umowa dziedziczenia) nie moze stanowié¢ podstawy dziedziczenia.
Dziedziczenie ustawowe co do caloSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo gdy
zadna z oséb, ktore powolal, nie chce lub nie moze byé¢ spadkobierca (§ 2). Z zastrzezeniem wyjatkow w ustawie
przewidzianych, dziedziczenie ustawowe co do czeéci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal do tej
czedci spadkobiercy albo gdy ktorakolwiek z kilku oséb, ktére powolal do calosci spadku, nie chce lub nie moze by¢
spadkobiercg (§ 3). Na tle brzmienia art. 926 § 2 i 3 k.c. przyjmuje sie, ze ustawodawca przyznal pierwszenstwo
dziedziczeniu testamentowemu, a zatem jesli spadkodawca okreélit porzadek dziedziczenia po sobie w testamencie,
to dziedziczenie po nim odbywa sie wlasnie na jego podstawie. Dziedziczenie ustawowe co do calosci spadku bedzie
wiec nastepowad, jesli spadkodawca w ogole nie sporzadzi testamentu (wcale lub z jakich$ przyczyn nie wywola on
skutkow prawnych np. z uwagi na niewazno$¢), odwota go, lub sporzadzi wprawdzie testament, ale nie zawrze w nim
powolania spadkobiercy, albo nawet sporzadzi testament i powota w nim spadkobierce lub spadkobiercow, jednak
zadna z os6b, ktore powola nie zechce lub nie bedzie mogla by¢ spadkobierca.

Sad Rejonowy wskazal, ze rozrzadzi¢ majatkiem na wypadek Smierci mozna jedynie przez testament (art. 941 k.c.).
Testament moze zawieraé¢ rozrzadzenia tylko jednego spadkodawcy (art. 942 k.c.). Spadkodawca moze w kazdej
chwili odwolac¢ zaréwno caly testament, jak i jego poszczegdlne postanowienia (art. 943 k.c.). Odwolanie testamentu
moze nastapi¢ badZ w ten sposéb, ze spadkodawca sporzadzi nowy testament, badz tez w ten sposéb, ze w zamiarze
odwolania testament zniszczy lub pozbawi go cech, od ktorych zalezy jego waznoéé, badz wreszcie w ten sposdb, ze
dokona w testamencie zmian, z ktérych wynika wola odwolania jego postanowien (art. 946 k.c.).



Formy testamentu dzieli sie na zwykle i szczegélne. Testamenty zwykle to wlasnoreczny, notarialny, alograficzny,
za$ testamenty szczeg6lne to ustny, podrbézny, wojskowy (art. 949-954 k.c.). Testament notarialny to testament
sporzadzony w formie aktu notarialnego (art. 950 k.c.). Testament wlasnoreczny spadkodawca moze sporzadzi¢ w ten
sposob, ze napisze go w calo$ci pismem recznym, podpisze i opatrzy data (art. 949 § 1 k.c.).

W tym kontekécie Sad I instancji wskazal, ze dnia 25 pazdziernika 2013 roku, Z. K. (2) sporzadzila testament w
formie aktu notarialnego Repertorium A nr (...), do calego spadku powolujac uczestnika R. P.. Nastepnie Z. K. (2)
dnia 27 lutego 2014 roku, oS§wiadczyla w akcie notarialnym Repertorium A nr (...), ze odwoluje wszystkie testamenty
dotychczas przez nig sporzadzone, w tym wlasnoreczny sporzadzony przez nia dnia 25 lutego 2014 roku. Nadto
spadkodawczyni do catego spadku powolala J. Z. (1). Spadkodawczyni dnia 1 kwietnia 2014 roku, w formie Aktu
Notarialnego — Repertorium A nr (...), odwolala w calo$ci wszystkie testamenty dotychczas przez nig sporzadzone, w
tym testamenty sporzadzone przez nia dnia 27 lutego 2014 roku oraz dnia 25 pazdziernika 2013 roku.

Ostatecznie dnia 2 czerwca 2014 roku Z. K. (2) sporzadzila testament wlasnoreczny, w ktorym caly swbj majatek
zostawila §wnioskodawczyni E. B. (1). Testament z dnia 2 czerwca 2014 roku zostal w calosci wlasnorecznie nakreslony
przez Z. K. (2), co potwierdzila opinia bieglego z zakresu pisma recznego.

Zatem w ocenie Sadu Rejonowego dziedziczenie powinno odbywac sie na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia
2 czerwca 2014 roku, wobec odwolania przez spadkodawczynie wszystkich poprzednich testamentéw w o§wiadczeniu
notarialnym z dnia 1 kwietnia 2014 roku. Jednakze uczestnicy R. P.1Z. K. (1) kwestionowali waznos¢ tegoz testamentu
wlasnorecznego.

Nastepnie Sad Rejonowy wskazal, ze art. 945 § 1 k.c. okreéla, ze testament jest niewazny, jezeli zostal sporzadzony:
1) w stanie wylaczajacym $wiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli; 2) pod wplywem bledu
uzasadniajacego przypuszczenie, ze gdyby spadkodawca nie dzialal pod wplywem bledu, nie sporzadzitby testamentu
tej treSci; 3) pod wplywem grozby.

Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie, co do zarzutéw uczestnikow postepowania co do waznosci tego
testamentu z dnia 2 czerwca 2014 roku i stwierdzil, ze w ostatnim okresie zycia Z. K. (2) przebywala w
placowce opiekuniczej o nazwie (...) w M., byl to oérodek zapewniajacy calodobowa opieke osobom w podeszlym
wieku, niepelnosprawnym i przewlekle chorym. Nie byla to jednakowoz placéwka przeznaczona dla oséb chorych
psychicznie. Wskazana przez spadkodawczynie w ostatnim testamencie wlasnorecznym z dnia 2 czerwca 2014 roku
E. B. (1) byla pielegniarka oérodka i jednoczesnie osoba obca dla Z. K. (2).

W ocenie Sadu Rejonowego Z. K. (2) prawidlowo funkcjonowata w placowce w M. o czym $wiadczy chociazby pismo
Kierownika Os$rodka Pomocy Spolecznej w M. z dnia 28 marca 2014 roku skierowane do Prokuratury Okregowe;j
W.-P., w ktérym poinformowano, iz Z. K. (2) prawidlowo funkcjonuje w zyciu codziennym, nie ma probleméw z
samoobstuga, kontrolowaniem potrzeb fizjologicznych i wykonywaniem czynnosci higienicznych, mimo podeszlego
wieku jest sprawna fizycznie. Jak podano Z. K. (2) byta w pelni §wiadoma, jasno i logicznie odpowiadala na pytania,
cieszyla sie dobra pamiecia. Nie zglaszala probleméw zdrowotnych, nigdy nie leczyla sie w Poradni Zdrowia (...) W
ocenie pracownika socjalnego nie istnialy zadne przestanki uzasadniajace ewentualne ubezwlasnowolnienie Z. K. (2).
Nadto takze przeprowadzone postepowanie wyjasniajace w sprawie II Pc 64/14, zainicjowane przez R. P. majace
na celu ustalenie przestanek do wystapienia z wnioskiem do sadu o ubezwlasnowolnienie Z. K. (2) nie dostarczylto
podstaw do podjecia przez prokuratora czynno$ci na podstawie art. 7 k.p.c. i art. 13 k.c. W okolicznoéciach sprawy
stwierdzono, ze Z. K. (2) miala zaspokojone potrzeby zyciowe, a takze poczucie bezpieczenstwa, za§ w Srodowisku, w
ktérym sie znajdowala funkcjonowata poprawnie. Nie zachodzily rowniez inne okolicznoéci, w tym w szczego6lnoSci
sprawy urzedowe, sadowe czy lecznicze wymagajace zalatwienia dla Z. K. (2), ktére by uzasadnialy skierowanie
wniosku o ubezwlasnowolnienie.

Sad Rejonowy wskazal, ze po$rednio dobry stan psychiczny Z. K. (2) potwierdza réwniez zestaw 28 przepustek z
os$rodka opiekunczego. Z. K. (2) opuszczala zatem na wlasna prosbe placowke w okresie od lutego do czerwca 2014



roku. Na przepustkach widnieja jej podpisy. Ostatnia przepustka zostala wystawiona w dniu 6 czerwca 2014 roku na
dzien przed hospitalizacja w Szpitalu (...) w W.. Udzielanie samodzielnych przepustek na wniosek pensjonariusza,
$wiadczy o tym, iz Z. K. (2) nie byla w ostatnim okresie swojego zycia izolowana od innych os6b. Jak wynika z zeznan
kolezanek spadkodawczyni, nie przyjmowata odwiedzin, gdyz sobie tego nie zyczyla. Zlozyla takze 4 wlasnorecznie
napisane oS§wiadczenia dnia 5 marca 2014 roku, 24 marca 2014 roku oraz 1 kwietnia 2014 roku, z ktoérych wynikato,
iz nie zyczy sobie wizyt i kontaktow telefonicznych z R. P., jego zona oraz z J. Z. (1). Odwolala dotychczasowe
pelnomocnictwa, wskazujac, iz zostala okradziona przez R. P.iJ. Z. (1). Wniosla do dyrekeji oérodka o spisanie nowej
umowy bez pelnomocnikéw. Dodatkowo pismo zawierajace che¢ umieszczenia sie w placéwce samemu, stanowi wyraz
akceptacji jej pobytu w tymze oSrodku. Powyzsze pisma wskazuja na negatywna ocene postepowania wymienionych
w nich oséb i jednoczesnie na prawdopodobna przyczyne zmiany zapis6w testamentowych na rzecz osoby obcej.

Sad I instancji uznal, ze brak takze jakichkolwiek dowodéw na to, ze wnioskodawczyni E. B. (1) wprowadzita
spadkodawczynie Z. K. (2) w blad, co do relacji rodzinnych. Zarzut wprowadzenia w blad Z. K. (2), wytwarzajac w
jej $wiadomoSci falszywy obraz pewnego wycinka rzeczywisto$ci czyli urojenia lub nieSwiadomoéé dotyczace faktow,
zjawisk, okolicznoSci, osoby czy zdarzenia, zwiazanych ze sprawowaniem nad nig opieki przez R. P., mozliwosci i
koniecznoSci zabezpieczenia posiadanego majatku przed krewnymi oraz stanu bezpieczenstwa jej zycia i zdrowia
uzna¢ nalezalo za niewykazany.

Z. K. (2) nie miala zaufania do R. P. i J. Z. (1). Potwierdzeniem tego, ze spadkodawczyni mogla utraci¢ zaufanie
do J. Z. (1) poza powyzej wskazanymi o§wiadczeniami sa stowa R. P., ktory takze twierdzil, Ze zachowanie J. Z. (1)
moglo by¢ interesowne w stosunku do Z. K. (2). Nadto jak zeznala wnioskodawczyni, spadkodawczyni podejrzewala
wskazane osoby o kradziez jej majatku (takie sugestie wynikaly takze z pisemnego oSwiadczenia spadkodawczyni). W
Swietle powyzszego Sad nie mial watpliwoéci, iz Z. K. (2) odwolala testamenty. W ocenie Sadu osoba wyksztalcona —
a taka niewatpliwie byla Z. K. (2) — jest w stanie samodzielnie oceni¢ motywacje poszczego6lnych cztonkdéw rodziny. W
sytuacji kiedy podjeto proby jej ubezwlasnowolnienia, mogla odebraé to jako osobisty afront i odpowiednio to ocenié¢
odwolujac testamenty.

Sad Rejonowy uznal, Ze ustalenia wymagal kwestia czy Z. K. (2) byla w stanie §wiadomie i swobodnie podjac
decyzje. Uczestnicy zarzucali wyzyskanie niezdolnoéci do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania
spadkodawczyni, polegajacego na wykorzystaniu stanu zdrowia i zakt6cen §wiadomosci psychicznej spadkodawczyni
(zesp6l psychoorganiczny z epizodami majaczeniowymi oraz otepienie starcze). W tym zakresie Sad Rejonowy
dopuscil dowody z opinii bieglych: psychiatry, psychologa, neurologa. Wszystkie te opinie sa jednoznaczne wskazujace
na to, ze Z. K. (2) byla w pelni wladz umystowych odwolujac testamenty o§wiadczeniem z dnia 1 kwietnia 2014 roku,
a nastepnie sporzadzajac testament wlasnoreczny dnia 2 czerwca 2014 roku. W ocenie Sadu meriti za niewykazane
nalezy uznaé zarzuty uczestnikow postepowania, wskazujace, ze spadkodawczyni cierpiala na otepienie, zesp6l
psychoorganiczny i z tych powod6éw nie byla w stanie §wiadomie podjgé decyzji, a takze nie mogla wyrazi¢ tej woli
swobodnie. Znamiennym jest, ze przeprowadzone w sprawie dowody jednoznacznie wskazuja, iz powyzsze zarzuty sa
chybione. Sad Rejonowy podkreslil, ze w momencie sporzadzania testamentu dnia 2 czerwca 2014 roku Z. K. (2) byta
calkowicie $wiadoma i posiadata swobode, co do wyrazonej decyzji i powzietej woli. Zaden biegly nie wskazal, aby
Z. K. (2) nie byla Swiadoma tego co robila. Dokumentacja medyczna dotyczaca podejrzenia zespolu otepiennego, czy
braku kontaktu logicznego w ostatnim okresie, jak wskazali biegli stan ten moég} by¢ wywolany urazem glowy, ktéry
powoduje zaburzenia orientacji. Ponadto stan ten mial miejsce po sporzadzeniu testamentu.

Sad I instancji zaznaczyl, ze u Z. K. (2) nigdy nie rozpoznano otepienia ani zespoltu otepiennego. W analizowanej przez
bieglych dokumentacji medycznej nie widnieje takie rozpoznanie — ani w kartach informacyjnych, ani w konsultacjach
lekarskich, a zwlaszcza neurologicznych i psychiatrycznych. W konsultacji psychiatrycznej z dnia 24 listopada
2013 roku w czasie hospitalizacji w Klinice (...) Wojskowego Instytutu Medycznego w W. widnieje jedynie wpis:
~podejrzenie otepienia mieszanego”. Otepienie jest zespolem deficytow poznawczych (pamieci, intelektu, kojarzenia,
sfery wolicjonalnej) i charakterologicznych, trwalych i nasilajgcych sie z czasem. Nie jest ono wynikiem pogorszenia
stanu zdrowia psychicznego, chociaz objawy moga w takiej sytuacji otepienie imitowac. W dalszej cze$ci dokumentacji
stwierdzono, ze po nawodnieniu stan ogélny wyraznie sie poprawil, kontakt stlowno logiczny zostal zachowany.



Informacja ta niewatpliwie jasno wskazuje na somatogenne (zwigzane ze schorzeniem somatycznym) pochodzenie
zaburzen psychicznych zaobserwowanych w tym czasie u Z. K. (2). Juz w dniu 27 listopada 2013 roku konsultujacy
neurolog nie rozpoznal otepienia i nie zalecil leczenia stosowanego w otepieniu. Potwierdza to przej$ciowy charakter
opisywanych u spadkodawczyni zaburzen psychicznych. Zatem zespdl otepienny nie zostal u Z. K. (2) rozpoznany.
Konsultujacy neurolog zalecil stala opieke 0s6b drugich lub rozwazenie, ale nie konieczno$¢ umieszczenia chorej w
zakladzie opiekunczo-leczniczym.

Sad Rejonowy stwierdzil takze, ze wystgpienie przemijajacych zaburzen $wiadomoSci nie daje przeslanek do
kwestionowania zdolno$ci do swobodnego i §wiadomego podejmowania decyzji w dniach 25 pazdziernika 2013 roku,
27 lutego 2014 roku, 2 czerwca 2014 roku. Nadto w tych okresach stosowano u Z. K. (2) preparaty internistyczne,
ktore nie mialy wplywu na zdolno$é do testowania. Takze stosowanie leku pernazyna od listopada 2013 do lutego 2014
w dawkach jej zaleconych nie mial wplywu na jej zdolnoéc testowania. Dalej, stosowanie hydroxyzyny w dawkach
wymienionych w dokumentacji (przy czym od 27 lutego 2014 roku kiedy to zalecono tenze lek doraznie, w razie
pobudzenia, brak danych, ze w ogole go stosowano, bowiem nie opisywano u pacjentki pobudzenia) nie mialo wplywu
na jej zdolno$¢ do $wiadomego i swobodnego podejmowania decyzji i wyrazania woli.

Odnoszac sie do wieku Z. K. (2) w okresie 25 pazdziernika 2013 roku, 27 lutego 2014 roku, 2 czerwca 2014 roku, 1
kwietnia 2014 roku, Sad Rejonowy uznal, ze byl on co prawda zaawansowany, ale decydujacy w kazdym przypadku
jest stan psychiczny i ewentualne choroby somatyczne wplywajace na niego. U spadkodawczyni nie bylo schorzen
zwiazanych z wiekiem, ktore wplywaly na stan psychiczny. Zatem nie wiek biologiczny lecz stan psychiczny, stanowi
o zdolno$ci do §wiadomego i swobodnego podejmowania tego rodzaju czynnosci.

W aktach sprawy brak jest jakichkolwiek informacji wskazujacych na wystepowanie u Z. K. (2) objawow sugerujacych
obecno$¢ choroby psychicznej. Nie znaleziono podstaw potwierdzajgcych wystepowanie urojen u spadkodawczyni,
co zarzucali uczestnicy postepowania. Urojenia sa to patologiczne sady pochodzenia chorobowego, niezgodne z
rzeczywistoS$cia, a przyjmowane przez chorego jako prawdziwe, a nadto nie podlegaja perswazji. Nie jest bowiem
mozliwe wywolanie u inne osoby urojen, a o psychozach indukowanych moéwi sie gdy jedna osoba chora psychicznie
wywoluje u drugiej, wezesniej zdrowej osoby, wiare w swoje psychotyczne przekonania.

W ocenie Sadu Rejonowego brak takze podstaw do uznania, iz to co lekarz neurolog zaswiadczyt w dniu badania
w oérodku tj. 27 lutego 2014 roku jest niewiarygodne. Biegly neurolog nie mial watpliwosci, co do prawdziwosci
i rzetelno$ci konsultacji neurologicznej z dnia 27 lutego 2014 roku. Zostala ona przeprowadzona przez lekarza
specjaliste neurologa, ktory nie stwierdzil u Z. K. (2) objawdw ogniskowego uszkodzenia osrodkowego ukladu
nerwowego. Badajacy wowcezas spadkodawczynie neurolog wykonal rowniez badanie — test (...) celem oceny funkcji
poznawczych i okreSlenia ewentualnego stopnia otepienia, ktéry, jak wynika z dokumentacji medycznej, badana
wykonala bardzo dobrze. Nie stwierdzono tez objawow zespotu otepiennego.

Nadto w ocenie Sadu Rejonowego wskazanie uczestnika, iz konsultujgcy w dniu 27 lutego 2014 roku lekarz specjalista
neurolog stale i §ciSle wspolpracowal z o$rodkiem (...), nie stanowi podstaw do podwazenia jego wiarygodno$ci, majac
wzglad chociazby na Kodeks Etyki Lekarskiej obowigzujacy kazdego lekarza.

Sad I instancji zauwazyt takze, ze na podstawie iloéci testamentéw i zmiany os6b obdarowanych nie mozna
wnioskowa¢ istnienia zaburzen psychicznych, takie sytuacje wystepuja takze u osob, ktore nie maja tychze zaburzen.

W konsekwencji Sad I instancji uznal, ze w datach sporzadzania testamentéw tj. 25 pazdziernika 2013 roku, 27 lutego
2014 roku, 2 czerwca 2014 roku, a takze w dacie sporzadzenia o§wiadczenia w formie aktu notarialnego 1 kwietnia
2014 roku Z. K. (2) miala zachowana zdolno$é¢ §wiadomego i swobodnego powziecia decyzji i wyrazenia woli.

Nadto Z. K. (2) w okresie od 7 do 21 czerwca 2014 roku na skutek upadku byla leczona na Oddziale (...) Szpitala
(...) w W. z powodu urazu glowy ze zlamaniem koSci podstawy czaszki (obie koSci skroniowe), krwawieniem
podpajeczyndéwkowym i krwiakami Srédmébzgowymi w obu platach skroniowych. Bylo to bardzo ciezkie schorzenie,
w przebiegu ktérego zaburzenia $§wiadomoéci, zdezorientowanie co do miejsca i czasu oraz utrudniony kontakt



stowno-logiczny sa typowymi objawami. Etiologia zaburzen $§wiadomoéci u Z. K. (2) w tym okresie nie byla wynikiem
nasilonego zespolu otepiennego. Zaburzenia orientacji wystepuja w ciezkich jego postaciach. Dane z akt sprawy
wskazuja, ze na dzien przed urazem glowy Z. K. (2) udala sie sama na przepustke, co wyklucza obecno$é zaburzen
Swiadomosci i orientacji. Sad Rejonowy zgodnie z opiniami bieglych, przyjal, ze zmiany w zakresie stanu psychicznego
byly wynikiem przebytego przez nig urazu glowy, a ten nastapil juz po dacie ostatniego z testamentéw. Przedmiotowe
zdarzenie mialo miejsce juz po dacie sporzadzenia testamentéw przez Z. K. (2), dlatego tez jej stan zdrowia w tym
okresie nie moglt by¢ brany pod rozwage przy analizie waznoSci testamentow.

Te wszystkie okoliczno$ci zdaniem Sadu I instancji uzasadnialy stwierdzenie, ze nie ma jakiegokolwiek dowodu
wskazujacego na to, ze wnioskodawczyni E. B. (1) dzialala w celu osiggniecia korzySci majatkowej, a Z. K. (2) bez
wlasnej woli podporzadkowala sie wnioskodawczyni.

Nadto Sad Rejonowy wskazal, ze Z. K. (2) darzyla sympatia swoja opiekunke E. B. (1), méwila tez swoim kolezankom,
ze ta mila pani dowozi jg na cmentarz.

Sad Rejonowy podkreslil, iz Z. K. (2) nie miala najblizszej rodziny, bo jej najblizsi juz odeszli, dlatego nie zachodza
tutaj jakiekolwiek nieracjonalne przestanki do dzialan, ktére podejmowala spadkodawczyni. Jej dzialania zdaniem
Sadu Rejonowego byly uzasadnione. Byla to osoba wyksztalcona, Swiatla, o trudnym charakterze jak wskazywaly
jej kolezanki, ktora potrafila glo§no wyrazac swoje poglady, niezadowolenie jezeli kto§ probowal jej narzucic¢ swoje
zdanie. Powyzsze $wiadczy o tym, ze niewiarygodne sa twierdzenia, ze byla pod takim wplywem wnioskodawczyni, ze
nie mogla sie temu przeciwstawié, a nie byla to wyrazna i swobodna wola Z. K. (2). Trudno zarzuca¢ takze E. B. (1)
zle intencje, jezeli realizowala wole zmartlej. Z okoliczno$ci wynika, ze spadkodawczyni nie Zyczyla sobie kontaktu z
rodzing w szczego6lnoéci z R. P. i J. Z. (1), co dobitnie wyrazila odwolujac pelnomocnictwa. Bylo to wyrazem utraty
zaufania. Nastepnie sama umieScila sie w placéwce opiekuniczej. Jej wola bylo, aby placéwka nie informowala nikogo
o jej zgonie i pochéwku. Zdaniem Sadu Rejonowego zrozumialym jest, ze taka sytuacja mogla sie rodzinie nie podobac.
Dodatkowo zerwanie relacji ze znajomymi nie musi automatycznie Swiadczy¢ o istnieniu zaburzen psychicznych. Nie
ma dowodow na to, iz na spadkodawczynie wywierane byly naciski, ktérym nie moglaby sie przeciwstawic.

Na marginesie Sad I instancji wskazal, ze uczestnik podnosil jakoby placowka opiekuncza (...) nie dotrzymala
warunkéw umowy zawartej z R. P. w zakresie opieki spadkodawczyni, gdyz nie powiadomila uczestnika, wbhrew
zobowiazaniu zawartemu w § 2 umowy z dnia 29 listopada 2013 roku o wypadku Z. K. (2). Ukrywanie stanu zdrowia
Z. K. (2) przed jej najblizszymi krewnymi i brak powiadomienia o jej $mierci, w ocenie R. P. §wiadczy o §wiadomym
dzialaniu, zmierzajacym do uzyskania nieuprawnionych i nienaleznych korzy$ci majatkowych.

Stanowisko to Sad Rejonowy uznal, za nieuzasadnione ze wzgledu na zawarcie w p6Zniejszym okresie tj. 24 marca
2014 roku (po dniu zawarcia pierwotnej umowy) przez Z. K. (2) umowy, moca ktoérej sama umiescila sie w osrodku nie
wskazujac osob, ktére nalezaloby powiadomié w przypadku jej choroby, wypadku czy innych waznych okolicznoSci.
Dlatego tez sam fakt nie zawiadomienia rodziny o wypadku czy zgonie spadkodawczyni nie moze by¢ interpretowany
jako zta wola wlascicieli placowki i che¢ ukrycia tychze faktow, lecz jako wyraz poszanowania woli spadkodawczyni.
Jakkolwiek niewatpliwie jest to trudne do zaakceptowania przez rodzine i znajomych zmarte;j.

Sad I instancji wskazal na art. 948 § 1 k.c., ktéry nakazuje aby testament tlumaczy¢, tak azeby zapewni¢ mozliwie
najpelniejsze urzeczywistnienie woli spadkodawcy. W niniejszej sprawie tresé testamentu wlasnorecznego z dnia
2 czerwca 2014 roku byla jasna — wskazywala na wole przekazania calego majatku spadkodawczyni Z. K. (2) -
spadkobierczyni E. B. (1). Zadna ze stron nie podnosila watpliwoéci, co do interpretacji treéci tegoz testamentu.

Resumujac, Sad Rejonowy uznal, Ze testament wlasnoreczny z dnia 2 czerwca 2014 roku jest wazny i na podstawie
tegoz testamentu ustalono porzadek dziedziczenia. Sad I instancji stwierdzil, Ze spadek po Z. K. (3) zdomu W., zmarlej
30 lipca 2014 roku w M. ostatnio stale zamieszkalej w W. przy ul. (...) na podstawie testamentu wlasnorecznego z 2
czerwca 2014 roku nabyla wprost E. B. (2) z domu W. cérka M. i T. w caloSci.



O kosztach postepowania Sad I instancji rozstrzygnal na podstawie art. 520 § 1i § 2 k.p.c., przyjmujac, ze interesy
uczestnikoéw przedmiotowego postepowania byly niewatpliwie sprzeczne. W konsekwencji Sad I instancji zasadzit od
R. P.iZ. K. (1) w cze$ciach rownych tytulem zwrotu kosztow postepowania na rzecz wnioskodawczyni E. B. (1) .

O nieoplaconych kosztach sagdowych Sad Rejonowy orzekl na podstawie art. 83 w zw. z art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28
lipca 2005 roku o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2016 r., poz. 623, j.t.) uwzgledniajac te sama
zasade przy rozstrzyganiu o tych kosztach, jak przy kosztach postepowania.

Uczestnik Z. K. (1) zaskarzyl apelacja orzeczenie Sadu Rejonowego w caloéci, zarzucajac dokonanie bledniej oceny
stanu zdrowia psychicznego i fizycznego Z. K. (5) w okresie od pazdziernika 2013 roku do lipca 2014 roku. Apelujacy
wskazal, ze Sad I instancji blednie przyjal, ze choroby somatyczne spadkodawczyni nie wplynely na jej stan psychiczny.
Uczestnik podnidst, ze Sad nie wzial pod uwage przy ocenie swobody podjecia decyzji o sporzadzenia testamentu z dnia
2 czerwca 2014 roku, faktu odwolania przez spadkodawczynie wszystkich testamentéw sporzadzonych notarialnie, jak
i faktu niesporzadzenia ostatniego testamentu w formie aktu notarialnego. Uczestnik zarzucil, ze Sad blednie uznal
za niewiarygodne jego zeznania w zakresie dotyczacej rozmowy z spadkobierczynia, Ze nie chce ona juz mieszkac
w Domu Opieki w M.. Apelujacy podwazyl bezinteresowno$¢ i szczero$é wnioskodawczyni. Nadto wskazal, ze Sad
blednie przyjal, ze zeznania Swiadkow rodziny i przyjacidlek spadkobierczyni sa niewiarygodne.

Apelacja z dnia 14 sierpnia 2018 roku takze uczestnik R. P. w caloéci zaskarzyl postanowienie Sadu Rejonowego,
zarzucajac bledna ocene materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie. Uczestnik podnidst zarzut, ze orzeczenie
jest oparte na zeznaniach wnioskodawczyni, ktére nie sa zgodne z prawda. Nadto podwazyl wiarygodno$¢é dowodu z
przepustek poswiadczajacych samodzielnie wyjscia spadkodawczyni z domu opieki, gdyz nieprawdopodobnym byly
samodzielne wyj$cia zmartej Z. K. (2) z Osrodka (...) w obcym dla niej terenie. Sad blednie ocenil takze stan umystowy
spadkodawczyni, bowiem jej stan w szpitalu na ul. (...) oraz wypis ze szpitala wskazywal na zanik komérek kory
mozgowej oraz brak checi wspolpracy zlekarzami. Uczestnik podwazyl tez wiarygodnos¢ testamentu z dnia 02 czerwca
2014 roku, podnoszac, ze mogl zosta¢ przerobiony poprzez zmiane daty oraz poprowadzenie reki zmarlej Z. K. (2).
Apelujacy zarzucil, ze testament zostal sporzadzony w stanie zaburzajacym swobode testowania.

Wobec powyzszego wnidst o zmiane postanowienia na stwierdzenie nabycia w cato$ci spadku na podstawie testamentu
z dnia 25 pazdziernika 2013 roku przez R. P..

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Obie apelacje okazaly sie bezzasadne i jako takie podlegaly oddaleniu.

Sad Okregowy w peli podziela poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne i
przyjmuje je za wlasne, co oznacza, ze nie zachodzi potrzeba ich ponownego szczegblowego przytaczania (vide: Sad
Najwyzszy w wyrokach z dnia 20.01.2010 1., IT PK 178/09, z dnia 14.05.2010 r., II CSK 545/09; z dnia 27.04.2010 1.,
II PK 312/09; z dnia 08.10.1998 r., II CKN 923/97).

W pierwszej kolejnoéci wymaga zauwazyC, ze w postepowaniu apelacyjnym ze wzgledu na brak przymusu
adwokacko-radcowskiego, dopuszczalne sa zarzuty formulowane w spos6b ogoélny, odbiegajace od argumentacji
jurydycznej, nieodnoszace sie do konkretnych przepisoéw. Kiedy wiec strony niereprezentowane przez profesjonalnych
pelnomocnikéw, tak jak w niniejszej sprawie formutuja zarzuty apelacyjne w sposéb nie nawiazujacy bezposrednio
do okreslonych przepiséw prawa, sad drugiej instancji musi samodzielnie dokona¢ jurydycznej oceny dochodzonego
zadania i skonfrontowac ja z zaskarzonym orzeczeniem oraz stojacymi za nim motywami. Zarzuty maja bowiem maja
charakter pomocniczy i nie ograniczaja swobody sadu. Swiadczy o tym takze fakt, Ze art. 368 § 1 pkt 2 k.p.c. naklada na
skarzacego jedynie obowiazek ,,zwiezlego” przedstawienia zarzutow (vide:. wyrok SN z 18.06.2010 r., V CSK 448/09).
W ocenie Sadu Okregowego zakwestionowanie przez skarzacych oceny dowodéw dokonanych przez Sad I instancji
daja podstawe do stwierdzenia, iz wedlug nich, Sad Rejonowy niewlaéciwie przyjal, ze sporzadzony przez zmarla Z.



K. (2) testament wlasnoreczny jest wazny, albowiem w dacie testowania spadkodawczyni znajdowala sie w stanie
wylaczajacym swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Uprzedzajac dalsze rozwazania, nalezy stwierdzié¢, ze zgodnie z art. 926 § 2 k.p.c.

dziedziczenie ustawowe co do catoSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolat spadkobiercy albo gdy
zadna z osdb, ktore powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Przywolany przepis wyraza zasade, ze powolanie
do dziedziczenia z testamentu ma pierwszenstwo przed dziedziczeniem ustawowym . Zasada ta zabezpiecza pelng
realizacje swobody w dysponowaniu majatkiem na wypadek $§mierci. Spadkodawca ma wiec prawo dokona¢ wyboru
kregu spadkobiercow, ktorzy maja odziedziczy¢ jego majatek. Takiego wyboru spadkodawczyni w tej sprawie w istocie
dokonala, bowiem sporzadzila testamenty w formie aktu notarialnego (testament z dnia 25.10.2013 r testament z
dnia 27.02.2014 r., o§wiadczenie notarialne z dnia 01.04.2014 r. ) a takze testament holograficzny (testament z dnia
02.06.2014 r.) powolujgc do spadku wnioskodawczynie E. B. (1).

Nalezy jeszcze wskaza¢, ze swoboda testowania pozostaje zawsze w granicach wyznaczonych przez porzadek
prawny. Obecnie przepisy nie ograniczaja spadkodawcy w zaden sposob, co do wskazania osoby spadkobiercy lub
spadkobiercow.

W konsekwencji punktem wyjScia do oceny analizowanej sprawy powinna by¢ zasada autonomii woli, ktérej emanacja
jest swoboda testowania. W orzecznictwie sadowym wskazuje sie, ze autonomia woli nie powinna by¢ pochopnie
kwestionowana, takze w zakresie faktycznej zdolnoéci do skladania skutecznych o$wiadczen woli. Osoby starsze,
ktérych wladze umyslowe z wiekiem w sposéb naturalny ulegaja pewnemu oslabieniu - co szczegblnie dotyczy
pamieci - nie powinny by¢ z tego tylko powodu pozbawione mozliwoéci decydowania o swych sprawach majatkowych,
zwlaszcza, gdy chodzi o czynnosci, ktére nie zagrazaja ich interesom. (vide: postanowienie SN z dnia 25 stycznia
2018 r., IV CSK 221/17). Nadto zgodnie z stanowiskiem Sadu Najwyzszego, o§wiadczenie testatora jest swobodne,
jezeli spadkodawca nie kieruje sie motywami intelektualnymi lub pobudkami uczuciowymi, majacymi charakter
chorobowy, nie pozostaje pod dominujacym wplywem czyjejkolwiek sugestii i zachowuje wewnetrzne poczucie
swobody postepowania. (vide: postanowienie SN z dnia 14 grudnia 2011 r., I CSK 115/11).

Testament moze okaza¢ sie niewazny, jezeli o§wiadczenie spadkodawcy bylo obarczone wadami, o czym stanowi
art. 945 § 1 k.c. Jednak z przywolanej zasady swobody testowania wynika domniemanie wazno$ci testamentu,
zatem to uczestnicy kwestionujgcy waznoé¢ testamentu holograficznego z dnia 2 czerwca 2014 r., winni wykazaé, ze
spadkodawczyni miala wylaczong §wiadomos$é czy swobode testowania.

Sad Okregowy podziela stanowisko Sadu I instancji, ze na gruncie niniejszej sprawy wobec przeprowadzonych
dowodow nie zachodzily podstawy do stwierdzenia niewazno$ci testamentu wlasnorecznego sporzadzonego przez
zmarla Z. K. (2) w dniu 2 czerwca 2014 roku, mocg ktorego do calosci spadku powolana zostata E. B. (1). Nie
powielajac w tym miejscu stusznych wywodéw prawnych Sadu Rejonowego ktére Sad Okregowy w pelni aprobuje
warto powtdrzyé, ze testament nalezy thumaczy¢ tak aby zapewni¢ mozliwie najpelniejsze urzeczywistnienie woli
spadkodawcy ( art. 948 § 1 k.c.) , za$ w ustalonych przez Sad Rejonowy okoliczno$ciach sprawy nie sposdb przyjaé by
rzeczywista wola spadkodawczyni byla inna anizeli to wynika z treci testamentu.

Wymagalo zaznaczyl tez, ze znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy mialo utrwalone juz stanowisko
judykatury, ze stan wylaczajacy §wiadome powziecie decyzji i wyrazenie woli, wywolany réwniez funkcjonalnymi
zaburzeniami psychicznymi, moze by¢ przerwany okresem, podczas ktorego zdolnoséci umystowe chorego sa znacznie
wyzsze niz kiedy indziej. W takich okresach swiadomoSci chory moze by¢ wystarczajaco wolny od efektéw dzialania
choroby, aby sporzadzié¢ testament lub dokona¢ innej czynnoéci prawnej. Prawdopodobienstwo wystapienia takiego
okresu §wiadomosci jest wieksze w przypadku jednych zaklocen psychicznych, a mniejsze w przypadku innych. Nie
budzi zadnych watpliwos$ci, ze osoba chora psychicznie moze sporzadzi¢ testament w okresie pelnej swiadomoSci
(lucidum intervallum). To, czy testament zostal sporzadzony w okresie chwilowej $wiadomosci, jest kwestig
ustalenia stanu faktycznego w postepowaniu dowodowym. W kazdym razie jesli doszloby do takiego ustalenia,
to testament sporzgdzony w okresie jasnoSci umyslowej bylby wazny, nawet jesli spadkodawca byl niepoczytalny



przed sporzadzeniem testamentu i po jego sporzadzeniu (vide: postanowienie SN z 13 lutego 2001 r., II CKN
866/99). Zgodnie z powyzszym orzeczeniem Sadu Najwyzszego Swiadomo§¢ sporzadzenia testamentu moze zachodzic¢
nawet w przypadku testatora cierpigcego na zaburzenia psychiczne, za$ ustalenie §wiadomos$ci ma by¢ poczynione
na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego. W aspekcie niniejszej sprawy niewatpliwym byto,
zgodnie z ustaleniami faktycznymi, ze po sporzadzeniu pierwszego z testamentow tj. powotujgcego do spadku R. P.,
spadkodawczyni byla hospitalizowana i stwierdzono u niej organiczne zaburzenia zachowania, podejrzenie otepienia
oraz zalecono stosowanie leku pernazyna, jednak jak juz podkres§lono znaczenie mialo zachowanie swiadomosci
spadkodawczyni w dacie sporzadzenia zakwestionowanego testamentu.

Sad I instancji zatem poddal testament sporzadzony przez spadkodawce ocenie z punktu widzenia przestanek
wynikajacych z art. 945 § 1 k.c. i nalezycie uzasadnil stanowisko, ze testament ten zostal sporzadzony przez testatorke
Swiadomie iz zachowaniem swobody podjecia decyzji i wyrazenia woli. Jak stusznie ustalil Sad I instancji, przemijajace
zaburzenia $wiadomo$ci nie mogly uzasadniaé tezy o niezdolno$ci spadkodawczyni o braku zdolnoSci o swobodnego i
$wiadomego podejmowania decyzji w dniach sporzadzania poszczegolnych testamentéw. Ustalenia Sadu Rejonowego
byly prawidlowe, oparte na wnikliwej i wszechstronnej ocenie materialu dowodowego. Sad I instancji nie przekroczyl
granic swobodnej oceny dowoddw, a tym samym nie naruszyt art. 233 k.p.c.

Tym samym Sad Okregowy uznal, Ze uczestnicy postepowania nie udowodnili, ze testament jest dotkniety wadami
o$wiadczenia woli, o jakich mowa w art. 945 § 1 pkt 1 k.c. w powigzaniu z art. 82 k.c. Zgromadzony w sprawie
obszerny material dowodowy, w sposdb jednoznaczny pozwalal kategoryczne stwierdzi¢, ze swoboda testowania w
dniu sporzadzania zakwestionowanego testamentu byla u spadkodawczyni zachowana.

Przede wszystkim takie stanowisko potwierdzily przeprowadzone dowody wymagajace wiadomo$ci specjalnych
bowiem ocena stanu umystu spadkodawcy w chwili sporzadzania testamentu wymaga wiedzy specjalistycznej,
zwlaszcza, ze chodzi o zbadanie stanu umystu osoby niezyjacej (vide: Jacek Gudowski, Kodeks cywilny. Komentarz
t. VI. Spadki, wyd. II WKP 2017, Lex).

Przy czym podkresli¢ trzeba, ze dowdd z opinii bieglego odnoénie swiadomosci i swobody testowania przez osobe,
ktéra w chwili sporzadzenia opinii nie zyje, jest dowodem szczegblnym, gdyz biegly nie moze dokona¢ oceny stanu
zdrowia osoby opiniowanej przez bezposrednie jej badanie. Materialem pomocniczym dla bieglego w takiej sytuacji
sq dowody przeprowadzone przez sad. Dowody te sa réznego rodzaju: dokumenty, zwlaszcza dokumentacja lekarska,
nastepnie zeznania $wiadkéw - oséb ktoére kontaktowaly sie ze spadkodawcg w okresie zblizonym do sporzadzenia
testamentu (takze w dacie testowania), wsrdd ktorych szczegoblnie wazne sg zeznania lekarzy, ktorzy badali lub leczyli
spadkodawce.

W analizowanej sprawie opinie bieglych zakresu psychologii i psychiatrii oraz bieglego z zakresu neurologii
poczynione na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego w sposob wyrazny wskazaly, ze stan
zdrowia, wiek spadkodawczyni, a takze przyjmowane leki w dacie sporzadzenia testamentoéw z dnia 25 paZzdziernika
2013 roku, 27 lutego 2014 roku, 02 czerwca 2014 roku oraz sporzadzonego o$wiadczenia w formie aktu notarialnego
z dnia 1 kwietnia 2014 roku pozwalaly przyjaé, ze Z. K. (2) miala zachowana zdolno$§¢ $wiadomego i swobodnego
powziecia decyzji.

W opinii psychiatryczno- psychologicznej (k. 663 a.s.) podkreslono, ze zmarla Z. K. (2) miala zachowana zdolno$¢ do
swobodnego i §wiadomego podejmowania decyzji oraz wyrazania woli. Spadkodawczyni nie byla chora psychicznie.
Biegli nie doszukali sie takze podstaw uzasadniajgcych twierdzenie, ze u spadkodawczyni wystepowaly urojenia. Na
podstawie dokumentacji medycznej (konsultacji neurologicznej z dnia 27 lutego 2014 r.) stwierdzili, Ze u testatorki
nie stwierdzono takze objawéw zespolu otepiennego. Neurolog nie stwierdzil zadnych zaburzen, zalecil nawet
odstawienie leku o nazwie pernazyna. Nadto w opinii wskazano, ze prawidlowe caloSciowe funkcjonowanie testatorki
potwierdza pismo Kierownika Pomocy Spotecznej w M. z dnia 28 marca 2014 roku skierowane do Prokuratury
Okregowej Warszawa — Praga, w ktérym zapisano, ze Z. K. (2) nie miata probleméw z codziennym funkcjonowaniem,
samoobsluga, jest w pelni §wiadoma, jasno i logicznie odpowiada, cieszy sie dobra pamiecia. Dobry stan psychiczny



posrednio wynikal takze, z dokumentacji przepustek z osrodka opiekunczego. Powyzsze potwierdzalo tez brak
izolacji spadkodawczyni od innych oséb. Z pisemnych o$wiadczen Z. K. (2) sporzadzonych w trakcie pobytu w
placowce opiekunczej wynikalo tez, ze zmarla ma negatywny stosunek do R. P. i J. Z. (1), co zdaniem specjalistow
uzasadnialoby zmiane postanowien testamentowych. Spadkodawczyni byla bowiem osoba o silnym charakterze, ktora
lubila pouczaé.

Podobnie biegly sadowy z zakresu neurologii w sporzadzonej opinii (k. 792 a.s.) stwierdzil, ze analiza akt sprawy nie
pozwala uzna¢, ze spadkodawczyni nie miata zachowanej zdolnosci Swiadomego albo swobodnego powziecia decyzji
lub wyrazania woli. Biegly zwrdcil tez uwage, ze w aktach sprawy nie ma potwierdzenia, aby zmarla Z. K. (2) byla
leczona psychiatrycznie czy neurologicznie. Biegly wskazal, ze stan spadkodawczyni ulegl znacznemu pogorszeniu w
wyniku ciezkiego urazu, ktory mial miejsce w czerwcu po sporzadzeniu testamentu.

W orzecznictwie i piSémiennictwie zaznacza sie, ze dowdd z opinii bieglego tak ja pozostale dowody stanowigce
material dowodowy, podlega ocenie wedtug regul z art. 233 § 1 k.p.c., lecz kryteria oceny takiego Zrédla dowodowego
sg szczegolne. Stanowig je zgodno$¢ z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom wiedzy bieglego, podstawy
teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien stanowczo$ci wyrazonych w niej wnioskéw, bez wkraczania w
sfere wiedzy specjalistycznej (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2000 r.,  CKN 1170/98; wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2002 r., V CKN 1354/00). Sad nie jest zwiazany opinig bieglego i powinien
ocenit ja jak kazdy dowdd zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddw okreslonej przepisem art. 233 § 1 k.p.c. Sad
Rejonowy stusznie przyjal, ze opinie te nalezalo uznac za wiarygodne, z uwagi na ich prawidlowo$¢, z punktu widzenia
wymagan logiki i zasad do§wiadczenia zyciowego oraz rozumowania przeprowadzonego w uzasadnieniu opinii.

W tym kontekscie za bezpodstawne nalezalo uznaé zarzuty uczestnika Z. K. (1) w odniesieniu do blednego uznania
przez bieglych, ze choroby somatyczne nie wplywaly na zdrowie psychiczne spadkodawczyni, wiarygodno$ci testow do
diagnozy otepien ( (...)), czy organicznych uszkodzen mézgu spadkodawczyni. Zaré6wno z opinii uzupelniajacych jak
iz ustnych wyjasnien bieglych ustosunkowujacych sie do zastrzezen uczestnikdw wynika, ze schorzenia wynikajace z
dokumentacji medycznej zmarlej Z. K. (2) nie znosily zdolnosci do §wiadomego i swobodnego powziecia woli. Nalezalo
zwrocic takze uwage, ze w listopadzie 2013 r. podczas badania zmarlej jak wynikalo z karty informacyjnej (k. 243
a.s.) nie stwierdzono otepienia tylko podejrzenie wystapienia jego objawéw. Stan ten jak wskazali biegli mial jednak
podloze psychosomatyczne, a po nawodnieniu znaczgco sie poprawil.

Podobnie za nieuzasadnione nalezalo uzna¢ tez twierdzenia R. P. o niejasnoSci opinii bieglych sadowych. Zarzut ten
nie mial Zadnego merytorycznego uzasadnienia i stanowil przejaw czystej polemiki. Apelujacy nie wykazal bowiem
jakiejkolwiek argumentacji podwazajacej ocene opinii, ktéorym Sad Rejonowy mialby uchybic.

Nalezalo takze wskazaé, ze za swoboda i SwiadomoScia testowania przemawialo takze pozostale dowody
przeprowadzone w sprawie.

W szczegblnoSci nalezalo przywolaé fakt, ze w marcu 2014 r. podczas wszczecia postepowania wyjasniajacego
w sprawie o ubezwlasnowolnienie zainicjowanego przez R. P. nie zachodzily zdaniem prokuratora podstawy do
podjecia czynnoSci na postawie art. 7 k.p.c. i art. i art. 13 k.p.c. Na podkreSlenie zaslugiwalo, jak shusznie
uznat Sad I instancji, ze podczas wywiadu Srodowiskowego pracownika socjalnego Oérodka Pomocy (...) w M.
ustalono, ze spadkodawczyni funkcjonuje samodzielnie, nie ma problemoéw z samoobstuga, kontrolowaniem potrzeb
fizjologicznych, wykonywaniem czynno$ci higienicznych. Pracownik uznal, ze jest w pelni §wiadoma, jasno i logicznie
odpowiadala na pytania. Nie miala problemoéw z pamiecig oraz byta sprawna fizycznie,

Potwierdzeniem zachowania samodzielno$ci przez spadkodawczynie, na co uwage zwrdcili takze biegli z zakresu
psychologii, psychiatrii i neurologii niewatpliwie byly wielokrotne przepustki udzielone zmarlej Z. K. (2)
przebywajacej w placowce opiekunczej. Co wiecej, zmarta Z. K. (2) zostala rowniez zawieziona w tym okresie do
swojego mieszkania na spotkanie imieninowe z kolezankami. W spotkaniu tym uczestniczyla bez obecnoéci os6b
trzecich, mogla w spos6b nieskrepowany wypowiada¢ sie. Spotkanie przebiegato w milej atmosferze, spadkodawczyni
nie skarzyla sie, byla wrecz w dobrym nastroju. Z obszerniejszych zeznan, ktére zlozyla I. P. w postepowaniu



przygotowawczym wynikalo, Ze na spotkaniu pozytywnie wyrazala sie o wnioskodawczyni, byla w dobrej formie (k.
360 akt 3Ds 655/15).

Powyzszej oceny nie moga zmieni¢ zeznania $wiadkéw T. A., I. P. czy J. S.. Dwaj ostatni $wiadkowie wskazywali
na to, ze spadkodawczyni gubila watek, ale nie wskazywali na zadne inne konkretne objawy. Pierwszy ze §wiadkéw
wskazal, ze spadkodawczyni miala objawy demencji, ale wiazal je z niechecia do poddania sie hospitalizacji, trudnym,
dominujacym charakterem, trudno$ciami w przeprowadzeniu wywiadu lekarskiego. Tak opisane zachowania nalezy
ocenia¢ w kontekécie zgromadzonej dokumentacji medycznej (badan lekarskich, konsultacji), ktéra w Swietle opinii
bieglych nie dawala podstaw do stwierdzenia, aby u spadkodawczyni istnialy zaburzenia o podlozu chorobowym tego
rodzajuiw takim nasileniu, ze wykluczalyby jej zdolno$¢ testowania podczas sporzadzania kolejnych testamentéw. Nie
kazde oslabienie wtadz umystowych, zwlaszcza u 0s6b starszych, u ktorych proces ten postepuje w sposoéb naturalny,
powoduje automatyczne wylaczenie $wiadomosci czy swobody podjecia decyzji i wyrazenia woli. Nalezy przy tym
podnie$¢, ze wykonane w lutym 2014 r. badanie przez neurologa mialo charakter specjalistyczny i dalo pozytywny
wynik.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe dostarczylo takze informacji co do charakteru i motywacji, ktéra kierowata
sie spadkodawczyni sporzadzajac o§wiadczenie odwolujgce poprzednie testamenty oraz testament wlasnoreczny na
rzecz E. B. (1). Spadkodawczyni byla negatywne do uczestnika R. P. oraz J. Z. (1). Motywacje, ktora kierowala sie
spadkodawczyni potwierdzat takze fakt anulowania umoéw zawartych przez opiekuna R. P. i zawarla wlasng umowe.
Jak wynika z tre$ci pisemnego o$wiadczenia (k. 253 a.s.) zmarla Z. K. (2) powyzsze dzialanie motywowala zabraniem
pieniedzy z konta i z posiadanego mieszkania przez R. P. oraz J. Z. (1). Nadto w dniu 1 kwietnia 2014 r. wyraznie
o$wiadczyla, ze nie chce mie¢ kontaktu R. P. oraz J. Z. (1) (k. 251-252 a.s.). Sam uczestnik R. P. w trakcie zeznan
potwierdzil, ze byl pelnomocnikiem do rachunkéw bankowych spadkodawczyni i wyplacit sSrodki pieniezne na jej
proébe, gdyz nie miata zaufania do banku i chciala je trzymaé¢ w domu. W mieszkaniu spadkodawczyni podczas pobytu
w Polsce przebywala J. Z. (1). Z o$wiadczen spadkodawczyni wynikalo, ze utracila §rodki pieniezne, o co obwiniata R.
P.iJ. Z. (1). Zmiana nastawienia spadkodawczyni wynikala wiec z nieporozumien na tle finansowym oraz wszczecia
postepowania o jej ubezwlasnowolnienie.

Nalezy podniesé, ze z zeznan §wiadka T. A. spadkodawczyni miala trudny charakter i nie lubila sie podporzadkowywac.
Podobnie wypowiadal sie réowniez Z. K. (1), ktory wskazal, ze spadkodawczyni potrafila narzuci¢ swoéj tok
mySlenia. Apelujacy wskazywali na mozliwo$¢ manipulacji ze strony innych os6b, ale nie wiadomo w jaki sposéb
spadkodawczyni mialaby byé manipulowana. Uczestnik R. P. jako przejaw manipulacji w swoich zeznaniach wskazal
fakt sporzadzania kolejnych testamentéw, przy czym manipulujgcg byta zaréwno J. Z. (1), jak i wnioskodawczyni. Z
zeznan R. P. wynikalo, ze za manipulacje uznawal che¢ nawigzania blizszych relacji ze spadkodawczynia motywowana
finansowo. Tymczasem z zeznan $§wiadkéw i uczestnika wylania sie obraz spadkodawczyni jako osoby o dominujacym
charakterze, lubiacej narzucaé swoje zdanie, a wiec raczej nie podatnej na manipulacje.

W ocenie Sadu Okregowego w $wietle powyzszego sporzadzenie testamentu wlasnorecznego na rzecz E. B. (3) nie
moglo tez zostac uznane za dzialanie anormalne dla spadkodawczyni wobec faktu, ze Z. K. (2) sporzadzila w krotkim
okresie cztery testamenty zmieniajace osoby powolane do dziedziczenia. Bez znaczenia dla rozstrzygniecia byl tez
kwestia oceny moralnej motywacji spadkodawczyni podjecia decyzji o sporzadzeniu testamentu na rzecz osoby obcej,
bowiem jest ona irrelewantna do oceny waznosci testamentu pod katem art. 945 k.c.

Brak bylo nadto podstaw do stwierdzenia, by spadkodawczyni dzialala pod wplywem grozby (art. 945 § 1 pkt 3 k.c.) na
ktdéra powolywal sie R. P.. Zarzut wymagal przede wszystkim jego udowodnienia przez apelujacego (art. 6 k.c.) czemu
R. P. nie sprostal. Przedstawione w apelacji twierdzenia w tym zakresie nalezalo uznac za golostowne. Potwierdzenie
powyzszego stanowi umorzenie §ledztwa prowadzonego przez Prokurature Rejonowg w W. pod sygnatura akt (...)
wobec stwierdzenia braku danych uzasadniajacych podejrzenie popeknienia przestepstw z art. 286 § 1 k.k., art. 191 §
1kk,, art. 207 § 1 k.k,, art. 156 § 1 k.k. wzw. z art. 156 § 3 k.k.



Jako nietrafny nalezalo uznaé¢ takze zarzut R. P. co do podrobienia testamentu wlasnorecznego poprzez dopisanie daty
jego sporzadzenia i poprowadzenia reki spadkodawczyni. Z opinii bieglej sadowej z zakresu badan pisma recznego
i dokumentéw bezsprzecznie wynika, ze zaro6wno tre$¢ tego oSwiadczenia, data, jak i podpis zostaly wlasnorecznie
nakreSlone przez spadkodawczynie. Biegla wskazala w odréznieniu od apelujacego, ze w kwestionowanym
testamencie brak jest drzenia linii graficznej, ktére s cecha charakterystyczna dla testamentéw sporzadzanych
przez osoby w starszym wieku czy wywolane choroba. Opinia bieglej byla szczegbélowa, merytoryczna i sporzadzona
zgodnie z obowigzujacymi przepisami prawa. Ponadto nalezy podkreslié, ze biegla sadowa przed sporzadzeniem opinii
analizowala notatnik spadkodawczyni, ktory zostal wlasnorecznie sporzadzony przez spadkodawczynie i nie miata
zadnych watpliwo$ci co do tego, ze caly testament zostal sporzadzony przez jedna osobe.

Caloksztalt materiatu dowodowego, poddany prawidlowej ocenie Sadu Rejonowego, prowadzil zatem do stwierdzenia
nabycia spadku zgodnie z ostatnig wola spadkodawczyni wyrazona w testamencie z dnia 2 czerwca 2014 roku. Nalezy
podkresli¢, ze obalenie testamentu ze wzgledéw wskazanych w art. 945 k.c. jest mozliwe tylko w wowczas, gdy
z caloksztaltu materialu dowodowego wynika w sposéb spojny, logiczny i jednoznaczny, ze zostal sporzadzony w
stanie wylaczajacym swiadome lub swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli, pod wplywem bledu lub grozby. Nie
wystarczajace sa jedynie podejrzenia lub hipotezy stawiane na podstawie pojedynczych zdarzen, ktore nie tworza
jednolitej, spojnej wersji znajdujacej odzwierciedlenie w calym materiale dowodowym (dokumentacji medycznej,
zeznaniach Swiadkow).

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. orzekl o oddaleniu apelacji.

Rozstrzygniecie co do kosztow postepowania Sad II instancji oparl na podstawie art. 520 § 2 k.p.c. uznajac, ze
w niniejszej sprawie wystapila sprzeczno$c interesow pomiedzy uczestnikami postepowania. W postepowaniu o
stwierdzenie nabycia spadku na podstawie testamentu, jedyny spadkobierca testamentowy powinien w calo$ci ponie$¢
koszty tego postepowania. Jednak, o ile spadkobierca ustawowy — uczestnik tego postepowania — kwestionuje waznoséc
testamentu, a sad stwierdza nabycie spadku na podstawie tego testamentu, to koszty postepowania powinien w
calo$ci poniesc¢ tenze uczestnik postepowania (sprzeczno$é intereséw). Skoro apelacje uczestnikow zostalty oddalana
w caloéci, to uczestnicy powinni zwrdcié kazdy z nich kwote 180 z} tytulem wynagrodzenia pelnomocnika. Wysoko§é
wynagrodzenia ustalono na podstawie § 6 pkt 2 in fine w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz.U.2018.265 t.j.).
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